ROCNIK: II1. ¢iSLO: 1 JANUAR 1992

SPOLOCNOST SLOVENSKYCH ARCHIVAROV

Bratislava 13. januéra 1992
Cislo: SSA-2/1992

Véieny pén riadite],

dovolujem si obrdtif sa na Vés v mene Spolognosti slovenskych archivérov v
sivislosti s pripravou nového zékona o archivoch.

Na piatkovom zasadnuti (10.1.1992) konisie pre pripravu uvedeného zékona
za (casti pracovnikov Tegislativneho odboru #V SR priglo k zdsadnej zmene vo
filozofii koncepcie pripravovaného zékona. Této zmena Je v intencidch pdvodného
zékona ¢. 14971975 Zb. o archivnictve a takto koncipovand filozofia nového
zékona bola odmietnutd na celoslovenskon zhromaideni archiviroy dia §.1.1992 v
Bratislave.

Vzh{adom na uvedené skutognosti iiadam, aby legislativna priprava nového
névrhu zékons désledne dodriiavala filozofiu predlojent v névrhy Spolotnosti
slovenskych archivérov.

Léroven jiadam, aby sa po vypracovani znenia nového z&kona legislativaym
odboron MV SR este pred medzirezortnym pripomienkovanin zvolale celoslovenské
thromajdenie archivérov za Ggasti  pracovnfkov Tegislativneho  odboru
Ministerstva vnitra SR, ktoré by sa k uvedenému névrhu z4kona vyjadrilo.

S pozdravenm

PhOr. Elenfr Rékoz, CSc.
predseda Spo]oénostirs]ovenskych archivérov

Véieny pén

PhOr. Peter Kartous, (Sc.

riadite] Odboru archivnictva MV SR
Bratisiava
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Zabudnuté archivy 2

0 archivoch sa u nds mnoho nehovori. V&gsina obganov dokonca ani dobre
nevie, ¢o archiv je. Tym viac bolo prekvapenim zlojitejsie prejednévanie novely
archfvneho zékona v SNR zagiatkon decembra, ktoré sa skongilo nekvalifikovanym
@ podia mha nezmyselnym uznesenin, Ze novela sa sice prijima, ale novy ndvrh
zékona o archivnictve mé byt predloieny na posidenie sirokej verejnosti
archivérov do 15.2.1992 a na prerokovanie do parlamentu do 28.2.1992. Naco
zrazu tolky spech? Ved novela bola vypracovand ui asi pred rokom a po jej
schvdleni ako dogasného opatrenia sa beztak pogitalo s vypracovanim dpline
nového moderného zékona o archivnictve. Je to beiny postup aj v ostatngech
pripadoch a treba si uvedomif, ie archivnictvo je organizécia neporovnatelnd
napr. s cirkusmi a lunaparkami, ale ani s mdzeami a ogalériami, pretoie
nepredstavuje len "pandf ndroda", ale je aj vyznamnou slgasfou &tétnej sprévy a
ruéf za mnohé obcianske a majetkové préva obganov i réznych spolognosti. Napr.
sigasng rehabilitagny a restitugny proces by bez archivov bol nemyslitelng.
Okrem toho egte nik u nés nevie, aké bude naze &stétoprévne usporiadanie, ale
ani ako bude vyzerat verejnd spréva. (i budli okresy, kraje, iupy alebo
gubernie. A to je nevyhnutné vedief pred vypracovanim archivneho zékona. Nekva-
lifikovany postoj poslancov SNR v tejto otdzke si mdieme daf do priameho sivisu
s ¢lénkom "Zabudnuté archfvy", uverejnengm v NO 2. decembra t.r. Autorks v fom
kritizuje archivnictvo, ale najnd jeho riadiaci orgédn, t.j. Hinisterstve vnitra
SR (alebo nepriamo aj osobne ministra vnitra?) zato, ie archfvnictvo na
STovensku dlhodebo stagnuje v oblasti materidlneho a persondineho vybavenia, ie
mé nedbstojné postavenie, e jeho Groven sa zniiila, obvifuje ho dokonca z
toho, e "sa denne navidy strécaji nevycislitelné kultirne hodnoty" & pojaduje
¢o najskér radikdlne zmeny. Nui, obvinenia si to nemalé, niektoré aj urdilivé
(napr. v rukopise uvedeného ¢lénku nazgva archivérev chorobngmi nadsencami @
nevyliegitelngmi donkichotmi). SO viak pravdivé? Ak é&no, preco autorka doteraz
nevzniesla svoj varovny hlas na komunistickych, ale ani postkomunistickych
forach? Ved o mnohgch otézkach sa ui dévno velmi véine diskutuje a hiadaji sa
vychodiské. Je naczaj pravdou, 7e archivnictvo je spolocensky podcenené. Ved
koncom minulého roku bol priemerny plat pracovnikov &tétnych a dstrednych
archivov 2 990.- K¢s, pricom vacsinu archivérov tvoria vysoko kvalifikovani a
zodpovedni judia. Kvdli skvalitneniu archivnictva vznikla aj  Spolocnost
slovenshyceh archivarev. Chyo a nedosiatkov sme 51 najlepsie vedemi sami. Ha
druhej strane viak v mnohych oblastiach je slovenské archivnictvo na velni
dobrej, svetovej Grovni. Skutocnost, je kaidy jeden stétny oblastny archiv na
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STovensku je vybaveny pocitagom, kvalitngm xeroxom, telefaxom, nijako nesvedé{
0 stagnécii materidineho vybavenia. Ani to, e sa pre Slovensky ndrodny archiv
postavila moderné Gcelovd budova na Machnééi, je sa buduji dve nové archivne
budovy v Banskej Bystrici a Nitre, je sa z prostriedkov Ministerstva vnltrs
zrekonstruovali a zrestaurovali budovy kastiela v Bytgi, Turzovho a dalsieho
domy v Levoéi, minoritského kl&stora v Presove a dalgfch budov v Kogiciach 3
Bratislave, alebo 7e sa na Slovensku postavili novostavby asi 15 okresnych
archivov. Préve naopak. Pozrime sa na archfvnictvo v Ceskej republike, ktoré je
naozaj na pokraji hospodérskeho kolapsu! S1d1i zvécsa v cudzich rozpadévajicich
sa budovdch a mé nepredstaviteiné materiédlne i personélne problémy.

Autorku najviac mrzi podriadenosf slovenského archivnictva Ministerstvu
vndtra SR. Nui, tomuto sektoru podliehalo nage archivnictvo ui za 1. ESR a
kedie toto ministerstvo mé na starosti verejni sprévu, je podriadenosf
archivnictva tonuto rezortu pochopiteins. Tak je tomu aj vo viacergch zépadnych
stétoch. Dnes sa uvedené ministerstvo ui nestotoifuje s bezpegnosfou ako v
minulosti. A aj napriek tomu si dovolujem tvrdif, 7e aj v gasoch stalinizmu,
ked stdtne archivy hospodérsky zabezpecovalo nielen Ministerstvo vnitra, ale
dokonca jeho zlozka 5tB, plynulo z toho nemdlo vyhod. Najvitiia moino spo¢ivala
v tom, je viemohice stranicke orgény sa neopovéiili zasahovaf do archivnictva a
tak ono mohlo zamestnaf wmnohych byvalych bohoslovecov & kpazov, ugitejov
latinginy a pod. Nenadarmo sa vycitalo byvalému nécelnikovi, neskér riaditelovi
Slovenskej archivnej sprévy, ie slovenské archivnictvo ‘“zasvinil" takymito
kédrani. Ide koneéne o najkvalitnejgfch archivérov. Je pravdou, ie v tejto dobe
holo hospodérske zaisfovanie archivov na neuveriteine nizkej Grovni. To sa ale
podstatne zmenilo, ked prdve na popud oncho riaditefa sa v roku 1963 slovenské
archivnictve dplne odtrhlo od policajnej zloiky HMinisterstva vnitrs a bolo
priamo podriadené civiinospravnemu cdboru siovenskéhe Ministerstva vnitra.
eské archivy aj nadalej ostali (a asi sU eite dodnes) pod policajnou ferujou,
¢o malo za nésledok, 7e v neddvnej minulosti okrem jedného pripadu bol
riaditefom kaidého oblastného archivu byvaly policajt. Vec na Slovensku
nepredstavitelnd. '

Treba objektivne a spravodlivo priznaf, e od roku 1969 dostalo slovenské
archivnictvo od uvedeného ministerstva vietko, ¢o len potrebovalo. A to bez
boja, velmi ochotne, hospodéri ministerstva neraz ndtili  archivy na
skvalitiovanie techniky, opravu budov. Archivéri vidy pocifovali toto
ministerstve za solidnejsie, ako napr. Ministerstvo kultdry, o com svedgf aj
nie najidedlnejsi stav nagich mizei a kniznic. Zaostala, 7ial, len oblast
piatov a miezd, Co spésobilo odchod mnohych kvaiitnych archivérov na iné
pracoviskd (vysoké gkoly, SAV a pod.).

Autorka, kritizujdc nage archivnictvo, ukazuje na vzory archivnictva ingch
- najnd zépadnych stétov. Mdjem zodpovedne povedat, nakolko dobre pozném
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archivy v Rakdsku, Francdzsku, vo Vatikane i takmer vo  vsetkych
byv. socialistickych statoch, 7e nage archivnictvo svojou pracou a vgsledkami
sa nielen vyrovnd, ale je lepie ako mnohé z nich. Nikde som nevidel také
mnojstvo modernych inventdrov a katalégov ako u nds, viade sa beine vyuifvaju
staré, aj niekolkostorogné archivne pomécky, ktoré my nahradzujeme novgmi,
nikde na svete sa archivnictvo nemiesa do predarchivnej starostlivosti. (o sa
tyka sluiby bédatefom, pozném Gstredny archiv vo Viedni, ktorého bédatelpa je
otvorené len 2-3 hodiny denne. Vatikénsky archiv umojfuje &tddium Ten v
dopoludiajsich hodindch a je pogas 3 nmesiacov dplne zatvoreny. Archiv
Ministerstva zahranigia v Pariii je taktiei len poldenne pristupny. Nase
archivy majd svoje &tudovne otvorené pogas celej pracovnej doby. Dokumenty sa
vydévaju podia moinosti na pockanie, zatial co inde je beiné, 7e materidl trebs
objednaf 24 hodfn dopredu. Nage archivy navstevuju mnohf zahranign{ bédatelia.
Ja som sa dosia] so stainosfou nestretol, préve nacpak.

Kedse Gtok na archivnictvo mé& veimi pravdepodobne politické pozadie,
viimnime si tinnosf nasich archivov - aj poéas najhlbgej totality - z toho
hiadiska. finuly nepriatelsky vzfah statu k cirkvém je dobre zndmy. Aj archivy
uschovévaji dokumenty cirkevnej povahy. V tejto oblasti vsak vidy vystupovali
ako gestni partneri. Ak sa nejaké archivy biskupstiev ¢i kapitul prevzali, bolo
to vidy so sthizson prislusngch cirkevnych niest. Ak sthlas nebol dany (napr.
Nitriancke hiskupstvo alebo archivy evanjelickej cirkvi), nik nerobil nétlak,
hoci Ministerstve vndtra by bolo byvalo dosf silné. Ak sa archivy prevzali,
vidy vo forme depozitu, t.j., 7e ich vlastnictvo cirkvami ostalo nedotknuté.
Dnes sU archivy ochotné vietky cirkevné archivy, ktoré opatruji, vydat, za
predpokladu, e bude zéruka ich dobrej opatery a pristupnosti. HNeraz tie
archivy v minulosti prevzali preto, aby braniii cirkevagm tajomnikom v nich
volne zaférif, odcudzovaf z nich dokumenty, zneuifvaf ich pre svoje Ggely a pre
svojich kamardtov, ugitelov ateiznu.

Treba poukézaf este na jednu strénku slovenského archivnictva. Ono oddévna
vystupuje na medzinérodnom fére ako samostatné, popri archivnictve ¢geskom.
Federédlne riadenie tu nebolo a nie je. A neraz vystupovali slovenski archivéri
odvéinejsie & otvorenejiie, ako ich opatrnejsi ¢eski kolegovia. Tak si
slovenské archivnictvo nadobudlo dobré meno vo svetovom fére, aj napr. v
Medzinérodnej rade archivov je dobre zastipené. Taktiei sa mus{ priznaf, Ze ten
odiézny rezort umoinoval slovenskym archivdrom Ggasf na réznych medzinérodnych
stéach a vyskumoch, ¢1 to ui boli trojmesatné staie v Pariji, ¢i mnohé
studijné pobyty okrem socialistickych stétov v Rakdsku, Taliansku, ale aj
inde. Aj na sUgasnom zalojeni Slovenského historického dstavu v Rime na
podstatny podiel slovenské archivnictvo.
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Autorka sa tkandalizuje nad tym, 7e metodickd komisia sa v roku (¢uduj sa
svete!) 1991 zaoberd formou plénovania a vykazovania préce. Ja nepozndm podnik,
ktorg by vegetoval len tak, bez koncepcie, a to este za &tétne peniaze. Ui za
monarchie byvalo zvykom, 3e rézne zdvody, spolognosti, spolky i cirkvi
uverejiovali svoje bilancie za uplynuly rok. A je tomu tak na celom svete aj v
sucasnosti. Veetky zépadné archivy svoje sprévy uverejrujd. lde préve o to, ie
by sa plény a sprévy v nasom archivnictve transformovali z prostriedkov
byrokratického riadenia na moderné bilancie svojej préce. i azda nadi dapovi
poplatnici nemajd prévo vedief, na go sa ich peniaze pouzili?

Aj mnohé iné tvrdenia autorky si nesprévne, ba protiregivé. V povodnon
rukopise ¢lénku napr. jiada  odstrénif centrilne riadenie slovenského
archivnictva a pritom sa odvoléva napr. na to, 7e archivnictvo v Anglicku je
podriadené priamo lordovi kanceldrovi, alebo inde priamo vidde, ¢co je este
viciia centralizdcia. Predarchivau starostlivost navrhuje podriadif priamo
rezortom, dalej viak uvédza, ie vedenia rezortoyv chdpu vedenie archivov ako
trest. Dalo by sa pokragovaf, ale nemé to vyznan.

0 Co ndm viastne ide? 0 apolégiu archivnictva, ¢i rezortu? 0 polemiku? 0
ni¢ podobného. Ide tu jedine o pravdu a spravodlivosf. Demagdgia by v nasom
Zivote u7 nemala maf miesto. Slovenski archivéri si dobre uvedomujd, kde ich
bota tlagf. Velmi véine uvaiuji aj o postaveni a Glohdch riadiaceho orgénu,
pricom nijako nechgba otvorend vymena nézorov. Ide viak o Gprimné hiadanie
optimdlnej cesty. A td nie je [ahké ani jednoduch. Nemyslime si, 7e vzetko
zahranigné je lepiie ako nase a je mbjeme prevziaf pre nage potreby nejaké
zahrani¢né vzory. Bolo by to myslenie neodborné a najmé nehistorické a to si
tak vdina oblast stétnej sprévy a stgasne aj kultiry, ako je archivnictvo,
nijako nemdie dovolif. Preto povazujem aj pojiadavku urychieného prediojenia
névrhu nového zékonz za nedomyslend a nezodpovednd. Novela riesi naozaj viac
ako Ten kozmetické dpravy a méie na niekoiko mesiacov postacif. Predovietkym
viak je treba si vyprosif, aby tito véinu otézku zneuifvali politické strany
alebo zoskupenia pre svoje politické dcely.

Ivan Chalupecky
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Skibky raditelo Stitnych okwesmich achivoo

Vajeni kolegovia archivéri!

Vzhladom na skutocnost, e pohnitky, ktoré ma viedli k napisaniu
nasledovného dopisu riaditeiovi Odboru archivanictva MV SR v Bratislave moino
nie si Vém znéme, chcem Vém doporucif do pozornosti nariadenie v1ddy Slovenskej
republiky ¢. 176/1991, ktorym sa ustanovuju predpoklady pre vgkon funkeii v
okresnych a obvodnych dradoch, ktoré si vyiaduji osobitnd odbornd spésobilost.

Na vysvetlenie uvédzam, 7e toto nariadenie povajujem vogi vysokoskolsky
vzdelanym riaditelom okresnych archivov za nespravodlivé. Ako to vysvitd, nie
som proti skutog¢ne odbornému vzdeldvaniu, ale proti tomu, aby précou beztak
zavaleni riaditelia okresnych archivov nuseli memorovaf prévne  pougky,
definicie a predpisy o sprévnom konani, ktoré nesivisia s ich précou. Sme
predsa archivéri a nie Gradnfci.

Veronika Novékové

Vézeny pén riaditel!

Po dlhsom uvéieni obraciam sa na Vés s protestom v sivislosti so skdgkami
odborne spdsobilosti.

_ Protestujem proti tomu, ze riaditelia S0KA, ktorf maji vysokoskolskeé
vzdelanie, patrignd prax a odborné znalosti, boli nadalej vystavovani takgnm
ponizujicim skiskam, ako sa konali v decembri 1991. Osobne si nyslim, 7je
zaradenin dlhorogngch skisengch archivérov do tychto ‘“previerok”, ste nénm
poskodili aj tam, kde sme svedomitou archivérskou précou ziskali uznanie. Ved
na okresnych Uradoch, veddci, ktori spipaji podmienky pre udelenie vynimky
(vysokogkolské vzdelanie a 12 rognd odbornd prax) boli oslobodenf od tychto
skizok. A zase sme zostali len my, okresni archivéri, o odbornosti ktorgch sa
pochybuje. Ved, ¢o sl to za odbornici, za ktorych viastny nadriadeny orgén nie
Jje ochotny sa prihovorif.

Véieny pén riaditel, Odbor archivnictva predsa mé vedief, ktory riaditel
nakolko zvlédne svoju Glohu, v ktorom archive ako sa pracuje. Alebo si myslite,
ie sme naozaj tak neschopnf archivéri?
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Mrzi ma tento postup o to viac, ie to celé sa deje v obdobf, ked sprévna
agenda zavalila nase archivy tak, ie minimélne dvojtyidnovny bezefektivny vypad
(tyiden odborného zkolenia a tyiden memorovania teoretickych prévnych pougiek)
poctivi riaditelia nuseli dohdnaf na dkor voiného gasu, ak chceli maf cisté
svedomie.

Som si vedond, je nembjete menif vyhlésku, ale udelenie vgnimiek bolo vo
Vagej prévomoci.

Osobne si myslim, 7e do nariadenia vlddy Slovenskej republiky ¢fslo
17671991 2b., sme sa nedostali "boiskym osvietenim" nagich legislativeov. Kies
by som sa mylilal '

Véieng pén riaditel, nie som proti skutogne odbornému vzdeldvaniu. Ved
patrim medzi tych, ktori ui dévno navrhovali postgradudlne ztddium. Tvrdim, ie
odbornost riaditeia okresného archivu sa nekongi “zelenou prirugkou”, ktord
bola odbornou literatirou na vyssie uvedené skisky. Prirucka Je predsa zékladom
pre précu vsetkych archivérov, pre odbornost riaditela je to pramélo.

Vézeny pén riadite], skigky odbornej spésobilosti, ktoré sa konali 16.-17.
decembra 1991 povaiujem za dehonestdciu vysokogkolského diplomu z odboru
archivnictva.

Je mojin vnitorngm presvedgenim, 7e proti tomuto zagatému procesu musim
protestovaf. A ked to bude nutné aj vzdanin sa funkcie riaditefa.

S pozdravonm

PhDr. Veronika Novékové
riaditelka S0KA Galanta

Oprava, ktord nemusela byf, keby ...

Férum archivérov (FA) uviedlo v ¢isle 9/1991 prispevok Novela archivneho
zékona, ktory sa kon¢{ vetou “Takto videli a strugne zaznamenali priebeh
rokovania SNR o novele archivneho zdkona Jozef Sereqi, Anna Buzinkayové, Peter
Viglag". Tdto veta mala znief indc. Asi takto: "Podia interného zéznamu o
priebehu prerokivania novely archivneho zékona v pléne SKR, vypracovaného
Jozefom Seregim, Annou Buzinkayovou a Petrom Viglazom, strugne tlmogil

aiX¥as s
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Oprava, ktoré nemusela byf, keby ... Keby spé&d udalosti a termin uzdvierky
9. gisla FA dovolili menovangm vyhotovif z 10 stranového strojopisu interného
2dznamu aj poiadovand vgstiini a strugni informdciu, ¢i s§irsie koncipovany
prispevok pre FA. Skér, nej stihol "zaschnif atrament" interného zdznamu,
gktivizovali sa préce na névrhu zésad nového zékona o archivoch. Spomendf treba
z8tai zéveru roka. Likvidécii a skartdcif, ¢i iiadateiov o restiticie a pod.
neubudlo, skdr naopak. Bola tu tiei otdzka postoja ku kontroverzngm vystipeniam
poslancov. Cas sOril a redakcii FA nezostalo iné riegenie, ne; vziat na seba
Glohu timognika. Prosim redakciu a gitate[ov FA, aby s porozumenim prijali
nasledujice doplnenie a korektiru prispevku Novela archivneho zékona:

- prerokovanie vlédneho névrhu novely bolo neogakévane presunuté na skorst
termfn, a tona 4. 12. 1991 dopeludnia. 1 archivérov to zaregistroval v
poslednej chvili len prvy z trojice menovangch,

- 74sadné pozmefujlce névrhy péna poslanca Harnu, v pripade, ak plénum
nezamietne vlédny ndvrh novely (o popri ingch poslancoch Fiadal aj on),
spogivali v zaradeni nového paragrafu o archivoch vysokgch gkdl, ktorgm by o.1.
prislichala aj vedecko-vgskumnd ¢innosf, a vo vypusteni sthlasu MV SR na
zriadenie mestskych archivov, osobitnych archivov a archivev politickych strén.
Osobitné archivy by sa zriadovali povinne,

- pani poslankyna Rozinajové svoj pozmeaujici névrh pri hlasovani stiahla
s tym, ie bude zapracovany do nového zékona,

- pén poslanec Ondrug vystdpil s dvomi pozmequjdcimi névrhmi. Pri prvon
nech si ¢itate]l FA urobi kerektdiru v tomto zmysle: obmedzif oprévnenie
pracovnikov ¥V a prislugného archivu na prévo vstupovaf do spisovni a archivov
ten (!) ztatnych orgénov". Druhy pozmerujici ndvrh, ktory ako jeding zo
vietkych pozmefujlcich névrhov pri hlasovany v pléne presiel, déva mestskgn
archivom (§ 23 ods. 2) od 1.1.1997 moznost zhromajdovat a odborne spracivaf
archivne dokumenty poch&dzajice aj z innosti predchodcov dnesngych mestskych
orgénov, organizédcif a zariaden{. K tomuto bodu hlasovania nech si ¢itate] FA
priradf ddaj 116-68-18-30, ktory sa v prispevku omylom priradil k hlasovaniu o
névrhu novely ako celku. Toto hlasovanie dopadlo takto: 119 prezentovangych, 86
- za, 15 - proti, 18 - sa zdriali,

- pri hlasovani iglo v prvom rade o to, ¢i viddny névrh novely poslanci
prijmu alebo zamietnu. V tomto svetle treba chépaf névrh pani poslankyne
Kaliskej na uznesenie SNR ako politicky kompromis.

Na redakciu FA a na Predsednictvo Vgboru SSA som ponechal, akg posto]
zaujne ku kontroverzngm vystdpeniam viacerych poslancov na uvedenom pléne SHR,
ktoré podnietil "odbornik" zo zkolskej spisovne (FA, 9/1991, s. 5). Treba
upresnif, e, izlo o "odbornfgku”.
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Polemika na strénkach Nérodnej obrody (2.12.1991, s. 6 a 31.12.1991, 5. 3)
opaf potvrdila, je problémy archivérov sa predkladaji verejnosti dosiova
margindlne, a je je nesfastim novindrov, ak z priestorovgch dévodov musia
skracovaf autorsky text. V pripade vlédneho denntka to ako-tak chépen.
Pozastavujem sa viak nad tgm, ie pre informéciu tgkajicu sa  bytostne
archivérov, aj ked ide "ui Ten" o novelu, vyhradilo ich stavovské periodikum
iba dve strany. Informéciou v rozsahu 3-4 strén sa dalo vyhnif naznagenym
skresleniam vyplyvajicim z prilizného skracovania predlohy. Ako (zatiaf)
dopadlo putovanie Po stopsch "tajného archivu" dr. J. Tisu a pobyt, ktory
spinil aj dalsie (nemenované) diskrétne sluiobné ciele (!7), sme sa mohli
dozvedief v niektorom z dalsfch ¢fsel FA.

Iste, FA vychddza zésluhou obetavosti niekolkgch jednotlivcov a na pdde,
ktord poskytlo vedenie SNA. Napriek tomu sa mi vnucuje otézka: Na desiate ¢islo
rocnfka 1991 slovenskd archivérska obec ui nemé sily a prostriedky?

Mgr. Jozef Seregi

ODBORARSKE OKTITENKO
Véieni kolegovia

V svislosti s riesenim problémov odmeqovania pracovnikov okresnych a
oblastngch archivov v Slovenske] republike v nadviznosti na pripravovand zmenu
v odmefovani pracovnikov rozpogtovgch a prispevkovych organizécif by sme
potrebovali poznaf momentdlny stav v odmenovani pracovnikev v archivoch.

liadame Vés preto o nahlésenie tychto ddajov za rok 1991:

1. zdkladné platy pracovnfkov okresnych (oblastngch) archivov (vrétane

riaditefa archfvu)

2. vyska valorizagného priplatku vyplateného v r. 1991

3. vgska mimoriadnych odmien za rok 1991

4. pocet platovych Uprav realizovangch v roku 1991 (uviesf ich vysku a

kvantifikéciu napr. preradenie do inej tarifnej triedy, osobny plat a
pod.).

Tieto ddaje budd sldiif ako podkladovy materidl pre odborovych
funkciondrov pri pracovngch rokovaniach a kolektivnom vyjednévani so &tétnymi
orgénmi, pri presazdovani cprévnenych zéujnov pracovnikov stétnych archivov.

Podklady zaslite na adresu:

PhDr. FrantiZek BOKES




0 konzervovand @ veStauovand o a/ncMuodt -

V dioch 22.-24. méja 1991 sa konalo vo Washingtone zasadnutie Vyboru pre
konzervovanie a restaurovanie Medzinérodnej rady archivov. Zigastnilo sa ho 8
riadnych ¢lemov vyboru, zéstupca MRA, 7 ¢Elenov - korespondentov a 6
pozorovatelov.

Po schvéleni protokolu z minulorogného zasadnutia Vyboru vo Florencii
odzneli informécie o akcidch za uplynulé obdobie. Boli to najmd konferencia o
konzervovani knih a papiera v Budapesti, spolognd préca s Vgborom pre budovy a
zariadenia MRA vo Viedni, seminér o mikrobiologickej degradécii a dezinfekcii v
fiadride, ako aj informécie o vyvoji v oblasti konzervovania z medzinérodného
hiadiska. V stvislosti s buddcorogngm svetovym archivnym kongresom v Montreale
bola navrhnutd rezolicia o pouiivani stdleho a trvanlivého papiera pre tvorbu
archivnych dokumentov, ktord vybor bude odporigcat na prijatie kongresu.
D8lezitou ¢innosfou bolo  pripomienkovanie a  vyhodnocovanie  publikécif
vydévangch UNESCOM-m pre potreby archivov. Zéroven sa plnili Glohy na priprave
praktickej prirucky pre konzervovanie archivnych  dokumentov. Podrobnéd
informécia o zasadnuti bude uverejnend v Slovenskej archivistike.

Y dioch 25.-29. méja 1991 sa konal v Arden House Centre, New York,
nedzinérodny semindr o vyskume v oblasti konzervovania a restaurovania. Jeho
organizétormi bola Columbijskd Univerzita, N.Y., Medzindrodnd federécia
kniinigngch asocidcii IFLA, MRA a UNESCO. Zicastnilo sa na nom vyse 90
G¢astnikov z 35 krajin. Na seminéri odznelo 24 predndsok tématicky rozdelengch
do niekolkych okruhov. Prvy okruh tvorila "poiitika" konzervovania a ochrany s
poukézanim na problémy tropickych krajin. Rozsiahly tématicky blok tvorila
problematika mikrobiologickej kontaminécie a jej likvidécia v archivoch. Dalsi
blok predndzok bol venovany klimatickgm podmienkam v archfvoch s informéciani o
budovdch z Francuzska, Nemecka, Holandska a USA. Posledngm tématickgm okruhom
bol vplyv zne¢isteného ovzduiia na stélosf fotografickgch materidlov. Podrobné
informédcie o semindri budi uverejnené v Slovenskej archivistike. Materidly z
obidvoch podujaty s k dispezfcii u Ing. J. Hanusa, CSc., v Slovenskom nérodnom
archive v Bratislave, ktory sa tychto podujatf zi¢astnil.

0d 1.6. do 31.8.1991 bol J. Hanus na &tudijnom pobyte v Kanadskom nérodnonm
archive v Ottawe, kde sa zapojil do vyskumne] ¢innosti v oblasti konzervovania
papiera.

Jozef Hanus
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Ao mdFeme dnes zmapooat
pSoodcoo registratin 4

Prebiehajice spologensko-ekonomické premeny nasej spolognosti zantikvovali
doterajsiu zékladnd formu evidencie pévodcov registratdr, ktord si &tétne
archivy viedli ako Zoznam (registratir) orgénov, organizécif a zariadeni v
okruhu svojej posobnosti. Preto je aktudlna otézka, odkial zfskaf z&kladné
daje o sigasngch povodcoch registratir a ako ich aktualizovat. V prispevku sa
nedotykame otézky evidencie povodcov potencidlnych osobnych archivaych fondov
(Vrtel, L.: Predarchivna starostlivosf za roky 1981-1985. SA, 1986/2, s. 190).

Popri précnom a neefektfvnom individuginom zistovani zékladnych ddajov o
novych pévodcoch registratirr, sa pri budovanf nového Zoznamu ... ponika
vyuiitie képii uznesenf o zépisoch do podnikového registra, ktoré ném zasielal
prislugny registrovy sid. 0d 1. 1. 1992 prislugné registrové sidy vedd obchodny
register, do ktorého sa preklopil doterajsf podnikovy register (hlava III &%
27-34 Obchodného zékonnfka ¢. 513/1391 Zb. Hospodérsky zékonnik je zruseng).
Podfa § 60 zékona ¢&. 45571991 Ib. o ivnostenskom podnikani, 7ivnostenské drady
od 1. 1. 1992 vedd ivnostensky register. Do uvedengch registrov maji povinnost
zapisaf sa subjekty len zo sféry podnikania. Preto tieto registre nembiu pomdef
uspokojivo vyriesit nds problém.

Pre Zoznam ..., ako zékladnd formu evidencie pdvodcov registratdr, bude
najvhodnejsou vychodiskovou informagnou pramennou zékladhou automatizovang
statisticky informaény systém vybudovany v rezorte statistiky. Tento systém
zzhfna vietky organizécie, t.j. vsetky prévne subjekty a organizacné jednotky,
ktoré boli zriadené spdsobom stanovenym prislusngmi prévaymi normani, majd
samostatny Gget v penainom dstave a uzavrety okruh Ggtovnictva.

Ozemné organy Slovenského g&tatistického dradu (580), t.j. oblastné,
okresné a mestské sprévy tvoria (zostavuji a aktualizuji) za prisluiné
Gzemno-spréavne celky REGISTER ORGANIZACIT (REORG). Centréiny statisticky orgén,
ktorgm je S50, vedie REORG za celé Gzemie SR ako sumér registrov dodavanych
svojimi Gzemngmi orgénmi za jednotlivé administrativne celky. REORG je vedeny
automatizovangn spésobom. Jeho vyuiitie predpokladé vybavenosf pracoviska
persondinym pogitagom (PC) a moinosf disponovaf potrebnym programovym vybavenim
(v pripade Bratisiavy DBASE 111 alebo IV).

Register za prisluiné (zemie, cely alebo len jeho wyeperifikovanéd casti
(atribaty, ako st ndzov, PSE, sidle, niektoré z klasifikatnych  kédov,
identifikagny kéd), poskytujd orgdny statistiky zéujemcom na piscnné poiiadanie
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a 23 finantnd dhradu. V pripade stétnych archivov (rezort stétnej sprévy) sa
financnd Ghrada nevyiaduje. Nakolko vystup vo forme tlacovej zostavy je nérogny
na papier a pritom je jednorézovy, doporuguje sa priniest ¢isté diskety.
Konkrétne podmienky si mdie kaidy statny archiv dohodndf s prislusngn Gzemngm
orgdnom S80. Tieto orgény aktualizujju REORG pravidelne, mesagne. Kaidy statny
archiv sa méze dohodndf, ¢i bude aktualizéciu REORG-u preberaf mesacne, alebo
raz za stvrfrok, ¢i polrok.

Register organizdcif poskytuje stétnym archivom moinosf na drovni doby
zmapovaf prévne subjekty a organizaéné jednotky ako pdvodcov registratir. Na
tomto zéklade bude moiné nésledne vymedzif konkrétych pévodcov registratir v
zéujmovej oblasti kazdého (od 1. 1. 1992 u7 nielen stétneho) archivu tak, aby
nedochddzalo k prelfnaniu kompetencie jednotlivgch archivov, a zostavif
vadtorne strukturalizovany Zoznam (registratir) orgénov, organizécii a
zariadeni v okruhu pésobnosti jednotlivgch archfvov.

Mor. Jozef Seregi

MiTi priatelia,

dovolujeme si Vés upczornif na ¢lenské za rok 1991, ktoré ezte neméme
véetci vyrovnané. Clensky poplatok moino poukdzaf na dget SSA ¢islo 5364486,

V niekterom gisle ndzho Féra hodléme zverejnif zoznam ¢lemov SSA.
Dovolujeme si Vas pojiadaf o Vasu adresu, v pripade, ak dozlo k zmene. Uvedte
adresu archivu a nie HY SR, resp. adresu 00. Pripadne ném ozndmte svoju
stkromnd adresu.

Dakujeme za pochopenie

Redakeia

~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~

Redakcia v Slovenskom ndrodnom archive v Bratislave, Elo Rékoz, Frantizek
Bokes, Jozef Hanus, Olga Cukanovéd, Vych&dza 10-krét rocne. Néklad 80 ks
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