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efa; iba tis sa

ovensky nérodng archiv
Tu 0

nekultorny, ale aj neragwanatnf, nskolko je aj finangne velni ndkladng. Azda
nieto v zekiorw i priklsdu na to, ahy si drzho postavené budovy archivev
zaplnsli men hodnotnv , &1 bezcennym matzriglom, ako to robime na Slovensku.
Vigceré krajiwy si na ukladanie administrativaych pisomnesti budujd lacné
stavby, pripadne vyuifvajo byvalé kasdrne, fabrické haly a rdze sklady. V
tyc i h ediskéch dziarchi nonechéva ¢ administrativae’

i [ sd skt is svojmu pdvodnémy Ggelu. Po

uply ost dlhych 5, 00 posudia bug ake i
suroving, Ieoo sa vyberd ako archivne dokumenty, Cim ziskajl novd
bvalitu historického pramed odovzdajd do stétnehe archivy.
{v

V priehehu uplynulych 35 rokov §1

depozitéray vyse 20.000 b . mofcxxé réine]

archivdri SNA vyradili z ot>v gh se 14.000

stav materidlu v SNA  Je (L . 1Q9 celkove

pracovali s mnoistvom 43.809 b n. aj ﬂqu1.k tomu, 3V

toto mnojstvo nevykazoval. Odberni archivéri tote skutefnost iste
mnchym "v archive pracujicin” ‘ j€la  ne ia. Ovienm

préacu archivérov g dev&[ule ktok
tko orisluznici

iach, 3 . ktord

ale nie je to profesia archi i i nan,
stétnych archivov (archivov konezného ulojenie/. Himochodom, «
archivnictvo (priloha nariadenia viédy SR 748/1982 Zh.) by b
bezpredmetny, keby sme prede111 koncepciu préce archivov ske spiso
{loha yeh archi dnotného

vov spotiva aj v optimaiizécil je
T

oha &tédtnyen
fondu SR (nérodného archivneho fondu}, bez existencie kieréhe

nemysliteing historické tverba s vznik velkych projektov  historiograf

i
pramenngch edicii, historiegrafickych stddii, monegrafii a synté
béza v stétnych archivoch na Slovensku predstavuje solidny dopinck

faktor poznznia eurépskeho dejinného vyveje, vyvojs jeho myslenis
Z&kladng charakter mnoistva dloh v archive je vedecky. Statne

Ve .

Slovensku si vedeckymi inztitdciani, ktoré plnis aj vyznamné  administrativne
grofnosfou, pemocou vedy o

spréve & pomocou archivne)j vedy. Vedeckost archiVU 53 tym neiniiuje, préve
naopak, tym sa este rozhojiuje o nové prvky. Ide najmd o dejiny spriavy, dejiny

Glohy, ale tieto Glchy plnia ta kt1¢z s vadeckou

sprévy pisomnosti, nduku ¢ registratdre. Archivéri aho épeciaii:ti
néuky, mbiu pomshaf vlide, stétnej sprive i dalsim prévaym subjeki
to, aby sme sa tgmi specialistani stali a najni o {o, aby nds nadi
nebrzdili, skér podporovali.

Vela Gspechov a slcich cechnajstrov Vém jels v roku 1993

orevzal do svojich

gistrétorov v
0

O

hfpu, hcci
o

archivy na

¥
ng uvedené

redakcia
_




——  $owm archivdrov 3 —

OPAT K UYBAUVOVANIU SPRAUNEJ AGENDY
UV SNA V ROKU 1992

cmnezstvs 6 631 poda iiadost i so zékonmi o
rehabilitécii, restitdcii a priva tf wvybavili dve
cddelenia SNA 3 to oddelenie 11. oddelenie 111
{(fondy z rokov 1945-1968). Poget dvoch oddeleni je
7%, Priemerne pripadne na Jjedné ¥ ckutognosti
sprévinu agendu slstavne vybavovali pripadlo vybavif
971 7iadostt. Qstatni pracovnici vypoméh h 381 to porovnéme
s roken 1390, kedy pocet podan pre cely archiv b 193, je to sluiny narast.
io 'e] vyplyve pre né ' Tohou archivérev {(ge
toopakovali) v i j' Stovensky nérodny

t'pno»ut arehivae fondy pre 4 hédanie, 3 nie pinif

archivu, Ale, ked uf eme v nasom earchive aj

pisemnosti, kioré svejou  povahou ;Efn""if: w-.’ie do sprévneho archivu
i J

{izdosty cbganov v ramed

\med21ar(w:vc}, nus fme
T arehivue v ¢ase hromad

- sympdzia a3
ie naznaci  cestu

prob]énO“ s1cvensaéhc archivnictva,
nym] spormi v po dvoch centier
bla nyﬁ vplyvev, o ktorgeh tied
sa tisto symptémy i chronicke]
v takej miere ako na  téme
sTe vychodiskd nenaznacili  ani
Ten svoj ndzor, teoretické
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postuldty. V tomto smere jo sympézium impulzem k dalsfm nésiednym krokom. Ia
také povaiujen konstruktivne rokovania &irckéhe timu odbornikov, archivérev 1
praxe riadia&eno ¢lénku, ktory bude hiadaf vychodiské & wvylvori koncepciu
| ckého archivnictva. Koncepciu, ktord by reprezentovels 23ujay  vietkych
archivov, praxe, nielen teoretické predstavy riadiacehe orgénu, resp. 15Leho
typu anH1vov. .
teg yyzei tas prijaf zékoennd normu, UPVBVUJU’U re
o Je en prvy krok, ktory predpokladd dalzi

réche hiadiska opatrenia v &trukidre predarchivie] sta
tvorenie, inztituciondlne a personéine vybavenie). Iial, 9
stretnuti sme nielenie nedospeli k riegeniu vzéjomnou zhodeu na tento problém,
n g0 sa zviditelnili rozpory medzi teoretikmi a praxou. No  jednej strane
tyrda O ; ¢

od & kritika (& nig b, 1 druhe) strany 11 zdsadn:
stenoviské, perspektivy, s&é*ob risgenia je zrejme Ahoby eite
stéle nese ministersivo neveri vy sd s Ha  gker
odborngeh archivnyeh Ginnesti vykondv spraviy 1vyiita

mininédine pdtnasobne (1), prebera) zan+|m iivyrh p]SDmn:sti pinia dlchy

;
to vietko 1 n&ZﬂE:éPEﬁG stavy

sta Hézory sa
veranin liLV\AOVOT’"H

archivy v uplynulgch
al.

yslin, fe
kg v predarchivie] sfére b
:to vedeli, e
do cruhlvuv, s by i osti z& ich
nicenie, ku ktorému by v mnohych pripadech emeing vidief
ingk ako situdciu ne potépajice] sa lodi o osud

tieto nags

ns
daju
lyeh
riegenis

“d‘ulme kompetencnd
ského archivnictva dialdcon,

Phlr. HMarts Kamasovd
SOEA Velky Krids
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V Starej Lesnej sa konalo sympézium REGISTRATURA A ARCHIV

KaZdé stretnutie velke| rodi-
ny archiviirov fe pre nlch sa-
motnych velkfm sviatkom. Od
poslednfch stretnutf sa - vidy
ndeje vela zaujfmavého. Archiv
a archivarf st totlZ neodmysii-
telnou su&asfou $téitnef sprévy,
podnikov, - InStitticlf. S skrétka
viade. Casto mélo népadnf.
skromnf svojou mraventou pré-
cou. zabezpeCuji plynuly chod
velkého organizmu. .

Kto by sl pomyslel, fe prive

7 archivarskych radov buda
dvaja tvorcovia dtatnych sym-
bolov. Dr. L. Vrtel, heraldik na-
vrhol 3tétny znak a vlajku Slo-
venske| republiky a . Galam-
ho3, majster reStaurdtor zho-
tovil prekrésny obal na Ustavu
Slovenske| republiky a {ej pe-
catidlo, jeden z vfsadnfch 3tat-
nych znakov Jemu vdacime ai
za {aximile erbovej listiny mes-
ta KeZmarok, uloZenej v Stat-
nom okresnom archive v Pop-
rade.

30. novembra a% 2. decembra
1992 sa teda archivarl op#t
stretli v Staref Lesnej na sym-
pbziu REGISTRATURA A AR-
CHIV. Odborn§ nézor zahffial
mnoZstvo prednadok, ktoré po-
skytit teoreticky 1. prakticky
mnoho nametov pre daliiu Cin-
nos{  archivirov. V sigasnosti

totiZ stojl :pred : nimi. mnoho’

problémov, § ktor¢ml sa akosi
nepoéftalo. Taiko sa dalo pred-
pokladaf. osamostatnenie. Slo-
venske] republiky, zmena Struk-
tary 3tétne] sprévy, zénik ny-
valgch nérodngch vfborov. &i
hromadny ‘zénik hospodérskych
a Infch organizécil. S tfm sd-
visia potiadavky zo strany oby-
vatefov, ktoré zaznamenall
priem netnosn¢ nérast — res-
titacle, rehabilitscie, wnridely.
kon{i¥kéty ... Te6rla predché-
dzajlceho obdobla, ake sa zd4.

Archivy a

archivari

prepadla a stala.sa v dneinef
dobe lba Elastolne pouZitelnou.
Archiviri ju musia teraz za
.pochodu* modifikovaf a odvo-

~dzova( od" praxe. :

Na sympoOziu, po. privitanl
Ing.. 8. Kubikom, prednostom
Qkresné¢ho Gradu v Poprade,
obozndmll pritomngch s pripra-

‘vovanym zékonom o registratd-

re Dr. P. Kartous, riaditel od-
boru archivnfctva *a spisove]
slufby MV SR. Dr. E. Réko§,
predseda  Spoloénosti  sloven-
skych archivdrov, natrel do
minulosti a zhrnul svoje  po-
znatky o dejinfich spisove]sluz-
by na Slovensku. Pritomnost
reprezentovall predn4dky Dr.
L. Vrtela o problémoch archiv-
nej hodnoty.a odbornej regis-
tratGrne} terminologll. Zauitma-
v§m bolo vystipenie riaditelTky
SOKA v Koslclach Dr. G. Kral-
fidkove{ o vyuZiti automatizo-
vaného systému odbornej spré-
vy zdznamov na Okresnom ‘ira-
de Kodice-vidiek, kde plnoautn-
matizovany pocitadovy systém
sliZl vz od r. 1991 a maji s
nfrm’
Tito skutotnos( potvrdil vo svo-
jom vystipenf aj archivér z
Archiva mesta  Bratislavy, S
in¢mi problémami, s fyzickou
trvanlivosfou pfsomn§ch zé&zna-
mov. ktoré™ savisia's kvalitou
paplera a pfsacef 14tky, oboZn4-

‘mil Ing. . Hamis zo Slovenské-

ho nérodného archivu.
Sticas(ou sympézia bolo _ ai
valné zhromaZdenie Spolo&nostt
slovenskfch archivérov. Okrem
volby nového v§boruy, s hlavnou

tla “ rajlepdte “skdsenostl.

sprévou o &lnnosti vystdpll Dr.
E. R4ko% a Dr., P. Karous, klot§
zozn&mil pritomnfch s aktuél-
nym! Gloham{ a problémami. s
ktorgmi sa budd musie(, archi-
varl v najblizom c¢ase vyrov-

-naf.

Rokovanie umocnill svojou
pritomnosfou Prof. Hlavécek z

Karlovej univerzity v Prahe,
rladitel  Stétneho dstredného
archivu Praha Dr. Babitka a

n&& popredny heraldik Prof.
Novdk z UK v Bratislave. Pra-
covnlcl 30KA v Poprade - pri-
pravili svojim kolegom exkurziu
po podtatranskfch pam&tihod-
nostiach. Né&vitevnfkov privita-
la slnkom zallata Javorina- s
kostolom zo za&iatku 20. storo-
&la, réazovitd obec Zdiar s po-
vestnfm muazeom a kaltiel ¥
Str&zkach. ;

phDr. Znzana Kolldrovéd

Podtatranské noviny 17.12.1992, &. 50-51, RXXXIIL.




AKO DALEJ VvV SNA

sho nérodného archivu v nasledujie

smerovanie QT“V’ U
ali Jednou z tém diskusii gas

.
neven ssmostatnem Slovens
pracovnikev tohto ﬂstavu.

,—1—’\

odbornych

posiedng Vedeckd rads SNA, hde s3 prezento

3
tate dva pohlasdy na buddce smerovaniz @ Sinnosf naze]

l’ 0

0. husnék. Podla nszho  prvoradou
nég s vybsvovaninm
Tenuto
nl vnému cie
spri tupnw

,1»—

yskum SNA Phiy
praci  oghern
kasmefon ks
rehivari, nie

im dejindm od

rov uz v minelesti hola préce na

- archivnyeh
1lohou odborn

Daniel Kuzmik

om - obdobi v

— forum archivarov —
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Seminds b problematike cirkeonch dejin Slovensia
sobotu 8. novembra

pemenu i mindtou
ku o H1~nct1k‘

vy» apif, k
desiatky slovensky
rufne 3 cielavedome

z, éD robif

al x}"/h:

Slovenska mencvaf hist
konferenciv s témani

ripravovat :
tov "40 rokov martyria Cirkvi ne 3 cveneku”,
pedickéhe Lvornwk k cirkevaych dejindm S ovel'

R D 1 —— A~ g ..‘-_.‘. &
univerzita po  debudovani katsdry de

parc

SPOILUUIPRACA POKRACUITE

V Wéjl 1997 sa uskutoinila spoloénd konferencia archivérov 3 “oriatziov
archivov" zo Slovenska i iiech. Dr Babigka ju v rozhovere s predsedem
Spolcénosti 5] hiv :

e

Jalzim posuncm
archivne] spelo
konztatuje e
spolocnéhe &
pripravovane)

\
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videldvanie a postavenie v foo?ornnCLw pricom hlavngni ckruhmi otdzok by mali
byt vzdeldvaniz, postavenie rehivérov v spolognosti  a  problematika

nedziarchivov, sprévaych archivov & spisove
ot ; )

(]

1éujenm referujicich a sspon néérty rerﬁ
vyzgvame tych, ktori maji zéujen &
probiémové otdzky srchivie] teérie
prihl&sili co svojin németom v dr.
oblastn{ srchiv Praha, Horsks 7, 12

£ tomute i “e1oroinej dspezn:
dr. in7. I. Martinovského, za seba

TE 95

R Mot z~,:72?47
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Batacda o jednom =z nas

S0 taki [udiz, ktorgch pritonnost a ochrannd ruky citif viade, zife aj
dihe potom, to vz dévno odigli. Takym bol aj JUDr. Eugen Echug (nar C3.5.180%,
um. 1977). Py kvs1i svojej erudovanosti od r. 1813 pracoval akoe dradnik v
réznych funkeidch, vyprac ove< sa na okresnéhe négeintka 00 v Levedi, v Spigskej
Hovej Vsi, od r. 1941 viedol Okresay drad v Poprade, v i 1945 tal prednos-
tem Gracu DOSK v Foprade, atd. 0d univerzitngch ¢ias v KI 53 2achers]
pwmucnymi vedani hf;torlckym‘ Bol ¢lenom Muzedlnej slove spolognosti,
¢lenom rady Ivézu clovenskgch mizei, wvybory Slovenske] nérodnej kniinice,

c
spravoval Tatranské mazeun v Poprade, spolupracoval s mnohymi vyznamnymi vedea-
ni. Sen sa mu naplnil ai po odchode do déchodky, kedy zacei p 1451
v §0KA Poprad ai do r. 1997. Tu ho naprizk tiibe pe pokejnej wvedeckej précd,
zachytili roky piné rozporov a protiregent.

Vor. 1944 7iadal o § tyidpovi dovolenky, kvdii ab
"7 okresu by som sa, pravds nevzdialil a cheel by
previﬂsf reviziu notérskych dradov, obecného hospodérenia niektorgeh obef a or-
ganizécie CPO vo vietkych obciach okresu, tiej by potas dovelene
iciati tinnoesti v agende cudzineckého kemisérz v tatranskych ki-

rp i
50M aj poﬁas davolenky

venovat iniciativne]

pejoch..."

Nebola my udalené & na svoje ospravadineniz pise:

! 3 prete mejs dovolenks bude pozostdvaf Tlen : t_nc, iz nebudem <3
pridri 1qut P dradnym hodindm, budem sa ukryvaf pred strénkani a budem sa vyhy-
baf 1 atrakeidm...”

Vor. 1953 ui eke pracovntk archivu:
"Preto, aby som ziskal opdf sympatickejsie nazeranie zo strany svejich stdruhov
spolupracovnikoy 3 najma vicziu ochotu pri spoluprdci, radze] sa vidévam svoj-

{ahsim srdeom, lebo mém stuind penziu & pritom minimdlne

i

ho plate, 3 te & Uy i
néroky (nepijem, nefajéfm), iijem vyluéne svojmu povolaniu. ..

~

Ghiadom fotoképie listiny vydane] Spizskou Kepitulou v r. 1348 J. Hovotnému
Prahy:

“Dovolts mi, aby com Vém raz aj ja privétne pisal. (Pripisy, ktoré dostévate od
ONV pigen totii tiei ja, iba podpisuje ich mé] séf)... Bude tomy ale coskoro ui
5 mesiacov, dotersz eéie nig neviem o vysledku tzjto celosiovenske] akeie. Ked-
to viak majl nssi nadriadeni na starosti, nesvedéi sa ném te urgovat. Difaj-

o

e
I8

ne viak, e ném to raz predsa len pozld."
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0 vedeckych pracovnikoch v r. 1957:
"Vedecki pracovnici si radse] volia
archivéara, aby im poskytol pofreb

ia pohodlnejsiu cestu, 72 poiiadajd okresného
né informécie.. "

1858 v déchodkovon vymere:
pouiivanie jazyks latinského sa priplatok nepriznéva, nskolko s& jedné o

"

doiil tento vzdeny élovek 100 rokov.

w
s
(=
kel

¥ m&ji ainulého roku by

Phir. Zuzana Kollérovéa
S0KA Poprad
e
OZNAMENTE::

Voroky 1993 pripravujeme jednoduct 554, o

kterom hudeme 1nf“rmovat ve februdrove
13 rok
méikc,
telefénu

P R R T
B T i Attt ddidd ~

Redakeia v Slovenskom nérodnom archive v Bratislave, E. Rékoz, F. Bokes, 0.
kanovd, R. Hanuskovd, M. Urbanzok. Vychadza 10-krét rogne. Néklad 130 ks.




