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Stitny oblastay archiv v Brarislave

Statny oblastny archiv v Bratislave
vznikol v roku 1954 na zaklade vladneho
nariadena & 29/54 Zb. o archivnictve.
Skladbou svojich fondov a odbomym
zameranim istym sposobom nadviazal na
tradicie byvalého archivu Bratislavskej Zupy, i
ked jeho bezprostrednym predchodcom bol
Krajsky archiv, ktory bol zriadeny, podobne
ako - ostatné krajské archivy, nariadenim

zbierku cirkevnych matrik od  krajského
archivu. V nasledujucich 2-3 rokoch potom
pokraovalo  sustredovanie  archivneho
materidlu prevzatim fondov z byv. pobocky
Padohospodarskeho archivu v Trenéine
Iniektoré rodové archivy/ a v rokoch 1957-58
material byv. sliznovskych uUradov a byv.
Krajského sGdu /sedrie/ v Bratislave /zanikla
roku 1949/.

Poverenictva vnitra Statny
roku 1949 pre oblastny archiv
spadové uzemie v Bratislave
vtedajsieho poévodne
Bratislavského spravoval aj
kraja. materidlovo
Statny bohata pobocku
oblastny archiv v Nitre, z ktorej
ovodne sa volal sa v roku 1969
(S‘)t(;my archiv. v C = e ) utvoril
Bratislave a samostatny
priviastok oblastny archiv.

dostal az roku 1975

na zaklade zakona SNR ¢&.149/1975 Zb. o
archivnictve) prevzal do svojej uschovy
archivne fondy bratislavskych zup, ktoré boli
ulozené v priestoroch niekdajsSieho zupného
archivu v budove SNR na Zupnom namesti
Ipredtym Oktébrové nam./, dalej fondy
ostatnych organizacii krajskej posobnosti a

Zacinajic tymto
rokom sa uzemna pdsobnost nasho archivu v
podstate kryla s izemnou pdsobnostou byv.
Bratislavského kraja, tj. s uzemim dnesnych
okresov Bratislava-vidiek, Dunajska Streda,
Galanta, Senica, Trenéin a Tmava.
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Od  zaciatku svojej existencie trpel
archiv na nedostatok uloznych priestorov.
Reorganizacie, ktorymi presla Statna sprava v
roku 1960 a 1969, nas nutili hfadat riesenie
kam umiestnit pribudajice rozsiahle objemy
archivneho materialu. Rozhodnutie padlo roku
1974, ked Ministerstvo vnutra SSR pridelilo

_archivu “budovu
kastiela v Plaveckom ..
Podhradi, kde svoj
"domov" nadli najma ',
archivne fondy
krajskych inétitacii a
hospodarskych
organizcii. Tym sa '
vsak neskonéili ‘-

priestorové peripetie
archivu. Roku 1980
bol archiv donuteny
uvornit svoje
pracovisko v budove
5NR a az do roku
1985 provizéme sidlil
na Zidovskej ulici v

plizkosti tunela
{archivny material
do¢asne zostal v
budove na Zupnom
namesti/. Po Jil
jprestahovani

Statneho ustredného 2=
archivu SSR do novej @
i¢elovej budovy sa

prestahoval nas
archiv do'uvolnenych
|:>n'estoro\_r na

Krizkovej ulici, kde teraz méa svoje
"domovské" sidlo. Treba povedat, Zze ani
priestory na Krizkovej ulici, ani priestory v
kastieli v Plaveckom Podhradi nevyhovuji
modemym  poziadavkdm na  dschovu
archivnehHo materidlu a na pracu s archivnym

materidlom. | z tychto dovodov sme roku
1994, po niekolkorocnej priprave a
spracovani architektonickej $tadie, pristipili k
rozsiahlej rekonstrukcii tohto pracoviska, ktora
ma, o.. zabezpecit dostojné ulozenie
archivneho materidlu v priestoroch kastiela.
Tejto rekonstrukcii predchadzali stavebné
upravy v budove na
Krizkovej ulici
- Iplynofikéacia kotolne,
- Uprava suterénnych -
priestorov, nadvoria,
oprava strechy,
~. schodiska a pod./
= ako aj modernizacia
. pracovisk a depotov
/kompletna vymena
osvetlenia/. V tomto
roku sa ukonéi Il
. etapa rekonstrukcie
kastiefa, na ktori

1. Krizkova 7, Bratislava

“ bude bezprostredne
. nadvézovat

. zaregalovanie

. depotnych priestorov
vychodného kridla s

naslednym
stahovanim
#% archivneho
materidlu, ktory je
dosial provizéme
» ulozeny v dvoch

kridlach /severnom a
zapadnom/ kastiefa.
Rekonstrukcia tychto
ostatnych dvoch
kridiel bude predmetom Ill. a IV. etapy
rekonstrukcie. S definitivnym ukonéenim
stavebnych prac sa poéita v roku 1999 a v
horizonte prelomu tohto storogia so zacatim
rekonstrukcie a modemizacie centraly archivu
v Bratislave.
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Za vySe 40 rokov existencie archivu sa
v jeho sluzbach vystriedala celda plejada
archivarov a historikov. ‘Mnohi z nich, po
ziskani odbomych skisenosti pri praci s
archivnym materialom, historickymi
pramenmi, neskor presli pracovat na rézne
spoloéenskovedné /HU  SAV,  SNM,
Specializované archivy/ i
administrativnospravne pracoviska /Ustredné
urady $Statnej spravy, v prvom rade na
Archivnu spravu/. vyse tri desatroéia stal na
cele archivu dr. Jozef Watzka (az do roku
1988), ktory nase rady opustil roku 1990. V
sucasnosti v archive pracuje 26 fudi, z toho
11 s vysokoskolskym vzdelanim.

Nielen poétom pracovnikov, ale aj
mnozstvom archivneho materidlu /1098
archivnych fondov a zbierok v rozsahu 5841
b.m/ sa SOBA Bratislava radi medzi
najvacsie archivy v sieti Statnych archivov
SR. Vo svojich depotoch ochrafuje archivne
dokumenty poénic 13. storoéim /najstarsi
originalny dokument je datovany rokom 1252
a pochadza z archivneho fondu rodiny
Kondé/ az po suéasnost /pisomnosti Zs KNV

zruSenych uradov, & institucii, spolu aj s ich
registraturami, prevzali krajské organy Statnej
¢i sudnej spravy, a tak sa tieto dokumenty
neskor touto cestou ocitli v nasom archive.
Na tomto mieste spomenieme najmé archivny
fond znameho Statneho sudu v Bratislave
/1949-1952/, ako aj archivny fond Statnej
prokuratiry v Bratislave /1948-1952/. V
obidvoch pripadoch ide o kmeriové archivne
fondy nesmiemeho vyznamu, bez ktorych by
nebolo mozné vykonat rehabilitaciu a
nasledné odskodnenie obé&anov, ktori boli v
50-tych rokoch politicky prenasledovani.
SOBA Bratislava ochrafiuje vo svojich
depotoch aj rozsiahly subor archivnych
fondov hospodarskych organizacii Aesné
podniky, podniky vodného hospodarstva,
strojarenské podniky, elektrarenské podniky,
podniky-ucastinné  spoloénosti  chemickej
vyroby, spotrebného priemyslu, podniky
potravinarskeho priemyslu a spracovania
polnohospodarskych produktov - mlyny,
pekame, konzervame, masopriemysel,
stavebné firmy, dopravné firmy, obchodné
spoloénosti a pod./, mnohé z nich este z

Jestvuje aj archivér ciZe registrator, kiory do zoznamov uvddza staré i
novsie spisy a v pripade potreby ich vyberd zo zdsuviek.
(Bratislava Mateja Bela, § 15 o obyvateloch a diradoch Bratislavy)

z rokov 1969-1991/.

Subor archivnych fondov a zbierok,
ulozeny v SOBA Bratislava, sa svojou
Strukturou nijako mimoriadne neodliSuje od
Struktury fondov uloZzenych v ostatnych
Statnych oblastmych archivoch. Lez ma aj
svoje $pecifika, ktoré reflektuju
administrativno-spravny vyvoj na Slovensku,
ked celoslovenské kompetencie niektorych

obdobia pred vznikom 1. CSR. V jeho
dopifiani novymi prirastkami systematicky
pokracujeme aj v sucasnosti, ked sa v ¢ase
prebiehajucej rozsiahlej privatizacie snazime
dostat do archivnej uschovy fondy,
pbvodcami ktorych, z hfadiska hospodarskych
dejin Slovenska, boli vyznamné podniky.
Perspektivhe pocitame s tym, ze tieto fondy

Eforuly :

Jun 96



by mali tvorit bazu budiceho oddelenia
hospodarskych fondov archivu.

Uzivatefom archivnych dokumentov
popri dvoch zvazkov archivnych sprievodcov
Hvysli v roku 1959 a 1966/ je k dispozicii velky

.pocet archivhych pomécok f/inventarov a

katalégov/. Cast z nich je dosial v rukopise, i
ked sa nam postupne dari finalizovat
spristupfiovaciu &innost archivu spracivanim
pomécok v distopise pomocou vypoctovej
techniky. V riadiacej ¢&innosti archivu
vyuzivame evidenciu archivnych fondov
pocitadovo spracovanu vo forme kartotéky. V
zadujme ochrany archivnych dokumentov od
roku 1995 predkladdame  badatelskej
verejnosti cirkevné matriky k Studiu iba na
rikrofilmoch.

Vo vlastnej spristupiiovacej ¢innosti
archiv reSpektuje aj spolocenské potreby a
poziadavky, a tak popri kontinuilnom
spracuvani kmenovych archivnych fondov
orientuieme sa a na aktualizované
usporadivanie a spristupfiovanie tych
fondov, ale ich &asti, informéacie z ktorych od
nas pozaduja urady ététhej spravy. Tak napr.
pomocou pocitaca sme spracovali register
0s6b z To spisov Krajského studu v Bratislave
/1949-1070/ a v tomto roku, aj pre potreby

sudu, spracujeme supis oséb vyhlasenych v
rokoch 1918-1923 KS v Bratislave za
mitvych. Kedze od vydania posledného
archivneho  sprievodcu uz uplynuli  tni
desatrodia nastojCivo pocitujeme potrebu
vypracovat aspon informativneho sprievodcu
po archivnych fondoch nasho archivu, i
vzhladom na mnozstvo novych fondov, ktoré
sme za toto obdobie prevzali do uschovy. K-
realizacii tejto Ulohy planujeme pristupit po

“ddékladnej materidlnej a odbomej priprave v

nasledujucich dvoch rokoch.

Na badatelskom vyuzivani archivnych
dokumentov ulozenych v SOBA Bratislava sa
popri inej odbornej ¢innosti podiefaju aj viastni
pracovnici archivu, o ¢om svedgia ich.

- publikaéné /najmé na strankach Slovenskej

archivistiky/ i extemé odbomo-vychovné
aktivity. V poslednych dvoch rokoch traja
pracovnici archivu posobili ako extemi
pedagogovia na Skole kniznych a
informatickych $tudii /stredoskolské $tudium
archivnictva/ a pracovisko archivu slizilo ako
$koliace pracovisko pre prakticki vyuku
posluchacov tejto Skoly. Podrobnejsie Gidaje o
réznych formach odbomych akdtivit
pracovnikov archivu kazdy rok prinasa
vyroéna sprava o &innosti SOBA Bratislava.
PeterDraskaba

Znak Stitneho oblastného archivu v Bratislave

E Schvalenim znaku Statneho oblastného
archivu v Bratislave Heraldickou komisiou
Ministerstva vnuitra SR difa 6.12. 1994 bolo
raviSené dihsie trvajlce usilie nasho archivu
0 vytvorenié vlastného loga. V tomto nasom
usili sme sa <.>pierali o poznatok z praxe, Ze pri
vytvérani
indtiticie délezitd ulohu, popri vedeckej,

imidzu archivu ako kultumej

publikaénej a prednaskovej &innosti, zohrava
aj takpovediac drobna osvetova praca,
sticastou ktorej je permanentna prezentacia
archivu v Sirokej verejnosti aj

pomocou istej symboliky vyuZivanej
napr. v beznej koreSpodencii, pri vydévani
propagaénych materidlov, a pod.
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Kedze Statny oblastny archiv v
Bratislave sa istym spbsobom povazuje za
nastupcu archivu Bratislévskej 2upy, ktorého
tvori kmenovy zaklad
stuboru archivnych fondov a zbierok nasho

archivny material

archivu, pri rozhodovani o vytvamej podobe
znaku archivu smerovali nase Uvahy zakonite
k rozhodnutiu vyuzit hlavny motiv zupného
erbu - z kolesa vyskakujuceho jelena. Tento
motiv prevzal zupny erb z erbu Palfiovcov,
ktori sa od polovice 17. storolia stali
dediénymi hlavnymi Zupanmi Bratislavskej
2upy. Dalej sme uvazovali nad tym, akym
spbsobom sa prezentovat v znaku tak, aby
kazdy, komu sa dostane do nik, mohol fahko
desifrovat charakter institicie, ktora je jeho
nositefom. Tak vznikla myslienka doplinit
kompoziciu znaku erbovym $titom nesicim
truhlicu s listinami, t.j. vytvorit hovoriaci erb, a
vhodnym .motto_m, v ktorom by bolo aj slovo
archiv /archivum/.

Tieto zakladné komponenty tvoria
vysledny navrh stvamenia znaku tak, ako ho

vidite na titulnej strane tohto E&asopisu: V
modrom §tite  zlata,
otvorena ' truhlica s dvomi

striebrom okovana
striebomymi
listinami. Nosi¢mi Stitu su dva zo zlatého
kolesa vyskakujuce zlaté jelene so
striebomou zbrojou, pod znakom sa vinie
stieboma stuha s modrym mottom
ARCHIVUM VERO TESTIS TEMPORUM.

Znak Statneho oblastného archivu v
Bratislave je evidovany v Heraldickom registri
Slovenskej republiky pod signatirou W-20/94.
Znak nasho archivu chceme pouzivat véade
tam, kde je mozné propagovat innost nasej
indtiticie, tj. na hlavickovom papieri,
uradnych obélkach, pozvankach, v zahlavi
publikacii archivu a na inych drobny'ch
tlagiach. Zaroveii vyuzivame tato prilezitost
na to, aby sme podakovali PhDr. Ladislavovi
Vrtelovi,

tajomnikovi Heraldickej komisie, za
konzultaéni pomoc pri vytvamom dotvoreni
znaku nasho archivu.

PeterDradkaba

Stav A problémy spristupNovania sedriilnych spisov

Brarislavskej iupy

Z ¢innosti Zupného sudu z obdobia
feudalizmu sa v nasom archive zachovalo
uctyhodné mnozstvo pisomnosti. Okrem
protokolov a réznych pomocnych knih, len
pocet spisovych jednotiek v fiom dosahuje
takmer 30 000. Pre lepSiu nazomost, po

archivarsky, je to vySe 2 000 krabic. Ked len
zbezne porovname tento stav so stavom
sedridineho materidlu ostatnych oblastnych
archivov zistime, Ze aj poctom spisov, aj
celkovym materidlu  vysoko
prevySujeme ostatné Zupy (plati to zhruba aj

objemom
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pre ostatné zupné pisomnost). Ak ‘len
nechceme uverit tomu, Zzeby nasi predkovia
tohto regionu boli nadpriememe lakomi,
hasterivi a zévistlivl mamonari, alebo viac
kradli, lapili, bili, podpalovali a dehonestovali
ako obyvatelia inych lokalit - musime hradat
iné pri¢iny tejto potesujicej skutoénosti.
Podra vietkého budu to tieto fakty:

--na Gzemi Bratislavskej Zupy zilo
najviac zemanov, nielen v celoslovenskom
meradle, ale v
celom  Uhorsku.
Teda sudne
organy prirodzene
mali viac prace a
produkovali  viac
pisomnosti;
svedomitost a
starostlivost po
sebe pdsobiacich
Zupnych
archivarov, nasich
predchodcov, ktori

tvrdit, Ze v celej krajine nie je vefa takych
atd.”, vyzdvihoval  pritom
bezchybny poriadok a prehladnost ulozenia
fondov, ako aj rahku orientadciu v nich
pomocou vynikajucich pomécok. (O tom, &
archivér a jeho pomocnici dostali nasledne
aspoii nejaké "osobné ohodnotenie” -

pramene miéia.);
- do tretice, - to mdze byt &ira nahoda.
Dovtedy, kym sa archiv neusidlil v novom
Zzupnom dome v 40.

archivov...

rokoch minulého
storogia, vieme o
piatich  stahovaniach.

Okrem toho evidujeme
aj dva poziare (1800 a
1858). Na§ material z
tohto vietkého
vyviazol bez vaésej
straty, len s niekolkymi
desiatkami obhorenych

fasciklov. Znaénejsie
Skody sposobilo
samotné hasenie,
pretoze mnozstvo
spisov.  namoklo a
splesnelo.

pri stahovani,

usporiadani a

spractvani

materialu

nepodfahli lakavym moznostiam, & z
pohodinosti, alebo z akéhosi pocitu

"dblezitosti", znizovat objem zvereného fondu
vyradovanim "bezcennych a nepotrebnych"
spisov, - pripadne dokazali odolavat tlaku
vrchnosti v tomto  smere. Nie je to len moje
kon3tatovanie. Sved¢i o tom aj uradny
z4znam z roku 1861, kde vladny komisér po
skonéeni revizie archivu napisal na konci
svojej 3 stranovej spravy: "... opovazim sa

Tolko o fyzickom

stave fondu.

Nemienim sa puastat do akéhosi
rozboru fondu, nacrtnem len kratky prierez
jeho vnuitomej Struktary. Jedind stredoveka
listina v origindli vo fonde pochadza Z roku
1507. Téato, ako aj dalSich 48 kusov, ktoré sa

zachovali v overenych a jednoduchych
odpisoch od roku 1238 su stcastou ovela
mlad$ich sudnych spisov, ako d8kazovy,
podkladovy materidl. Viastné sudne spisy,
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ktoré pozostavaju zo samotného protokolu -
zépisnice, vzniknutéhoo poéas konania
procesu od podnetu k jeho zacatiu a po
vyrieknutie rozsudku, sa vo fonde objavuju az
ku koncu XVII. storoéia, pravidelne v8ak uz
od desiatych rokov XVIIl. storo¢ia. Material z
predchadzajlicej doby sa sklada prevazne len
Z jednotlivin. Su to ¢iastkové produkty
sudneho  konania, nariadenia, citacie,
svedectva, relécie a pod..
Spisovy materidl sa v pociatku ukladal
v archive chronologicky. Od 10. rokov XVIII.
storo¢ia v8ak podra ich pévodcov v uzSom
slova zmysle, tj. pod menom jednotiivych
podzupanov, sliznych, ktori predsedali sedrii.
K uloZeniu spisov do archivu vsak c¢asto
doslo az vtedy, ked dotyénému uaradnikovi
vypr$alo funkéné obdobie alebo zomrel.
Znamenalo to, Zze spisy vobec nie su
zoradené chronologicky. Badat snahu iba v
ramci jednotlivych skupiniek . Tento sposob
ulozenia a evidovania sa zachoval az do
konca pdsobenia sedrie, ba este aj dalej. V
roku 1857, na zaklade nariadenia Hlavného
krajského sidu v Bratislave a podfa nim
vydanych presnych instrukcii, prikroGili ku
usporiadaniu vietkého
2upného archivu. Podfa
oktrojovanej schémy nas sedridiny material
mal byt roztriedeny na 10 chronologicky
usporiadanych spisovych skupin a ku kazdej
skupine mal byt vyhotoveny register s
indexom. Tato obrovskd praca bola
dokonéena v roku 1860 a stretla sa so
spominanym uznanim vrchnosti. (Tento stav
zostal bez daldich zasahov az dodnes.
Zostavovatefl nasho  sprievodcu  po
archivnych fondoch pri hadnoteni vysledkov

generalnemu
materialu

tejto akcie uz nebol taky nadSeny (1959).
Vytyka usporiadatefom viaceré nedostatky,
neddslednosti a nepresnosti pri usporiadacich

pracach, jednoznatne vS$ak chvali a
vyzdvihuje vysokii Urovedi a  dobru
pouzitelnost vyhotovenych pomocok.

Najvéaésie nedostatky usporiadania fondu vidi:

a) v uz spominanom neuplatiiovani
chronologického systému;

b) v nevyéleneni "cudzieho telesa" z
fondu, spisy jozefinskeho Podriadeného
sudu v Bratislave (ludicium subaltemum) z
rokov 1786 - 1790; )

¢) v zmanipulovani pisomnosti
bratislavského Krajského stdu
(Landesgericht) z rokov 1850 - 1853 medzi
spisy sedrie skoro do kazdej zo spisovych
skupin.

Vtedy sa este neuvazovalo o dalsich
zasahoch do fondu, okrem odstranenia
zavady pod bodom b).

Naskyta sa otazka, preco teda padio
rozhodnutie o opédtovnom spracovani -a
inventarizacii fondu, ked mame k dispozicii ku
kazdej skupine spisov elench, v ktorom kazdy
spis je podchyteny samostatnym regestom a
na konci kazdého zvéazku je menny a miestny
index? Odpoved je prozaicka. Tieto regesty
pre poziadavky modemého badania su uz
nevyhovujtice, neposkytuji dostatok
informécii. Precizne vyhotovené regesty v
pomdckach sa zameriavaju skoro vyluéne na
osoby zucastnené na procesoch. Plnym
menom su uvedeni v3etci Zalobcovia a
Zalovani, ako aj stihani a poskodeni. O ich
miestnej prislusnosti alebo o mieste, kde sa
predmet sporu nachadzal, vSak velmi asto
nenajdeme ani zmienky. Co sa tyka obsahu,
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" podstaty sporu, z regestu sa dozvieme iba
oznacenie
éharakteru procesu, napr.: spor o dedié¢stvo,
Wkupenie 2o zélohu, vymahanie dizoby, resp.
yraida, podpalaéstvo, kradez, bitka a pod.
{Nehladiac na to, Ze regesty st napisané v
jazyku, ktory je - medzi nami povedané - malo
zndmy pre znaény poéet aj inak
potencionainych badatefov, a prvy dotyk s
elenchami ich skér odradza od $tudia.).

Preto bol do planu dloh. na
spristupiiovanie materidlov zaradeny aj tento
fond v 70. rokoch. Ulohou inventarizacie
podfa modemych kritérii som bol pocteny ja,
po kratiom pdsobeni nasej byvalej kolegyne,
pani Hvizdo3ovej. Po dékladnom oboznameni
sa s  materidlom, pomOckami. so
skuasenostami kolegov a po naslednej analyze
sme si zvolili jednotny postup a spdsob
inventarizovania
vonkajSej i vnltomej Struktury fondu pri
vSetkych 10 spisovych skupinach s malymi
korekciami. Podarilo sa ndm od nadej
vrchnosti  (ktor4 nasdtastie nepatrla k

zovieobecnend,  stereotypné

so zachovanim starej

- efektivnosti  pred

zastancom  bigotnej "fondologie™  ziskat
suhlas k nevycleneniu z celku material, ani
podriadeného, ani krajského stidu. To vEetko.
kvéli  uprednostiiovaniu  praktickosti a
formainostou..  Totiz
akykolvek zésah do tohto 10 skupinového
systému, &i by i$lo o premenenie numerického
sledu na chronologicky, alebo narugenie ich
celistvosti s spomenutych
pisomnosti, v3etky pomdcky by sa stali
nepouzitefnymi, ktoré& su z hradiska
konkrétnych mien stale nenahraditelné.

Tato nemald ale peknd, &asto az
vzrudujica praca, ktorej som sa popri inych
ulohach venoval takmer 20 rokov sa chyli ku
koncu. Inventar dvoch skupin trestnych
spisov je uz v "taci". Je rediny predpoklad, e
sucasné technické moznosti nasho archivu
umoznia v dohfadnej dobe uspesné
finalizovanie ostatnych inventarov, ktoré su
zatial v rukopisoch.

odstranenim

PhDr. Adam Balogh

Struktira Archivneho systému

Na dvod by som chcel vyzdvihnat
uZitoénost ob&asného zastavenia sa v dennej
}ljtine a venovanie urcitého ¢asu otazkam, na
r;rvv pohfad mozno prili§ teoretickym,
akademickym, - otdzkam koncep&nym. Aby
sme - obrazne povedané - na chvilu vystupili
do vysky, prehliadli situdciu, predstavili si
idedl, mozno sa i ftrochu zasnivali do

idedineho  stavu, mali urditd idedinu

predstavu, z ktorej odlesk - akusi spomienku
na budicnost, by sme si zniesli spat do
dennej rutiny. Viem, Ze tedria méze byt
krasna, kristafovo ¢ista, bezchybne funguijica
a prax uplne odli$nd, pind problémov,
odbomych i osobnych, ﬁnanéﬁich, napriek
tomu v3ak teéria nie je zbytodnd, verim, ze
ani dvahy o koncepcii, ani nase terajSie
stretnutie, na ktorom by sme sa mali venovat,
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uvazovat a zhovarat sa o mimoriadne
ktory rozhodujucim
spésobom ovplyviiuje, & priam uréuje kvalitu

vyznamnom faktore,

archivneho systému - o komunikacii v fiom.

Najskor je vSak potrebné zhodnut sa
na tom, &o je to vlastne archivny systém, &
mozno dat znamienko rovnosti medzi pojmy
"archivny systém®, "archivnictvo”, & "sustava
archivov”, alebo medzi tymito pojmami su

- rozdiely, a ak su, tak ich treba pomenovat.

Na prvy pohfad azda vsetky tr
spomenuté pojmy evokuiji predstavu uréitého
mnozstva institdcii, starajlcich sa o archivne
dokumenty. . Ak by sme sa chceli pri
definiciach o €osi "legislativneho” opriet, asi
by sme nepochodili.

Este najjednoduchsie je to pri pojme
sistava archivov. Zékon o archivnictve
149/75. Zb. (v par.15) totiz sustavu archivov
Strukturoval na ustavy -SSUA, SUBA, SOBA,
AMB- a archivne zariadenia-SOKA, AMK, PA-

Je 2zvléstne,
osobitného vyznamu 2zakon nezaradil ani

2e archivy organizacii

medzi ustavy, ani medzi odbomé archivne
zariadenia.

Dalsi aspekt, ktory spomenuty zikon
uplatiioval, bolo triedenie archivov na $tatne
archivy $tatnych hospodarskych
organizacif a inych socialistickych organizacii.

archivy,

Celkom mimo sustavu archivov sa zakon

zaoberal archivmi ozbrojenych sil a
. ozbrojenych bezpeénostnych zborov,

archivov politickych stran a odborov.

Novela archivneho zakona 571/91 Zb.
upravuje sustavu archivov takto : Archivmi su
Statne archivy (Ustredné, oblastné, okresné),
dalej mestské archivy- s moznostou spoloéne
spravovaného archivu- a napokon archivy
inych pravnickych oséb. (par.15)

Pripravovany zdkon o archivoch vo
svojom par.6 venovanom sustave archivov
rozliduje verejné archivy (tj. Statne a obecné
archivy) a iné archivy (tj. archivy nestatnych
pravnickych a fyzickych osdb).

Je v3ak, akokolvek podrobne
formulovana sustava archivov totozna s tym,
& nazyvame archivnictvom? Iste nie, a
nazddavame sa, ze ani len instituciondine.
Polozme si len ozazku, & je alebo nie je
sucastou archivnictva OA a SS, é&i je alebo
suCastou archivnictva Vedecka
archivna rada, & je alebo nie je sucastou
archivnictva Spoloénost slovenskych
archivarov, ¢ si, alebo nie su suéastou

nie je

archivnictva odbormné pedagogické
pracoviska. Myslim si, Ze ano.
Problém pri  definovani pojmu

archivnictvo je v tom, Z2e ho nedefinuje ani
samotny zdkon o archivnictve - &o je iste
pozoruhodné. Zakon pochopitelne pouziva
tento pojem, no neuvadza, o pod nim treba
Ochrana,
spristupfiovanie a vyuzivanie archivnych

rozumiet. Ani prirucka
dokumentov z r. 1988 tento pojem vo svojom
terminologickom slovni¢ku nedefinuje.

Mozno sa v3ak azda zhodnut na tom,
2e pod pojmom archivnictvo, treba rozumiet

EFSeuly 9
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oblast [fudskej c¢innosti, ktorej ciefom je
starostlivost o archivne dokumenty, inymi
aktivity a  subjekty,
sprdvu  dokumentov o

slovami  vSetky
orientované na
minulost. ESte nehovorime o systéme,
pretoze konkrétny hierarchicky Strukturovany
systém nemusi pre celu oblast archivnictva
existovat. (Vtedy, ak funguja oddelene, bez
vzéjomnych vtahov a komunikacie).

Ak smieme pouzit analogiu, tak
pripomeniéme napr. podobné oblasti fudskej
aktivity -  Skolstvo, zdravotnictvo, i
pofnohospodarstvo, ktorého zmyslom je
starostlivost o pddu, rastlinstvo, statok... s
ciefom zabezpeéit potfavu. pricom nie je
dolezité,
Orgénizovénl, ¢i medzi nimi jestvuju vztahy,
toho, ¢o
pofnohospodarstvom - tvoria sGéast osobitej
oblasti fudskej &innosti. (podobne Skolstvo v
iﬁznych storociach, €i kultimych oblastiach).

Druha vec je, ze ak zaéni pdsobit
vztahy medzi vyrobcami, komunikacia, ak sa

ako, "a ¢ vbébec su rolnici

iste patia do nazyvame

rozpriadia materialové, tovarové, energetické,
finanéné ...toky medzi nimi, pretvori sa tato
oblast na systém a od kvality komunikacie
bude zavisiet kvalita celého systému.
Nespominame to tu ndhodou. O to totiz

ide aj v archivnictve. V pripade Statnych

archivov je ich prislusnost k archivnictvu
jasna (a archivari teraz kratia hlavou -nad
tym, pre¢o o tom vébec hovorim). Viac menej
jasné su kompetencie, vztahy, informaéné,

finanéné toky... (nehovorim o kvalite vztahov
a komunikaénych tokov).

Urité problémy mézu byt s archivmi,
ktoré si spravované inymi rezortmi, nez je
rezort vnutra, pricom je jasné, ze aj tie su
suc¢astou archivnictva. Rovnako st éﬁéast’ou
archivnictva
samospravy, cirkvi... Cim skér to pochopime

sukromné archivy, archivy:
a budeme sa podfa toho spravat, tym lepsie.

Je azda jasné, ze nie je re¢ o véleneni
vietkych archivov do archivnictva tak, ze by
sa legislativne ¢&i inak azda podriadili OA a
SS. Ide o komunikaciu, informaény transfer,
odbomu pomoc, kolegialnu solidaritu, nech uz
sa pradivo tychto kandlov zbieha na OA a SS
alebo v spolo¢nosti archivarov, pretoZe toto
konstatovanie je vSeobecné, bez ohfadu na
konkrétnu situdciu v tom, ktorom $tate.

Ak uvazujeme o jednotlivych prvkoch
archivneho systému, robime to s ciefom
vymedzit, & do patri a o nie. Ci chceme, &
nie, archivny systém mozno definovat iba
jeho odlifenim od nearchivneho prostredia.
Za sucast archivnictva treba povazovat
v8etko archivne, vsetko nearchivne doi
nepatri. A nie je to vzdy jednoduché.
Poznamendvame, 2e pri ohrani¢ovani
archivneho systému nejde o predstavu
uzavretého systému, pretoze. archivy a
vilastne kazdy Zivotaschopny systém musi byt
Ide vSak o urgitu
konzistentnost systému, schopnost vietkych

principidlne otvoreny.

prvkov komunikovat navzdjom na urcitej
arovni.

Sféru 1
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Azda najvaznejsim problémom je vztah
archivneho systému k medziarchivom a
spisovniam, ako akymsi hrani¢nym
subjektom. Tu sme sa mohli stretnit s
réznymi tendenciami: s tendenciou
odstredivou, odmietajticou prisludnost’ tychto
subjektov do archivneho systému,
konstatujucou, ze vzhfadom na skutoénost,
ze tieto subjekty nespravuju zdznamy, ktoré
by uz boli kvalifikované ako archivne
dokumenty, nepatria do archivnictva. Opaéna
jo tendencia dostrediva, =zalozena na
presvedceni, Ze uz ide o - hoci len budice-
archivne dokumenty, predsa len si hodny
rovnakej starostlivosti, ako potom, ked sa
stani (aspoil niektoré z nich) archivnymi.
Nazor podobny tomu, Zze fudsky zivot je
hoden ochrany uz pred narodenim.

A tak mame neraz pred sebou situdciu,
Ze spisovia, €i medziarchiv ma tendenciu
prehlasovat sa za archiv, kym niektory Statny
archiv nenamietal proti konstatovaniu, ze je
vliastne medziarchivom, pretoze v minulosti
prevzal mnozstvo balastu.

Vcelku vSak mozno v "predarchivnej,
spisovenskej sfére" citit sklon gravitovat k
archivom, k archivnemu systému, pretoze
nevidia ina altemativu.

K tomuto problému mozno azda dodat
tofko, Zze o fiom treba vazne uvazovat, vracat
sa k nemu, vracat sa opét a opét k definiciam
najzakladnejsich

pripade potreby ich korigovat, pretoze je

archivnych  pojmov, v

_jasné, Ze Zadna definicia nie je nikdy

definitivna. Vztah k predarchivnej sfére je pre
archivarov velmi delikatny, nemézu pred
touto oblastou zatvarat oéi, nemdzu a nesmé
ostat lahostajni k situacii v spisovniach a
medziarchivoch, pricom vsak musia mat na
pamati, ze priliSna angazovanost v tejto sfére
mobze byt archivarovou pascou, kedze nema
ani dost kompetencii, ani dost sil a kapacit
zabranit tu strate svojej identity.

Vratme sa v8ak k Struktire archivneho
systému. Dosial sme sa pohybovali‘v polohe
archivnych institacii: archivy - OA a SS -
vedecka archivna rada - archivne $koly -
spoloénost’ archivarov... Archivny systém, to
vsak nie su iba instittcie (akokofvek $iroko, &i
uzko chapané). To sa aj archivne fondy,
(niektoré v prenatalnom s$tadiu), archivne
priestory a zariadenia, "archivari (pracovnici
spomenutych archivnych institicii), ich prax
(odbomna,
metodicka,
historiografickd, ekonomickd), si to produkty

administrativna, vedecka,

legislativna, pedagogicka,
tejto prace fondy, informaéné archivne
odbomé

vedecké i spolocenské podujatia... To v$etko

pomocky, archivne  periodika,
je sucastou archivneho systému, alebo by
nim malo aspoi byt. V3etko toto by malo byt
"zosystemizované".

Iste by bolo mozné venovat sa
podrobnejsie kazdej zo spomenutych oblasti,
¢&i -inak povedané- subsystémov archivneho
systému.

No ani vsetky tieto prvky, ¢&i
subsystémy archivneho systému nedavaja

Ef5ruty "
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predstavu o podstate jeho fungovania, ani o
jeho kvalite. Co je teda podstatou archivneha
systému?

Existuje mnoZstvo definicii systému.
Spravidla sa v3etky definicie zhoduju v tom,
Ze systém je komplex prvkov a vztahov
medzi nimi a ich vilastnostami, resp. Ze
systém je mnozinou prvkov a vztahov. Prvky
samotné, bez vzdjomnych vztahov, nemdzu
tvorit systém, sa len izolovanymi jednotkami.
Ani archivne indtiticie bez vzajomnych
vztahov nemdzu vytvorit archivny systém. A
dalej, pokial archivny systém uz existuje,
éumhiv, ktory nema s uz existujiicim systémom
vybudovani urgiti vazbu, - nie je jeho

sGc¢astou. Archiv nadobuda vyznam v
archivnom systéme a2 prostrednictvom
vézieb s - inymi prvkami systému. (To

ﬁravdaie. plati aj pre kazdy iny prvok -
érchivérov. fondy...).

‘ Spomenuté vazby medzi prvkami
archivneho systému sa realizuju v kanaloch
rdzneho druhu a maju réznu intenzitu. Mozno
predovietkym hovorit o informaénych
kanaloch, ktoré by mali byt najsirSie
rozvetvené. Prave v nich je ukryta schopnost
véazby
riadenymi, & financovanymi z réznych miest.

Kondtituovat medzi  archivmi,
Jo jasné, e ekonomické vézby budi v
archivnictve vzdy mnohoraké a je zrejmé aj
to, Ze Uinnost akejkolvek komunikécie je
zavisla na zdroji financii, napriek tomu viak
nemozno archivnictvo, & archivny systém

chépat Uzko rezortne, ale chapat ho ako

Siroky,

vnutome zlozito

pomeme
Strukturovany organizmus, ktorého prvky
(subsystémy) patria sice do réznych rezortov,
si spravované a financované roznymi

subjektami, (a vsetci vieme, ze plati to staré:’
koho chlieb jes..), no jednako svojim
charakterom archivneho pracoviska a svojimi
vézbami k ostatnym archivnym institGciam
tvoria stcast archivneho systému.

Z povahy archivov, z ich
mnohotvamosti, - kedze
posudzovat ako vedecké pracoviskd, ako

ich moézeme

urady, ale aj ako kultime institdicie - vyplyva,
Ze ten isty komplex archivnych intiticii
mozno skimat raz ako systém informacny,
inokedy ako
administrativny, systém ekonomicky a pod.,

systém  kultimy, systém
pricom vzdy pdjde o ten isty archivny systém.

Spomenutd mnohotvamost archivneho
systému spdsobuje tazkosti pri jeho grafickom
znazomeni. Pokial totiz chceme znazomit
archivny systém napriklad s prihliadnutim na
vazby archivnej metodiky, javi sa nam ako
systém s monocentrainou $truktdrou, no pri
akcentovani ekonomickych vizieb musime
hovorit o polycentralnej &truktire, kedze
finanéné toky smeruju do archivneho systému
Z rbznych zdrojov. S vazby, su reality, ktoré
archivari ovplyvnit nemézu, no su také, ktoré
ovplyvnit mézu a to na uzitok viastny i na
skvalitnenie celého systému, ktorého su
sucastou. Tymito vazbami s predov&etkym
komunikacné vazby.

Eféru 12
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Kompetencie a postavenie uritych
archivnych institicii v archivnom systéme su
dané zakonom o afchivnictve, archivy,
ministerstvo (OA a SS), vedecka archivna
rada. Existeniu inych archivnych institacii
zakon nepozna: spoloénost archivarov,
Skoly... Ide len o to, aby si tie archivne
indtitacie, ktoré su ustanovené na plnenie
konkrétnej funkcie v systéme svoju funkciu aj
riadne plnili, ¢o sa vztahuje na vsetky prvky
(subsystémy) archivneho systému. Od
archivov vSetkych typov, archivnej spravy,
vedeckého kabinetu az po $kolu a spoloénost
archivarov.

Ujasnenie __si__kompetencii

ujasnenie si_vlastnej funkéosti, funk&nosti

kazdého subjektu v systéme je osobitne
dolezité, pretoze sa nim predide mnohym
nedorozumeniam a Skodam.

Kompetencie, ¢&i defba archivnej
sprace, sa mozu efektivne realizovat iba v
kvalitnom a komunikaéne zivom prostredi,
charakterizovanom nielen bohato
Strukturovanymi komunikaénymi kanalmi, ale
najma

existujucimi spatnovazbovymi

mechanizmami, teda takymi, vazbami pn
ktorych vystup ovplyvni vstup toho istého
subsystému. Dostane sa mu reakcie na
impulz, a na zaklade reakcie méze korigovat
Svoj postbj. Tieto spéatnovazbové interakcie
st azda najdolezitejSimi mechanizmami
budovania kazdého systému a nemdzu ich v
nahradit

Zziadnom pripade jednosmemé

informaéné toky, ktorymi sa iba nieco

nariaduje, ziada, &i oznamuje.

Komunikaciu v archivhom systéme
mozno azda roztredit a jej kvalitu analyzovat
z obsahového hladiska podfa oblasti, ktorej

sa tykaju:

- komunikacia odboma, tykajica sa
viastnej archivnej prace, metodiky,
predarchivnej staroslivosti, ochrany,
spristupfiovania,  vyuZivania  archivnych
dokumentov

- komunikacia spravna, tykajica sa
personainych materialnotechnickych - a

finanénych zalezitosti archivu

- komunikacia vedecka, tykajuca sa
vymeny vedeckych poznatkov a teda ich
tvorby

- komunikacia spoloenskd, ktorej
vyznam pre systém spoiva v kultivovani
pocitu kolegialnosti a stavovskej hrdosti

Z hfadiska formy mozno komunikaciu v
archivnom systéme triedit na:

- komunikaciu pisomni, nech uz ide o
beznG administrativu, legislativu, metodiku,
korespondenciu, ale aj pisomnti komunikaciu
prostrednictvom odbomého periodika, &i
spolocesnkého ¢asopisu. '

- komunikaciu telefonicki na
vybavovanie beznych zalezitosti a ziskavanie
upresneni a pod. '

- komunikaciu osobnu, pri navstevach,
kontrolach, pracovnych, ¢&i spologenskych
stretnutiach, vedeckych podujatiach.

+++

Mbj prispevok nema zaver. Ziada sa
mi vSak povedat, Ze pokial ide o prekazky

Efdra &
archivarov
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nalezitej komunikacie v archivnom systéme

treba urcite hladat aj v nedotiahnutej

legislative, urcite ich treba hladat aj v .

nepremyslenej organizacii, nepochybne aj v
neujasnenych kompetenciach, pravdaze aj v
nekompetentnosti jednej zo sudéastnenych
strdn komunikaéného vztahu, predsa len sa
mi zd& - a nie je to lichotivé zistenie - Ze
najvacsia prekazka a zdroj ak nie vietkych,
tak iste vacsiny problémov v konstruovani
archivneho systému tkvie v nasom viastnom

nezdujme a najma pohodinosti, & - udene
povedané - v extrémne ekonomickom
nakladani s  vlastnym intelektuélnyrﬁ
potencidlom. A tak ten stav v urovni
komunikacie v archivnom systéme aky je, je
nasim spoloénym dielom a myslim si, ze by
malo byt nasim spoloénym ciefom trpezlivo
pracovat na jeho vecnom a obsahovom
zdokonaleni ale aj kultimom zusfachteni.

vel

~ Z DOMOVA

Dobry nipad, piAn riadivel!

Riaditel SOKA Bratislava - vidiek PhDr.
Jan Dubovsky, nam poslal Vestnik OU
Bratislava - vidiek z 25. 5. 1995. Obsah nas
zaujal a preto ho radi publikujeme v celom
zneni:
Statneho
archivu Bratislava - vidiek o postupe pri

Oznémenie okresného
vydavani monografii o obciach.

Sme svedkami, ze po revolu¢nom
zvrate v roku 1989 ozila v nasich slovenskych
mestach .a . obciach tizba nadviazat na
spretrhané tradicie, tiZba pribliZit obyvatefom
jpoznanie dejin ich sidel, poznanie koreriov.

_ Bratislava 1977,

Nastal zjavny rozkvet historickej discipliny -
regionalistiky.

UZ po 3tyroch rokoch je zjavné, ze
vysledky tychto snah nedosahuju ¢&asto
Standardnu Groven. Vychadzaji nielen dobré
monografie, ale aj povrchné zbomiky &
zbomi&ky. Je samozrejmé, Zze vydanie knizky
0 obci sa zvdt3a viaze na vyrotie prvej
pisomnej spravy o obci, o jej znovuosid|eni'-
obnove, o Skole. Mnohi starostovia obci si
vedia tekéto udaje =zistit sami, & uz z
encyklopédie Slovnik obci na Slovensku,

alebo z inej starSej
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publikicie. Snaha zviazat vydanie knizky o
obci s vyrocim prvej pisomnej zmienky je sice
chvélyhodnd, ale nie vzdy sa vydari. Zatial
nemame k dispozicii akysi spofahlivy register
prvych historickych sprav o obciach. Posluzi
citovany Slovnik obci na Slovensku, pripadne
Supis pamiatok na Slovensku, Bratislava
1967, ale ich Gdaje nie su vzdy spolahlivé, t. j.
zbierky tlacou vydanych listin. Ale ani tie nie
sU este vydané v celej sérii. Tu mozno Ziadat
pomoc od archivarov, ktori urcite pomézu,
poradia.

V niektorych okresoch sa prace na
monografidch obci chopili "vidiecki historici”,
ktori v istom kli$é piSu dejiny obci jednej za
druhou. Ich praca ma& cenu, no skér
vlastivednu, kronikarsku, nez historicku. Este
horsie vec dopadne, ak sa jej ujmu vylozene
amatén...

Historickd praca je naroéna, nie
nadarmo sa 3tuduje na univerzitach. Preto by
malo byt v zdujme starostov, aby ziskali k
téjto préci historika, pripadne, aby ho postavili
do cela autorského kolektivu. Historické
monografie maju pisat historici, regionalni
historici.

Monografia o obci by mala mat tieto
Casti: Gvod (autorom by mal bat starosta
obce), stat o prirode (chotar obce, rastlinstvo,
zvierats'tvo), o tzv. predhistérii (archeologické
vykopavky, sidla), o politickych dejinach za
stredoveku, novoveku a v najnovéej dobe v
ramci vhodnych periodizaénych obdobi, o
pofnohospodarstve a priemysle, o kultimom

rozvoji - $kola, iné kultime institucie, kniznice,

spolky, spoloCenské organizacie, $port,
zdravotnictvo a iné, stat o cirkevnych
dejinach.

K historickej problematike sa zvykne
pridavat stat o pamiatkach a o narodopise
(re€, byvanie, obliekanie, zvyky a ing). V
niektorych monografidch byvaju este dalsie

grafy, mapy,
fotografie a pod.

kapitoly, Statistiky, kresby,
Preto prv, nez sa pristdpi k napisaniu
mnongrafie, treba urcit .jej zostavovatela,
ktory napi$e zamer - scenar knihy a predlozi
ho na schvélenie starostovi obce a ten
obecnému zastupitefstvu. Po jeho prijati ho
zaéne autor, ¢i kolektiv autorov Studovat a
spractivat podfa harmonogramu.
Ze archivnych
pisomnosti k napisaniu dejin obce je malo,

Previada mienka,

alebo takmer Ziadny. Velmi ¢asto to nie je
pravda, pretoze v skriniach spisovni
obecnych uradov st este knihy a spisy, ktoré
uz davno mali byt v $§taitnom okresnom
archive. Treba ich najst a vyusit. Cast
obecnych archivov, hlavne novsich (notarske
urady, miestne narodné vybory, $koly, spolky
a iné) je uz archivne spracovana v $tatnych
okresnych archivoch. Dobrym zdrojom je
archiv fary (archivy far). Co nie je v obci, v
okresnom archive, mdze byt v Statnom
oblastom archive v Bratislave,‘ Krizkova 7
alebo v Slovenskom narodnom archive, kde
si pisomnosti politickych organov, ale aj

pisomnosti zemepanskych rodin napriklad
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Pélfiovcov, Eszterhaziovcov, Coborovcov,
pezinskych a svétojurskych gréfov a pod.
Kombinaciou historickych dét z citovanych
archivov a vyuzitia publikovanej literatiry a
kronik, da sa takmer pre kazdu obec vytvorit
solidnu historicki monografiu.

Je viak pravdou, ze dokumenty
vyzaduju znalost nielen slovenciny, ale aj
madarciny, nem¢iny a latinéiny.

Zorientovat sa v hfadani pramefiov a
literatiry ochotne pomézu odbome vzdelani
archivari aj v Statnom okresnom archive
Bratislava - vidiek v Modre. Konzulta&na
&innost patri k ich profesii. Nie su vsak
povinni prekladat dokumenty z inych jazykov.

Pri pisani monografii obci sa vytvaraji
na obecnych uradoch tzv. redakéné komisie,
ktoré posudzuja kvalitu jednotlivych $tadii -
stati. Zdaju sa byt dost zbytoéné. Staci
kontrola zo strany zostavovatela a pripadne
obce. Az ked je
monografia celkom hotova a napisang, da sa

starostu  (starostky)

posudit odbomému lektorovi, ktory o nej
napi$e posudok a upozomi, ¢o treba zlepsit,
opravit, roz$irit a pod. Dobre je dat knizku
apretovat odbomikovi v slovenskom jazyku,
aby bola aj hodnotnym literamym poéinom.
Treba premysliet aj obsah fotografickej
prilohy (farebnej a ciemobielej) a véas dat
vyhotovit pozadované fotografie odbomému
fotografovi. Tzv. historické fotografie sa
najtastejSie najdu v §tatnom okresnom

archive alebo muazeu. Je povinnostou

zostavovatela monografie, aby presne zaradil
fotografie k adekvatnemu textu.

Dnes je bezné, ze sa v monografidch
obci publikuje obecny erb, obecna vlajka a
zastava, velmi ¢asto vo farebnom
vyhotoveni. V ramci okresu je uz vyse
desiatky obci, ktoré pouzivaju svoj obecny
erb a vlajku. Maju ich aj schvalené
Heraldickou komisiou Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky, ktora sidli na Odbore
archivnictva a spisovej sluzby Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky, Krizkova 7,
Bratislava.

Ak chce mat obec schvaleny obecny
mala

erb a zastavu, by postupovat

nasledovne: zistit za pomoci Statneho
okresného archivu, aky ma obec historicky
znak - erb. Pre ¢ast obci sa tieto historické
znaky nachadzaja na pisomnostiach v
Statnom okresnom archive, inak ho archivni
pracovnici pomdzu zistit na pisomnostiach v
inych archivoch. Potom treba znak - erb
popisat’ v suvislosti s dejinami obce. Znak -
erb treba odborne odfotografovat (na naklad
treba

obce). Takto pripraveny material

konzultovat s tajomnikom  Slovenskej
heraldickej komisie PhDr. Ladislavom Vrtefom
(Odbor spisovej
Ministerstva vnutra SR, Krizkova 7, 811 04
Bratislava, telefén 07 39 60 51 - 53), ktory

da pokyny ako postupovat' v zobrazeni

archivnictva a sluzby

erbu a stanoveni farieb obecnej zastavy.

Az potom heraldicka
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komisia ndvrh erbu a zastavy prerokuje a
odporugi (schvali).

Obecny erb a zastavu potom prerokuje
obecné zastupitelstvo a schvali ho v zmysle
zakona o obecnom zriadeni. Az potom treba
dat erb, obecnu pecéat a zastavu vyhotovit a
obecnym zastupitelstvom prerokovat, kedy a
kde mozno tieto obecné insignie pouzivat.

Je spravne umiestnit farebnii podobu
erbu a zastavy aj na popredné miesto v
monografii 0 obci a pripojit stat o ich vzniku a
vyvoji. Tiez je spravne urobit z uvedenia erbu
a zastavy do uzivania obecni (obecno -
cirkevnu) slavnost.

Napokon treba wurobit zmluvu s
vybranou tla¢iamou o ponukovom cenovom
konani (tladiaren si vyziada od starostu obce
pisomné imprimatur - schvalenie), ze text a
obrazy v knihe mozno vytlacit. Autori a
zostavovatel maji pravo vycleneny text
korigovat. Treba aspori dve korektury, lebo
tak sa da vyhnit mnohym tlaéovym chybam.

Z hotovej
dohodnuté
zostavovatelovi, ako aj institticiam, ktoré maju
prévo na bezplatné vytlacky.

knihy patia zdama

exemplare autorom a

Riaditef SOKA Bratislava - vidiek
PhDr. Jan Dubovsky

. DISKUSIA

Ovizka Féra 3peciil.

Hlavne pri réznych stretnutiach
archivarov na medzindrodnej Grovni &asto
vyvstane potreba prezentovat nas archivny
spolok hmatatefnym produktom. Iste, kazdé
gislo Féra archivarov méze tuto potrebu do
urCitej miery
konkrétneho

suplovat, lez darovanim

gisla spravidla neziska

obdanivany partner komplexny obraz o stave

nasej spolo¢nosti a archivnictva na
Slovensku vobec. Davame preto Sirokej obci
archivarskej na zvazenie nasledujicu ideu :
vytvorit zagiatkom kaZzdého roka Férum
archivrov - 8peciél, ktorého vytlacok by

obdrzal kazdy archiv ( dalSie kopirovanie
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vitané) a malo ho v zasobe predsednictvo
nadej spolotnosti ako prezent pre kazdého
naseho G&astnika konferencii archivarov & uz
doma, alebo v zahraniéi. Special by mohol
byt napriklad aj roenkou a mohol by
obsahovat i nasledujlice rubriky: kontaktné
adresy spoloc¢nosti a iné zaujimavé adresy,
sprévu o stave archivnictva za posledny rok,
sprédvu o ¢&innosti spolo¢nosti archivarov za
posledny rok, sprévu o $tudiu archivnictva v
Bratislave a PreSove, odkazovy aparat o
najzaujimavej$ich ¢&ldnkoch vo Fére Ci inych
archivnych &asopisoch, nalepSie S$tudie od
najlepsich autorov za posledné obdobie,

prehfad o najzaujimavejSich béadatelskych
projektoch,..... A ak by sa predsednictvo
spoloc¢nosti rozhodlo tento Special
distribuovat i do "druzobnych" spoloénosti,
bolo by mozné uvazovat i o jednej, &i
viacerych jazykovych mutaciach. Prave do
tychto spolo¢nosti by mohla nasa spolo&nost,
ak uz bude tro$ku bohata, samozrejme s
prihliadnutim na moznosti danych textovych
editorov, tento Special distribuovat’ trebars i
na disketach (cena jednej diskety sa pohybuje

okolo 30.- Sk).

Egon Niczky

Archiv oéami zaéinajoceho archivira

V tomto prispevku by som chcel priblizit
svoje osobné skdsenos_ti[z necelého roku
posobenia v Statnom oblastnom archive v
Bratislave a porovnat vedomosti, ktoré som tu
ziskal, s tymi, ktoré mi dalo S$tudium
archivnictva na FFUK. Studium som ukongil
30. juna 1995 a do SOBA v Bratislave som
nastipil 1. augusta 1995. Hned od zaciatku
som mal na pracu vytvorené dobré
podmienky vdaka kolektivu pracovnikov
archivu, ktori ma medzi seba velmi dobre
prijali. Praca v Studovni patri medzi tie
&innosti v archive, kde archivar musi rychlo a
v dostatoénej miere poskytnit béadatefovi
infformaciu o pozadovanom materidli. Preto
som sa musel hned od zaciatku, zoznamit so

Struktarou fondov, lebo predtym som o tychto

fondoch mal len zékladné informécie. Hlavne
som sa musel orientovat na fondy, ktoré su v
SOBA v badatefmi
vyuzivané a to: Zupa bratislavska 1. - lil.,
Zbierka cirkevnych matrik, Statny sid v
Bratislave, KNV v Bratislave 1949 - 1960,
ZsKNV v Bratislave 1970 - 1990, Krajsky sud
v Bratislave - urbarske pisomnosti a fond

Bratislave najviac

Oblastnych osidfovacich tradovni. Dalej som
sa musel naucit vyhotovovat rézne druhy
odpovedi na Ziadosti o vyhfadanie urcitého
archivneho dokumentu. Najviac sa tieto
Ziadosti tykali navratenia majetku a vypisov
pre rodné listy z matrik. Délezitou stiéastou
tohto celku je aj oboznamenie sa s evidenciou
tychto
badatelskych listov, s druhmi vyberanych

Ziadosti, dalej s evidenciou
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spravnych poplatkov a s tymi druhmi

pisomnosti, ktoré mobze archivar vydat
Ziadatelovi vo forme overenych xeroképii.
Praca v badatelni je prdve pre spomenuté
veci velmi naro¢nd, ale prave tato mi
rychlo a na cerstvého

absolventa érchivnictva pomeme slus$ne sa

umoznila vefmi

zapracovat v nasom archive za kratke
obdobie necelého roka po skonceni vysokej
skoly. Dalej by som chcel struéne vysvetlit
svoj nazor na vadésiu uUlohu praxe v ramci
vysokoskolského Stadia archivnictva. Tato
prax by sa mala vykondvat nielen po lll. a po
IV. roéniku, ale by mala byt rozlozena
rovhomeme pocas .celého Stidia. Prax po |.
roéniku by sa zameriavala na oboznamenie
sa so Struktarou fondov v prisluSnom archive
a na celkové fungovanie archivu ako
institicie. Prax po Il. roéniku by sluzila
posluch4®om archivnictva na oboznamenie
sa s typmi a so Strukturou archivov v
Slovenskej republike. Tato prax po I. a Il
ro¢niku by, podfa méjho nazoru, ako zakladna
priprava, poslizila $tudentom na to, aby si
urobili lepsi obraz o archive ako institicii, ¢o

by pomohlo v ich teoretickej priprave v
archivnictve vo vy33ich roénikoch. Prax po lIl.
roéniku $tudia by sa potom zamerala na pracu
v uréitom type archivu, ktory si posluchaé
vyberie. Toto méze neskér ulahéit Studentovi
vyber svojho budiceho pracoviska, teda
archivu, kam by mohol po skonceni Studia
nastupit.  Prax po IV. roéniku by sa tykala
konkrétneho archivneho
ktorému by posluchaé
vypracoval inventar alebo katalég. Sucastou

spracuvania
materidlu, ku

kazdej praxe a celého $tudia by sa malo stat
vyuZitie poéitatov a praca s nimi v
archivnictve. Prax v V. roéniku by mala mat
suvis s diplomovou pracou posluchada.

Ciefom méjho prispevku bolo zhodnotit
skusenosti ¢erstvého absolventa archivnictva
z kratkeho pésobenia v archivnej praxi a
vplyv tohto obdobia na jeho pohlad na otazku
praxe poas $tudia archivnictva na FFUK.
Clanok povazujem za podnet do diskusie o
vacésej previazanosti archivnej praxe a Stidia
archivnictva.

Mgr. Toma$ Tandlich

O baidareloch, historikoch a archiviroch.

( ad: Jurova - Matula : Archivar verzus
historik. Historik versus archivar., In: Férum
archivérov, roé. VII.&.3, str. 14 - 16)

Skonstatujme hned v uvode : situacia v
niektorych archivoch na Slovensku nie je
najlepsia. Prach, zima, komplikovany pristup k
materidlu, nedostatok miesta,... A ak archivar
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potom &ita o tom, Ze niektori badatelia maju
zo $&tadia v niektorych archivoch na
Slovensku iba zly pocit, na radosti mu to
neprida. Lez dovolujeme si tu hned skraja
podotkniit: spdsob, akym sa autori pokusili
prezentovaf "archivne" nejvéry, sa nam zda
byt prinajmensom nesikovny a nestastny.
Tym, Ze v prispevku bolo vynechané slovicko
- niektoré -, sa mdze totiz nezasvateny Citatel
fahko domnievat, ze napriklad v8etky okresné
archivy maju komplikovany systém evidencie
dokumentov uréenych na xerox, Ze vietky
archivy znizuji $tudijné hodiny, ze v3etky
archivy maja nekvalitné registre a inveritare,
%e vo vsetkych archivoch je niekolko
pracovnikov, ktori su k badatefom nevrii.
Dovedené ad absurdum: z prispevku by bolo
mozné vyvodit snad i zaver, Zze archivy na
Slovensku, sa ako jeden muz, potichu usiluja
o zru$enie stavu badatelského.

| ked autori nd$ archiv uz dobrych par
rokov nenavtivili a teda uvedené problémy
pravdepodobne
ustanovizen ( a takychto archivov bude isto
mézme predpokladat, Zze vyhrady
uvedené v prispevku sa nas netykajd.

zakausili mimo nasu

viac),

Nakolko sa ale domnievame, 2e (itatel
neznaly pomerov by ale mohol na zéklade
uvedeného’ kritického &anku nadobudnut zly
dojem ako o nasom, tak i o inych archivoch,
ktoré sG v tom tentokrat *nevinne”, & o
sluzbach v nasich archivoch v3eobecne,

dovolime si k otazke badatel - archivar
pristupit z tej druhej strany.

Najzakladnejsi problém tohoto vztahu
vidime v ¢&asto (a mnohokrat podvedome)
ktoré chépe
archivéra iba ako skladnika kombinovaného s

preferovanom presvedceni,

pracovnikom rozmnozZovne. Zda sa totiz, ze
ind d¢innost, tak trebars i
archivneho materidlu, Casti verejnosti unika.

spristupnenie

Pritom prave vyhotovovanie inventarov, &i
registrov ma za Ulohu odbremenit badatefa
od Umomej roboty vydolovavat z kép
nespracovaného materidlu potrebné doklady.
Iste, mbézu existovat i nekvalitné inventére, &i
registre. Tu ale pocitujme ako nedostatok ten
pocin autorov, Zze svoje tvrdenia nepodporili
konkrétnymi prikladmi.

Je totiz potrebné si uvedomit, Zze i
napriek vieobecne platnym pravidiam ostava
inventdr do istej miery subjektivhou
zélezitostou spracovatela, ktorého nazor na
délezitost niektorej z otazok histérie nemusi
byt vzdy v sitlade s nazormi badatela.
Zarover je dobré nezabudat, Zze do roku 1989
aj v archivnictve boli v uritom zmysle
nezdravo preferované niektoré témy, okruhy,
materialy. Jé dalej potrebné vziat do uvahy,
Ze prakticky az do roku 1918 naraza $tadium
star$isho materidlu na jazykova bariéru. A
priznajme si, Zze trebars ovladanie jazykov
potrebnych pre $tudium nasich starSich dejin
je hlavne u &asti badaniachtivej mladeze
katastrofdlne. A v takomto pripade i zly
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inventdr méze pomdct, i ked suhlasime, ze
ani v jednbm archive nema ¢o robit zly
inventar. A ak by tam predsa len bol, snad
aspoil pri niektorych fondoch existuju
vyuzitelné pdvodné registratime pomadcky.

S nedobre spristupnenym fondom tzko
suvisi ¢innost "hrabania sa v karténe". Pri
zlom inventéri by skutoéne mohol "hrabajtci
sa" badatel

nezachytené dokumenty k svojej

narazit i na v inventan
téme.
"Hrabanie sa" ale nardza na otazku ochrany
dokumentov : v jednej krabici méze byt v
priemere cca 1000 spisov. Pri déslednej
ochrane totiz by bolo potrebné kazdy spis
krabice pred predlozenim opaginovat a pri
vrateni kus po kuse prekontrolovat. (
Bohuzial i z nasej praxe poznadme pripad,
kedy vysokoskolsky vzdelany badatel chcel
povazovat archivny materidl za
viastnictvo.)

V suvislosti s "hrabanim”" je dalej

svoje

prekvapujuca otazka autorov: pre€o sa
neméze badatel "hrabanim” zaujimat i o iné
témy? Odpoved sa zdd byt jednoducha:
$tidium povoluje riaditel archivu. Prislusnym
podpisom riaditef potvrdzuje, Ze konkrétny
badatel méze Studovat ti svoju konkrétnu
tému, o ktori poziadal. V pripade "hrabania" -
a to sa tyka hlavne materidlu novej
proveniencie - by pred predioZzenim kaZdej
krabice uréénej k "prehrabaniu” bolo potrebné
kazdy spis skontrolovat, &i sa v fiom nahodou
nenachadzaji udaje a skuto&nosti, na

$tadium ktorych by konkrétnemu badatefovi
pripadne nemohlo byt povolenie k S$tadiu
vydané.

Sme dalej toho nazoru, Zze ziskavanie
novych tém prostrednictvom “hrabania” je
¢innost mélo efektivna. Snad ale v pripade
ak také
objektivne existuju, by mohla poméct vo veci

mimoriadne zlych inventdrov,
povolenia "hrabania® konzultacia s riaditefom ,
alebo, ak su k dispozici, tak pouzitie
povodnych registraénych pomécok.

So stadiom archivnych dokumentov
uzko suvisia i S$tudijné hodiny a dni v
archivoch. Struktura pracovnikov v&&siny
archivov u nas zial nedovoluje, aby v kazdom
archive v zaujme idedlneho spdsobu badania
boli minimalne dvaja pracovnici uréeni iba na
obsluhu badatelne a badatefov. Tato funkcia
je preto spravidia pridelend, pripade i
rozdelena medzi archivarov, ktori vykonavaja
i ina ginnost. A nakolko tato ina ¢innost nuti
niekedy archivara k praci i mimo archiv (
predarchivna starostlivost, Skolenie, semindr,
extené depo,...), méze dojst k situacii, ze
badateflovi
umoznené v defi prichodu Studovat. Suéasna

nezahlasenému nebude
skladba pracovnikov v&&Siny archivov, podra
naho  nézoru,  zéroved
prediZovanie badatefskych hodin po ukon&eni
bezného pracovného ¢éasu. Pri "sluzbe veéer”
by nésledne musela b}l’ rieSend otazka
nahradného volna, ktoré by nasledne staZilo
aktivity archivarov. V

neumoznuje

iné  pracovné
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neposlednom rade musime ale konstatovat,
zéklade nasich
spoloenskd potreba na Stadium “vo
ve€emych hodindch” aspofi u nas, zatial

minimalna.

2e na skusenosti je

Pri prichode do archivu je po riaditefovi
pre badatefa najdélezitejSou osobou "prvého
kontaktu" pracovnik badatefne. Zial, pre
pomeme vseobecni formulaciu problému
pristupu tohoto pracovnika k badatefovi vo
vyssie uvedenej praci je tazké zaujat iné, ako
iba vdeobecné stanovisko. Ano, archivar -
pracovnik badatelne ma byt stale na
profesiondlnej urovni rokovania ako s
badatefom, tak i

strankou. Mdze sa ale stat, Zze archivar bude

s kazdou rozumnou

u niektorého badatela znalost &tudia v
archive automaticky predpokladat. Tu mbézme
hovorit o aj o profesionainej deformacii, &i zlej
skusenosti s predoslym badatefom, ktory
indtrukcie vo veci badania odmietol. Zial, zo
sprav niektorych nasich kolegov - archivérov
o ich $tadiu v zahraniéi, je mozné niekedy
vytusit, Ze ani niektoré renomované archivy
sa s badatefom nemaznaju.

V archivoch na Slovensku v takychto
pripadoch vidime rieSenie vo vyiiadani si
badatelského poriadku, ktory by mal byt
badatelovi v kazdej badatefni k dispozicii.

Téato problematika ma ale i druh( stranu
mince : niektorym badatefom zial chyba &o i
len elementdma znalost spdsobu 3tidia a
slusného

sprdvania sa v Studovni: (

stredoskolska mladez sa pri Studiu v badaterni
veselo a nahlas bavi, badatefka z Japonska
sa snazi dokumenty v spise, urCené na
reprodukciu, oznalit  pasikom  akejsi
$pecialnej lepiacej pasky,.....).

Autori v svojom prispevku venovali

pomeme vela priestoru i  otazke
vyhotovovania koépii. Je Uplne mozné, ze
autormi  popisany postup oznacovania

dokumentov, uréenych na fotoreprodukciu, sa
im zdal zdihavy. Na Slovensku ale neexistuje
striktny predpis vo veci oznacovania
dokumentov uréenych k reprodukcii (existuje
navod na sposob oznaovania vyberanych
spisov v krabici) a tak tato otazku riesi kazdy
archiv pravdepodobne samostatne. Je ale
potrebné podotknut, ze nie v kazdom archive
stroj
badatemni ( keby tam bol, jeho pouzivanie pri

sa kopirovaci nachadza priamo v
beznej prevadzke archivu by mohlo rusit
badatelov ) a pri prenasani vybranych
dokumentov na kopirovanie, hlavne pni
vaésom mnozstve a pri jednej téme hrozi
moznost ich premiesania. Je iba prirodzené,
ak sa archivar bude snazit ¢o najpresnejSie
lokalizovat dokument v spise.

Snad este par poznamok k cenam
reprografickych prac. Hned v uvode si
dovolujeme podotkut, ze napriek tvrdeniam
autorov, archivom zisky z kopirovania
neplyni, skér naopak: vedenie evidencie
prijmov, vydavanie blo¢kov, ochrana pefazi a

ich nasledné odvadzanie na uéty uréenych
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organizacii, si iba daldou nadpracou pre
pracovnikov archivu.

Ze otazka spoplatnenia tychto sluzieb
nie je iba zaleZitostou Slovenska, na to uz
bolo poukazené v ¢&lanku: Na hamburgri v
Hamburgu ( Férum archivarov, roénik VII.,
¢.2, str. 13-16). | ked vyska poplatku fotoko6pii
u nas bola uréend centrdine pre vsetky
archivy a nie s ndm preto zndme vsetky
polozky, ktoré prispeli k vytvoreniu konecnej
ceny fotoképie, dovolujeme si konstatovat, ze
mechanické porovnévanie prace archivara pri
predkladani a pripadnom kopirovani materialu
na jednej, s pradcou rozmnozovaéa na strane
druhej a to prostrednictvom poplatkov za
rozmnozovanie tak, ako to Cinia autori, sa
ndm zdad byt z pohfadu nerovhomemého
vynalozenia mnozstva prace u oboch
prinajmenej nevhodné. Je treba dalej vziat do
uvahy, Ze nulovy, alebo miniméiny poplatok
za fotok6piu by mohol viest k praxi badatefla
pozadovat kompletni fotoreprodukciu prave
problematiky ( vid priklad z
Ustredného archivu vo vy$Sie spomenutom
¢lanku vo Fére), &o by
archivnemu materidlu a pravdepodobne

skiamanej

neprospelo

premenilo archiv na permanentnu
rozmnozoviiu.

Je otazne, & vySka sumy za
rozmnoZovacie prace dokumentov

pofrebny'ch pre badanie je aZ natofko
zafazujica. Ak &no, preéo sa trebars
predstavitelia MSaV

este  nepokusili

dosiahnut dohodu s predstavitemi MV, podra
ktorej by sa archivnhe dokumenty fotili
prostrednictvom kuriéra na strojoch MSav?
Alebo pre¢o sa MSaV este nepokausilo
dosiahnut s MV dohodu o bezplatnosti
fotoké6pii v pripadoch, ak fotoképie budu
dokazatelne sluzit pre badatelska &innost v

rémci akadémie alebo $koI?
V pripade sukromného badania sa zas
mdéZzu badatelia pokusit polozku za

fotokopirovanie predlozit vydavatelovi ako
naklad na vypracovanie diela a Ziadat vys$i
honorar.

Rozhodne ale v
podmienkach
Zivotaschopny navrh suplovat fotoképiu

. dne3nych
nepovazujeme za
Scanning

scanningom. (kopirovanie

dokumentov do pocitaca pomocou
scannovacieho zariadenia) vyzaduje kvalitny
pocéita (486 a vyssie), kvalitné scannovacie
zariadenie a programy. Takato zostava podla
nazoru odbomikov sa méze priblizit az k
sume 100 000.- Sk. A scannovacie zariadenie
nema podla nasich vedomosti zatial ani jeden
z archivov na Slovensku, tak isto ani
prisludné programy a 486-tiek je asi tiez skor
ako Safranu.

Pripadnd pritomnost pocitatov na
vietkych pracoviskdch- Slovenska viak
situdciu este nevyrieSi. Kym totiz archivy a
vyskumné UuUstavy na Slovensku nie su
zasiefované, vyuZit pocitat ako reprodukény

pristroj archivnych dokumentov, zd4 sa byt
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nehospoddmym. Kym totiz fotokopirovaci
pristroj ni¢ iné
nedokaze, podita¢ je mozné vyuzit i na

okrem rozmnoZovania
hromadu inych prac, priom podla nasich
informdcii trva proces scanningu dihsie, ako
fotokopirovanie.

Je zaroven otazne, & v pripade
masového zavadzania scanningu by bola tato
sluzba bezplatna. Podfa nasich informacii
totiz napriklad v reklamnej brandzi stoji
scanning len jedného diapozitivu cca 200.-
Sk.

V neposlednom ‘rade by technika
scanningu neimeme zataZila i akadémie a
Skoly. Ak predpokladame, ze autori navrhuju
scanning ako formu exportu képie dokumentu
mimo archiv ( scanning za uéelom ziskania
képie dokumentu cez pocitacova tlaciarer
archivu nedetri ani papier ani pasku do
tla¢iame ), kazdy badatel by musel mat k
dispozicii uréité mnozstvo diskiet, i prenosny
hard disk a na svojom pracovisku prislu$né
médium ( ¢o najkvalitnejdi poéitaé ) na
preéitanie exportovanych udajov. A to uz
nehovorime o potrebe dokonalych obrazoviek
monitorov, kvalitnych grafickych kariet ¢&i
nemenej kvalitnych tlaciami, ktoré rozlisia i
pripadné drobné &iary skimaného textu.

Domievame sa preto, ze dnes Ziadat
od archivov na Slovensku sluzbu scanningu
je asi rovnako neredlne, ako navrhovat
badatefom, aby si so sebou na badanie nosili
laptopy a prenosné scannovacie zariadenia. (

Otazka vyznamu scanningu pri zasietovanom
Slovensku a nasledna komunikacia cez
pocitace, pripadne scanningu ako nahrady za
mikrofiimovanie, kde by sa pri Stadiu v
archive badatelovi
dokument ako nahrada za original, je uz skér

predlozil scannovany
témou na samostatny ¢lanok.)

Je snad namieste si eSte polozit
otazku: za akym ciefom si nechava badatel
vyhotovovat fotoképie ? Odpovede buda
uréite rbzne a preto uvedeme iba dva
priklady, ktoré& su podlfa nasho ndazoru
dévoédmi najcastejsimi : 1. fotokdpia vyhotovi
za ucelom naslednej reproduckie ako
obrazovej prilohy. Tu by bolo mozné vydavky
kryt poziadavkou na preplatenie nakladov.

2. Fotoképia sa vyhotovi za ucelom
rieSenia nedostatku ¢asu pri  miestnom
spracovani dokumentu. Toto by sme uz ale
skor povazovali za problém badatefa ako
takého, nech uz ide o historika, Studenta, &
archivara i iného archivu.

Sme toho nazoru, ze odburanie
umomého excerpovania v archive a stic¢asna
moznost Studovat fotoképiu dokumentu
nezavisle na S$tudijnych hodinach toho
ktorého archivu hlboko vyvazi vynalozené
prostriedky za fotoképie. Dufajme len, ze sa
éasom nezisti, 2e fotokopirovanie niéi
originalne dokumenty, a 2e sa reprodukcia
prostrednictvom rozmnozovadiek nézakéie.
Ostatne v archivoch spravidla existuje i

moznost zapozi¢ania materidlu na reverz.
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Co zaverom. Snad sa nam podarilo
predostriet aspoil Cast nasich nazorov na
otazku odvréatenej strany vztahu badatel -
archivar. V kazdom pripade povazujeme za
&kodu, Zze kolegovia - historici, autori Vv
podtitule uvedeného &lanku snad z etickych
dévodov neboli konkétnejsi, ¢i uz v adrese
archivu (archivov?), & v otazke problémov
(trebars pristup archivarov). Domievame sa
ale, Ze oba ¢lanky uz ako také pomdzu obom
strandm aspoit trochu pochopit i toho
druhého. A snad c&asom bude mozné i

niektoré z napadov v tom, ¢i onom clanku i
realizovat.

Sme totiz presvedéeni, 2e v koneénom
désledku ide ako historikom, tak i archivarom
0 jedno a to isté : spracovat a spristupnit pre
giroku verejnost dodnes skryté mifniky nasich
dejin. A tie si predsa zaslizia, aby ich
archivér i historik spracuvali spoloéne.

Egon Niczky

 KNIZNE NOVINKY

' Balneologicky spravodajca 1995. Vydalo Balneologické mazeum, Pie3tany 1995, s.

249.

Zbomik Balneologického muzea priblizuje v uverejnenych prispevkoch hist6riu Piestan a
okolia, histériu kupefov na Slovensku vo svetle archivnych dokumentov a archeologickych
ndlezov a predmety zo zbierok Balneologického muizea v Piestanoch. Celkovo je tento zbomik

velmi zaujimavou a putavou publikéciou.

Pokomy, V. a kol.: Devinska Nova Ves. Viastivednd monografia. Vydal Miestny urad

Devinska Nov4 Ves, Bratislava 1995, s. 293.

Publikécia priblizuje prirodné pomery, histériu, kulttru, fudové zvyky, vyznamné
architektonické pamiatky a chorvéatsku kolonizaciu v obci Devinska Nova Ves. Kolektivu autorov
z réznych vednych odborov sa podarilo vytvorit velmi zaujimavi a odbome fundovant obecnu

monografiu.
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SERVIS

I

Archivwum Paristwowe w Nowym Targu vas pozyva na vystavu "Nowy Targ w
staropolskich dokumentach”. Vystava sa uskutoéni 18. VI. - 26. V1.1996 v Miejskim V
oérodku kultury v Novom Targu. Pristupna bude v uvedenych dioch od 10,00 do 17,00
hod.

Hadanka

" ..Zapisnica v zalezitosti odmietnutia prosby podanej stvaniva nariadenia ohlasok a
apelaty nasledkom tohoto Ustne prednesene;..."

Perli¢ky

" ..bol vyhlaseny za mrtvého, ponevaé v tunajsej umrtnej matrike jeho smrtny pad
zaznaceny neni..."

*... utekala som sa tiez cielom vypatrania jeho osudu k ¢s. Eervenému krizu ale
bezvysledne..."
*... smrtny pripad Michala Kostla ma byt zamatrikovany v matrike mrtvych v Oberuferu...”
"Mam 5 rokov chor nohu, spolu mame 8 deti, €o je dokazom, ze mame kladny pomer k
nasmu zriadeniu; ked mi tie ortopedické obuvy nepridelite, nebudem méct svoje
povinnosti dalej vykonavat'"
"Ma sklon byt' dotieravy k Zenam a dievéatam, ohmatava ich tak, o sa vymyka nutnosti
pedagogického usmemenia v spravnom drzani nastroja.”
"Bol som kopnuty koriom, z akych dévodoyv, to nie je mi zname."

@ 26'“ 26 Jdin 96
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[ JUBILANTI 7

Vet a chod. Si mocny ako slza

a cisty ako kame#. Je deit roboiny.
Chod ako tvoji predkovia.

A Zif budeg. A Zivym budes.

A neobzries sa viac na iteku.
Tam hore si vetriskd i hromy.

Ale ty chod...

o Viliamovi Popikovi (11. 6.) praju spolupracovnici zo SOKA Humenné vsetko
najlepsie, vela zdravia, rodinnej pohody a vefa pracovnych a osobnych uspechov v
Zivote.

o N&$mu panovi riaditelovi JUDr. Ladislavovi RuZitkovi (27. 6.) prajeme k Zivotnému
jubileu vela osobnych a pracovnych tspechov, zdravie, $tastie a rodinnu pohodu.
Kolektiv 3OBA Kosice '

o V tomto mesiaci si pripominame vyznamné jubilea nestorov archivnictva Doc. PhDr.
Jozefa Simonti¢a, CSc. (18. 6.) a PhDr. JUDr. FrantiSka Palka (27. 6.).

V&etkym oslavencom prajeme v mene Spolo¢nosti SSA spinenie vSetkych snov a

taZob.

"~ 0SOBNOSTI

Zupny archivir JAn LAURENTY.

K histérii Statneho oblastného archivu Bamék! Daniel Rapant, Branislav Varsik, &i
v Bratislave patria aj také osobnosti histérie jeho dihoroény riaditel Jozef Watzka. Kazdy
a archivnictva ako boli napriklad Jan z nich tu pdsobil a vacdim - & mensim
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dielom prispel k jeho budovaniu a rozvoju. K
spomenutym pati aj osoba Zupného
archivara Jana Laurentyho.

Narodil sa v mestecku Senec dia 1.
novembra 1831. Jeho otec bol prisazny
Bratislavskej zupy a uradnikmi Bratislavskej
a Nitrianskej zupy boli aj daldi muzi patriaci k
tomuto rodu. Laurentiovci patrili tiez k
§fachte. Srachticky titul dostal od Krafa
Mateja uz ich predok Jan Szentgyorgyi z
obce Borsky Svaty Jur, ktory bol
hospodarskym uradnikom na panstve gréfa
Imricha Czobora. Podfa genealogickej
literatiry (Nagy Ivan, Magyarorszag
csaladai...) nevedno, ¢&i tato skutocnost
upadla do zabudnutia, ale rodinna vetva
Loérincza, podrfa ktorého sa rod zacal nazyvat
Laurenty, eSte nepatrila k 3fachte. Az jeho
synovia Andrej Laurenty a Martin Laurenty
dostali od Ferdinanda Il. aimmales vydany v
Soproni dita 10. oktébra 1625 a vyhlaseny v
Nitre v nasledujicom roku. ‘

Erb rodiny Laurenty alias Szentgyorgyi
tvoril Eerveny $tit s tromi bielymi ruzami. Na
prilbe s rozvilinami z korunky vyrastal biely
holub s ratolestou v zobaku.

Jan Laurenty, ako 17 roény mladenec,
sa aktivne zapojil do revoluénych udalosti v
rokoch 1848 a 1849. Po revollcii pracoval
spociatku ako pisar ck. komisariatu v
Malackach, dalej na c.k. okresnom sude v

Seredi a od oktébra 1851 v Zupnom archive
v Bratislave. V juni 1852 ho vymenovali za
diumistu a v septembri 1854 za akcesistu na
Krajskom stde v Bratislave. Tu dostal v roku
1857 za dulohu spracovat archivny material
2upného archivu, ktory bol v tom éase v
sprave Krajského sidu. Na zaklade
skusenosti a pracovnych vysledkov ho v
januari 1861 zvolili za 2upného archivara. Do
funkcie Zupného archivara bol jednohlasne
vymenovany aj v roku 1872 municipainym
vyborom. v sedemdesiatych a
osemdesiatych rokoch venoval svoje usilie
vypracovaniu tzv. Archivneho kliéa
(Leveltari kulcs). Bola to evidenéno -
orientacna pomécka k archivnemu materialu
Bratislavskej Zupy na svoju dobu neobvykla
dokonalostou formy i obsahu. Stala sa
vyznamnou poméckou informujicou nielen o
ulozeni archivneho materialu a o orientacii v
flom, ale aj o jeho pdvodcoch a obsahu.
Kvalitu, praktickost a vyznam Archivneho
kfaéa ocenil uz v roku 1881 municipalny
vybor odmenou Janovi Laurentymu sumou
vo vyske 500 zlatych.

Jan Laurenty pracoval v Zupnom
archive v Bratislave usilovne, plodne a
prikladne pinych 40 rokov, za ¢o ho v roku
1889 podzupan navrhol a odporiéal na
vyznamenanie z najvyssieho miesta.

Mgr. Jana Schullerova
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