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Vychova a vzdelivanie archivirov na Filozofickej fakulte UK v Bratislave

Informdcia o priprave archivarov na
Prvych archivnych dioch v Slovenskej
republike je viac logicka ako potrebna. Je
az prekvapujice, kol’ko hodnotiacich sprav
o nadom 3tadiu doteraz vyslo. Prva sa
objavila uz devit’ rokov po vzniku odboru
/r.1959/, a to v spolo¢nej sprave pdna
profesora  Hud¢avu a pani docentky
Lehotskej ,,0 wlohach pomocnych vied
historickych a archivnictva® v Spravach
Ceskoslovenskej historickej spolo&nosti pri
CSAV. Obaja autori tito svoju prvi
informéciu podstatne rozsirili a uverejnili
r.1961 v znamom zborniku ,,Ulohy
slovenskej historickej vedy v obdobi
socialistickej vystavby* /1/. Medznikom v
informaciach o najom odbore sa stal rok
1965. I3lo o 15. vyrotie existencie nasho
odboru na fakulte. Zhrijici pohl'ad na

oo z dnesného hladiska kratke ob-
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dobie napisal pan profesor Hu3ava
pre  Slovensku archivistiku /2/ a odvtedy
ndd ¢asopis pravidelne prind3a Sprivy o
Stidiu archivnictva za kazdy 3kolsky rok
osobitne. Najnoviie sa v Slovenskej
archivistike objavila aj prva sprava o $tadiu
archivnictva na preSovskej filozofickej
fakulte /3/. Prizndm sa, 2Ze som nebol
privrzencom tohto ,,seridlu*. Zdalo sa mi to
akymsi vnucovanim sa do povedomia naej
spolo¢nosti. O potrebe  pravidelne
poskytovat’ informicie o Stadiu ma
presved¢il pan Dr. Kudik. Argumentoval
Casopisom  ¢&eskej  archivnej  3Kkoly.
Pripomenul, Zze o pdsobeni 3koly podrobne
vieme iba preto, Ze o jej €innosti tasopis
pravidelne informoval. Dnes prizniavam, Ze
ide o uzito&nu kroniku nasho odboru, ktora
bezprostredne  a pomerne  podrobne

zachytdva rytmus nadej préce. Zoznamom
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absolventov za prisluiny 3$kolsky rok a
zvercjiiovanim nazvov ich diplomovych
pric upozoriiujeme aj na smerovanie
odbornych cielov ugitelov.  Ked'Zze si
diplomové prace badatel'sky komukol'vek
tém  sucasne

pristupné,  zverejnenim

poskytujeme moznost’” spoznat’ uroveii
nasich absolventov i celého $tudia.

Ked' som uz zacal s informaciou o
spravach poskytujucich pravidelny pohl'ad
na pripravu nadich archivarov, v tejto
stvislosti ncmézZem nespomenit’ d'alie
$pecidlne priace venované dtudiu. Mam na
mysli predovietkym brozirku, ktord sme
vydali r.1975 pri prilezitosti 25. vyrodia
existencie odboru na nadej fakulte /4/.
NemdZzem nespomenit’ na$c vystipcnie
/Sokolovsky, Roha¢, Novik/ na zasadnuti
expertov pre vychovu a d'al3ie vzdelavanie
archivnych pracovnikov v socialistickych
krajinich, ktoré sa konalo v novembri r.
1988 v Prahe /5/; vystipenie na zjazde
Slovenskej historickej spolognosti r.1991
/6/; Roku 1994 vysiel v Slovenskej
archivistike zhriiujici pohlad na 45 rokov
¢innosti  nasho odboru pod ndazvom
Jubilcum archivneho $tadia na Filozofickej
fakulte UK /7/. Pri

tomto vypocte

nestricam  zo  zretcl'a  ani  kritické
poznamky na margo predovictkym méjho
posobenia, ktoré v Slovenskej archivistike
uverejnili kolegovia . Sloboda, J. Spiritza

a P’. Kartous /8/.
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Toto vietko som spomenul najmi preto,

aby som hned na zaliatku svojho
vystipenia uviedol, Ze priprava naSich
archivarov je vicobecne znama, a to vd'aka
neustilemu a

sistavnému  verejnému

poskytovaniu  detailnych  informacii v

najom najvlastnejSom  profesionalnom
periodiku - v Slovenskej archivistike.
Naprick tomu, myslim si, bude uZzito¢né,
ak sa k nadej praci s ur¢itym nadhl'adom a
azda aj trochu novym pohl'adom predsa len
vratim.

Zakladné udaje spred skoro 50 rokov
musim zopakovat’ niclen pre osvicZenie
pamiiti, ale najmi

preto, Ze som

presvedéeny o skutoéne dynamickom

vyvoji nasho odboru a ten vynikne iba pri

priblizeni  jednotlivych  etip  jeho
existencie.
Specidlne  odborné  ¥tadium  na

Filozofickej fakulte UK vzniklo v sk.r.
1950/51. Celi vyuku z pomocnych vied
realizoval sam pian profesor Huscava.
Archivnictvo a prax zveril pani docentke
Lehotskej, ktora v r.1955 presla z Archivu
mesta Bratislavy na naSu fakultu ako
interna ucitelka.

Formaélne islo o odborné
jednopredmetové $tadium, v skutognosti
bolo dvojpredmetové s komplelnou
pripravou z histérie, navye s posilncnou
pripravou z cudzich jazykov - latinginy,

nemeiny a madar€iny. Ugebny plan bol
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cclodtatny. Zostaveny bol v  Prahe.
Priptit'ala sa jeho modifikacia, ktoré sa aj
uskutoénila. Nerealizovala sa z neho
Statistika - nemal ju kto prednasat’. Prazsky
uebny plan bol koncipovany celotatne.
Nevynechal ani vyuku mad'aréiny. Ta v3ak
v fiom bola alternativou neméiny. Do
nisho u¢ebného planu sme museli zaradit’
obidva jazyky. Madar¢inu v tom ¢ase
prednasala  madame E. Mussoni. Bola
ucitel’kou na katedre jazykov a aj d'alie
predmety pre nas realizovali ugitelia
fakulty. Latin¢inu pdn profesor Okal,
stredovekit  neméinu  pani  asistentka
Marquartovd, pravne disipliny ucitelia
pravnickej fakulty: pan profesor Hromada
a pani asistentka Fidranskd, zndmejsia ako
pani profesorka Plankova.

Uz v 50-tych rokoch sa pocet
Studentov i pocet 3tudijnych kombindcii
natol'ko rozsiril, Ze interni ut‘.ileliz_l fakulty
nestagili realizovat’ osobitnii vyuku este aj
pre na§ odbor. Vel'mi rychlo sa ukdzalo, Ze
si budeme musiet’ pomdct’ externymi
uéitel'mi - archivarmi z praxe. O vyhodach
tohto kroku sme boli presvedéeni, pretoze
sme vedeli, Zze oni najlepsie vedia, ¢o nasi
poslucha¢i potrebuji. Prvym a najdlhsie
posobiacim nadim externym ugitel'om bol
pin  Dr. Marsina. Postupne k nemu
pribudol pan Dr. Kudik, Frantidek Sedlak a
po niekol’kych rokoch aj Dr. Zudel, Rakos,

Palko, Stieberova, Appelova. Dva semestre
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pre dialkovych 3tudentov nasho odboru

prednadal  3pecidlnu  prednasku  z
archivnictva aj pan Dr. Kartous. Okrem uz
spomenutych odbornikov dnes je nasim
d'aldim externistom pan Ing. Hanus. Ich
zasluhou sa profil nadich absolventov
nedocenitel'nym sposobom stile
skvalitiioval, a to niclen vedomostne, ale aj
osobnostne.

Citel'ne postihlo na§ odbor Gmrtie
pina profesora Husavu v auguste 1969,
Pri ziskavani nového utitela sme sa po
prvykrat oboznamili s realitou, Ze miesto
kantora na odbore nie je nijako pritazlivé.
Pontkali sme ho viacerym nadim
najschopnejsim absolventom. O tito pricu
nemali zdujem. Spominam si, ako nam
jeden z talentovanych absolventov
odmietol ponuku, pretoze by bol v tom
¢ase na plate mesa¢ne tratil 600 korun.
Boli sme nakoniec radi, Ze nenastipil.
Ponuku prijala Marika Tischleovd, ktord na
katedru pridla z koSického mestského
archivu. Prisla nad3ene a hoci prichadzala
ako riaditel'ka, na plate ziskala 100 korun.
Byvala viak v Sali, a tak prejazdila d'aleko
viac.

Zatial’ ¢o v prvych rokoch sme na nds
odbor do 1. ro¢nika prijimali pravidelne iba
5 posluchdtov, v 60-tych rokoch uz 10, v
70-tych a  80-tych rokoch nebolo
vynimkou, 2e sme mali i 15 3tudentov, s

externistami niekedy aj vySe 20 Studentov.
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R.1978 absolvovalo na§ odbor az 28
posluchacov.

R. 1973 ako uéitel' posilnil na3 odbor
pan Dr. Leon Sokolovsky, ktory postupne
pozdvihol decjiny spravy na uroveii jedného
z  profilujucich  predmetov  Stadia
archivnictva. R. 1987, v roku odchodu pani
docentky Lchotskej na dochodok, nastapil
k nam pan Dr. Rohal, ktory je jej
dostojnym nastupcom.  Prednasa
stredoveku diplomatiku a archivnictvo.

Victci  sme  obdivovali  pani
docentku, jej uZasni schopnost’ pracovat’ s
pramennym materidlom. Doslova nas
fascinovalo, ako sa dokazala zmocnit’
faktov bez ohladu na staric & reg
dokumentu. Doslova pokoru vyvolavala v
nés jcj skromnost’ a obetavost’. Jej umrtic v
r. 1990 bolo d'alSou citelnou stratou pre
odbor.

V 3k.r.1983/84 nam po prvykrat
pridclili miesto internej a3pirantdry. Prijala
ho Marta Dobrotkova-Godalova,
absolventka odboru z r.1978. Dia 1.
januara 1989 opit’ na interni adpirantiru
nastipila  Zuzana  Nemcova-Kolajova.
Presla k nam z Ustredného archivu SAV.
R.1993 a$pirantiru prerusila a nastipila na
asistenéné micsto. Obavali sme sa totiz, Ze
prejavujice sa silné finanéné obmedzenia
zabrinia obsadit' plinované asistentské
micsto. Od minulého roku je nagim

internym a$pirantom Mgr. Juraj Scdivy, s
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ktorym katedra potita ako s buddcim

internym uéitel'om odboru.

Chronologicky zoradené informacic
o personidlnom obsadeni odboru vyznicvaju
vel'mi optimisticky. Kazdy novy ugitel
totiz vyznamnou mierou prispel k
zvySovaniu  odbornej pripravy nasich
posluchicov. Nie je to uplne spravodlivy
polilad. Pozitivny vyvoj sa dosahoval
velkou stato¢nostou nasich ucitel'ov, o
nadi posluchaci zbadali, a myslim si, aj
ocenili. Vel'mi tazko sa odoldvalo silnym
politickym a idcologickym tlakom zo
strany viacerych fakultnych funkcionérov.
MoZem s plnou zodpovednost'ou vyhlasit’,
Zc sme sa so situdciou statoéne vyrovnavali
a dopustili sme sa iba vel'mi drobnych
kompromisov. Vyhoveli sme poziadavke
nepreferovat’ iba starie dejiny, a tak na
odbore  zacali  vznikat'  zdvere¢né
diplomové price aj zo stcasnosti. Vznikli
dokonca aj price s doslova angazovanymi
témami. Ako priklad by som uviedol
»Klasikovia  marxizmu a  problémy
numizmatiky*, »Vyberovy katalog
robotnickcho hnutia a KSC z trestnych
procesov Krajského sidu v Bratislave
/1924 - 1945/¢, Pramenc k dcjindm
protifasistick¢ho odboja v r.1938 - 1945
»Vyvin triednych vztahov od Februdra

1948 do IX. zjazdu KSC*. Estc by som

mohol menovat' d'alsich 9 podobnych prac,
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Vyuku a vzdeldvanie archivarov v
50-tych rokoch silno narudilo zavedenie
vyrobnej praxe. Nasi Studenti tyZdenne
chodili manualne pracovat’ na stavby. Ked’
sa ukdzalo, Ze tito ¢&innost’ je malo
efektivna, tvrdohlavé spojenie vyucby s
praxou sa v 60-tych rokoch realizovalo
povinnym zapdjanim sa Studentov do
politickej, osvetovej a kulturnej praxe v
mimofakultnych indtitaciach a
organizicidch. Chodili do zavodov, kde
viedli kurzy rudtiny pre zaliatognikov,
robili besedy ,Nad mapou sveta* a pod.
191

Najtvrdiie zasiahlo vyutovaci proces
rozhodnutie oboch narodnych ministerstiev
Skolstva v jeseni v r.1977. Rozhodli, Ze
vietky jednopredmetné  vysokoSkolské
odbory, a teda aj §tadium archivnictva, sa
skritia na $tvorroéné. V 3kolskom roku
1980/81 slovenské ministerstvo 3kolstva
nam nepovolilo otvorit' prvy roénik a
stucasne nariadilo, Ze archivnictvo sa bude

druhy

Ministerstvo svoje rozhodnutie zddvodnilo

realizoval’ iba  kazdy rok.
tym, Ze je efektivnejdie vychovavat' kazdy
druhy rok 15 az 20 Studentov, ako roéne
10. Logika tohto rozhodnutia mi vzdy
V  skolskom 1980/81 sa

zrudili rigorézne prace a doktoriaty sa

unikala. roku

ziskavali iba Ostnymi skaskami. Boli to

neuveritelne  3kodlivé  zasahy  do

v

vyutovacieho procesu, ved volakedajsi
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piaty ro¢nik nebol vakantny, ten bol uréeny

na dotiahnutic a hlavne  skvalitnenie
diplomovej prace. Vakantnymi roénikmi sa
narudil zauzivany priamy kontakt medzi
jednotlivymi roénikmi. Tento neblahy stav
trval az do r.1986.

Archivnictvo ako odborné 3tudium

malo od samého vzniku vedecké
smerovanie. Ciel' 3Studia  viedol k
vyprofilovaniu absolventov ako

plnohodnotnych, schopnych a tvorivych
profesiondlnych historikov. Dosiahnutym a
preukdzate'nym prejavom tohto zdmeru su
diplomové prace nadich absolventov.
V3etky, az na skuto&ne malé vynimky, si
originalne historické diela postavené na
pramennom materidli. Dolezité je tiez, Ze
nezostali v rukopise, Ze mnohé z nich boli
publikované. Spominam si, Ze pri
prilezitosti 15-ro¢ného trvania odboru sa
pan profesor Hudtava obratil na v3etkych
nadich absolventov s dotaznikom, aby v
nom vyéislili  svoje odborné aktivity.
Nebolo jediného, ktory by nebol vritil
vyplneny dotaznik a nebol by sa pochvalil
publikagnou &innostou. Dojemnd bola
odpoved’ Vierky Zemene, ktora bola vtedy
5 rokov po skonteni Stadia. Poslala panu
profesorovi svoju fotografiu s dvomi det'mi
a komentarom, 2e zatial’ je takyto vysledok
jej snazenia, ale 2e najbliz3i dotaznik urite
bude mat’ ¢im zaplnit'. Novy dotaznik sa uz

nezrodil. Vierka by ho ozaj mala ¢&im
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zaplnit', dnes je navyse jednou z hlavnych
autorov pripravovanej monografie Nitry.

Nemame  evidenciu  publikagnej
ginnosti nadich absolventov. Vieme v3ak,
7¢ je bohatd. Vysoku odbornost’ nasich
absolventov odraza prekvapujico velké
¢islo, kol'ki A nich sa stali
vysokoskolskymi ugiteI'mi. Do dne3ncho
dna $tadium archivnictva ukoncilo 414
Studentov. 7 nich  dosiahli  hodnost’
univerzitného  profesora 4 absolventi
/Uligny, Hubendk, Straka a ja/, hodnost’
docenta 8 /Bartl, Chalupccky, Skladany,
Beitko, Mad'aricova, Puspoki  Nagy,
Sokolovsky a Zudel/. Victci tito docenti
budi v dohladncj dobe profesormi.
Odbornymi asistentmi boli, & s 12-ti
[Mischlerova,  Avendrius,  Fabianova,
Bodndrova, Slusny, Krokavec, Lukacka,
Dobrotkovd, Roha€, Nemcova, Uli¢ny
mlad3i a Pauwik Dubovsky/. Aj z nich
ncjeden dosiahne hodnost’ univerzitného
profesora. Neverim, Ze jestvuje d'alsi odbor
na fakulte, ktory by mal spomedzi
vlastnych absolventov tol'ko
vysokoSkolskych uéitelov. Ticto gisla,
myslim si, o odbore a jcho tGrovni hovoria
vela.

Nasi absolventi st na svoju pracu
dobre pripraveni. Napriek tomu je sii¢asna
situdcia u nich vel'mi komplikovana. Je

ncodskricpitelnym faktom, Ze do archivov

7 nich nastupuje stile men&i pocet. Je

FForum archivirov

nespravodlivé  vinit z toho ugitel'ov
odboru. Ti svoj 3$tyl price nezmenili.
Entuziazmus ucitel'a, a zanielcnost' pre
odbor im nadalej ostal. Na nascj fakulte sa
v podstate nezmenil ani ucebny plan.
Chyba  budc inde. Je  nesporne
atraktivncj$ie a najmi  lukrativnejsie
zamestnal' sa na ministerstvach ¢ v
bankach, ako v archivoch.

Je tu v3ak edte jeden moment, ktory
ticz nic je zanedbatclny. Privom
obdivujeme najstar§iu - generaciu  naSich
archivairov - mam na pamiti Kusika,
Marsinu, Mazira, FrantiSka Sedldka,
Lehotski - ktori dokonca ani ncboli
absolventami archivneho $tidia. K nim sa
radia Matulay, Watzka, Zudel, Kotis,
Rako3, Vlado Horvath, Chalupecky,
Klagka, Simongi¢ a Dubovsky. Kaidy z
nich vykonal pre nase archivnictvo
nesmicrne mnoho, v nadich odboroch st
doslova pojmami. Myslim si, Z¢ sa
nemylim, ak poviem, Ze velkou
motivaciou pre ich pdsobenic bolo
vedomic, Ze s pre nadc archivnictvo
zakladatel'skou generaciou. To je tak silny
moment, ktory sa nikdy nezopakuje a ktory
vedel neuveritel'nym sposobom
zmobilizovat’ victky ich sily a schopnosti.

Zaverom by som sa chceel este vel'mi
kratko dotknat’ perspektiv nagho odboru.

Za poslednych sedem rokov sa u nis

udialo tol'ko vyznamnych zmicn, Ze nic
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sme schopni postrehnut’, ktoré z nich si
trvalého a ktoré prechodného charakteru.
Je pomerne tazké tieto nové momenty aj
hodnotit’.  Na Skolach

vysokych sme

zaznamenali  zna&nd  liberalizdciu  vo
vietkom. Liberalizaciu vo vyuke, vo vol'be
Studijnych predmetov, spravodlivejdic sa
na vysoku Skolu prijima. Jedna novinka -
zavedenie dvoch $tatnic - sa uZ aj zrusila.
Rozpatity a nedoric3eny je absolventsky
diplom. Vedla titulu magistra sa obnovuje
stary doktorat /PhDr./ a zavadza sa novy
/PhD/. Definitivne sa zrudila vedecka
aSpirantira, ponechala sa vsak moznost’
obhajovat’ doktora vied.

Vritme sa v3ak k nasmu $tadiu.
Okrem nadej fakulty sa archivnictvo uz
diesty rok 3tuduje aj na predovskej
filozofickej fakulte a s my3lienkou zaviest’
archivne Stadium koketuje aj
banskobystrickda fakulta. V Prahe je od
neznej revollcie archivnictvo jcdno i
dvojodborové. Na dvojodborovom $tidiu
si mozu 3tudenti vybrat' jednu z dvoch
bud  na

archivnictvo, bud’ na pomocné vedy. Az v

$pecializacii.  Hlasia  sa
poslednych dvoch rokoch sa tieto dve ostro
vyhranené $pecializacie vzajomne trochu
priblizili. Specializacia archivnictva mé aj
pomocné vedy v redukovanom rozsahu a
naopak, 3pecializicia na pomocné vedy
rovnako nie je cetkom bez archivnictva a

dejin spravy. Posluchagi dvojodborového
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Stadia si k archivnictvu volia l'ubovolny

predmet z celej ponuky praZskej
filozofickej fakulty.

Isto nic je zabudnuty &lanok, ktory o
naSom 3tidiu vy3iel vo Fére archivéarov. V
fiom som spolu s panom Dr. Rohitom
osveltlil a zd6vodnil, preco na nadej fakulte
zotrvavame na zasade, Ze archivnictvo sa
mdze Studovat’ iba v jednej kombinicii, a
to s histériou, pre¢o sa d'aldi iny odbor
odporica Studovat’ iba ako treti predmet
/10/. Pri presadzovani tejto zasady nam ide
o to, aby sme u naSich absolventov dosiahli
profil plnokrvného historika. Pri logickej
kombinacii archivnictva, napriklad s
nirodopisom ¢&i dejinami umenia, by na3
posluchd¢ tyzdenne po&uval 10 hodin
archivnictvo, 10 hodin narodopis ¢&i dejiny
umenia a ani hodinu dejepis. Zaradenie
historického kurzu by muselo ist’ na Gkor
vlastnej 3pecializdcie, ¢o si za Ziadnych
okolnosti nemézeme dovolit’.

Toto stanovisko som pred dvomi
rokmi predniesol aj na sympéziu v Prahe.
Utastnici nesthlasili so mnou. Oponovali
mi tym, Ze iba vynimo¢&ne si $tudenti volia
iny sprievodny predmet ako historiu a Ze
ide o mimoriadne schopnych posluchacov.
Moje vystipenie na sympoziu vyslo aj v
zborniku 2z tohto podujatia. Toto nade
stanovisko k ndplni a k moznej kombinacii
s archivnictvom iba s histériou asi nebolo
celkom ked si

sprosté, vydavatelia
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zbornika pokladali za povinnost' pripojit’ k
nadmu prispevku svoj komentér, v ktorom
obhajujii  svoj liberalizmus spominanou
vynimo&nostou, a tym aj vcelku jcho
Gispesnost'ou /11/.

Celkom

poznamku. V kritkej dobc sa budeme

nakonicc uz iba jednu

musict’ vyrovnat’ s jednym cclkom novym

fenoménom. Generacia, ktora dnes u nds

zatina Studoval, Zijc uZ vo svete
pocitatovych  komunikdcii, vo svete
Internetu, vo  svele kybernetického

pricstoru. Nagi $tudenti ako deti sedcli pred

obrazovkou a bavili sa pogitatovymi
hrami. Prenasledovali nejakého nepriatel'a,
& lietali v tryskovom lietadle. Tato
generacia svet kybernetického priestoru uz
nikdy ncopusti. Rozdiel ncbude iba v tom,
e rozsiahlc archivy a kniznice budi-mat’ v
osobnom poé&itati, Ze ich pamit bude
roz8irena o pamit’ poditata. Pdjde o
cclkom novy 3tyl badania, o celkom novy
sposob tvorby a vedeckych vystupov.
Medzitatne panelové diskusie odbornikov
ccz obrazovku budi zanedlho beznym
sposobom  komunikdcie /12/. Ugitclia
odboru sa uZ teraz budi musict’ vel'mi
intenzivne ako

zamyslic' nad tym,

pripravoval’, &o poskytoval’ a akym
sposobom uspokojovat’ vedychtivi mladez.
Za tychto novych technickych moznosti a
vydobytkov sa rovnako budi musict’ vel'mi

intenzivane  zamyslict’ aj archivari, ako
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zvladnut', ¢o ponukat’ a akym spdsobom

uspokojovat’  badatelov  so  vietkym

bohatstvom, ktoré nase archivy
uchovévaju. KieZz by sme aspoii v tejto

oblasti nczameskali vlak.
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Diskusia

Stanovisko PhDr. Slobodu k €linku Dr. Novikovej, uvercjnenom vo Fore

archivarov ¢.1/1998

Ilodnotenic  ¢innosti a  postavenia

Stitnych  archivov ako celku alebo

integrdlncj &asti - 3tatnych okresnych
archivov - mozZno urobit’ len na zaklade
fundovanej analyzy ich dlhodobého vyvoja,
pricom je nevyhnutné zohladnit v
kontinuite victky zédkladné faktory, ktoré
ich ¢innost’” a stav dcterminuji a
ovplyviiuju. Ten, kto vyslovi zivazné
zdvery o slave konkrétneho typu $tatnych
archivov, musi

navySe  disponovat'

dostato¢nym mnozZstvom  exaktnych
Statistickych udajov, pretoZe len ony si
schopné ticto  zdvery potvrdit’ a
presvedCivo ilustrovat'. Hodnotitel', ktory
nere$pektuje ticto vychodiska a navyse ma
sklon gencralizovat’ /fjavy typické pre jeden
archiv alebo mensiu skupinu archivov
chipe ako v3cobecny symptom/, ktory
zabida na analogiu a porovnéivanic déjde
zikonite k subjektivnym a vo vicine

pripadov k nespravnym zaverom.
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Tieto myslienky po raz.

prvy

evokoval prispevok Dr.  V.Novikovej
predneseny pocas prvého diia 1. archivnych
dni v Poprade, druhykrat pri ¢itani jeho
extraktu ureného na uverejnenie v
Slovenskej archivistike a treti raz pri &itani
prispevku vo Fore archivarov. Vyvolala ich
skutoénost’, Ze jej zavery si v dost’
zasadnom rozpore s nazorom odboru
archivnictva a spisovej sluzby MV SR,
ktory chape $tatne okresné archivy v ich
sihrne ako konsolidovany prvok ststavy
Statnych archivov, zatial' ¢o V.Novakova
ich stav za

povazuje walarmujuaci®,

Nesporne, ¢innost’ $tatnych okresnych
archivov ovplyviiuji nepriaznivo niektoré
okolnosti, nic su viak takého druhu, ktory
by znemoZiioval plnenie  spravnych,
vedeckych a odbornych uloh, znecmoziioval
odborny rast pracovnikov, alebo zasadnym
ich  socidlnu

sposobom  komplikoval

siludciu a postavenie. Odbor archivnictva a
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spisovej sluzby MV SR sa pred reformou
miestnej $tatnej spravy v rokoch 1996 -
1997 a aj po nej zameriaval prdve na
uvedené  aspekty,  /anticipoval  aj
potencialne zaradenie pracovnikov SOKA
do Struktury pracovnikov, na ktorych sa
bude vztahovat’ zakon o 3tatnej sluzbe a
svoje kroky prisposoboval hlavne tomu/ a
v sti¢asnosti sa domnieva, ze sa podarilo
zabezpelit' pre SOKA taky privny a
organizaény ramec, ktory ici] cinnost’
garantuje v primeranom rozsahu. Ak si
uvedomime, Ze postup odboru v tom tase
determinovali tendencie celospolotenského
charakteru: decentralizacia, racionalizacia,
hospodarnost’ a istd

subjektivna

zotrvaénost’ prejavujica sa v rigidnom

redpektovani tradiéného postavenia a
Struktiry archivov, je potom zrejmé, pre€o
sa podarilo dosiahnut’ len to, ¢o je redlne a
nie to, &o je optimalne.

Tvrdime, 2e $tatne okresné archivy
st v sG¢asnosti - z hl'adiska materidlno-
technického  vybavenia, odmefnovania
pracovnikov i ich podtu a odbornosti - v
podstate dobudované a konsolidované.

Dokumentuje to niclen porovnanic s
minulost'ou tohto typu $tatnych archivov,
ale aj nicktoré analdgie so Stitnymi
oblastnymi archivmi. Porovnajme teda ich
minulost’ s pritomnostou na ziklade
udajov z oficidlnych materidlov, je to

zaujimavé a velavravné.

Potet pracovnikov SOKA a ich odmefiovanie

Rok Pocet Pocet Mzdovy Priemerny | Pozndmka
archivov | zamestnan- fond plat
cov
1976 37 173 4,493 000 2141 vratane
AMB a
AMK
1991 37 231 7,778 000 2806 vritane
AMDB a
AMK
1997 38 228 22,460 000 8209 len odborni
pracovnici

Priemerny plat pracovnikov ustrednych archivov plinovany na rok 1998 je 7700,- Sk,

priemerny plat pracovnikov §tatnych oblastnych archivov planovany na rok 1998 je 7781,- Sk.

Forum archivirov
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Umiestnenie 3tatnych okresnych archivov

Rok Poget Pocet Pocet Pocct Pocel
ucelovych samostat- samostat- archivov archivov,
objektov nych nych umiestne- v ktorych
adaptova- | ncadaptova- | nych s inymi| prebicha
nych nych indtiticiami | adaptacia
objektov objcktov
1976 1 5 N 26
1997 13 8 ._5 7 5
QOdborné vlastnosti pracovnikov §tatnych okresnych archivov
Rok Cclkovy pocet Pocet Pocet Pocet
pracovnikov pracovnikov | pracovnikov so | pracovnikov
so zakladnym | stredokolskym | s vysoko3kol-
vzdcelanim vzdelanim skym
vzdclanim
1966 108 46 40 22
1979 152 70 38 44
1997 228 0 136 92

Red &isiel nemoZno ignorovat', je

presveddivi  a md  neodskriepitel'ni
argumentaéni hodnotu. Vyplyva z nich, ze
$tat v pricbehu dvoch poslednych desat'roci
svoje povinnosti vo vztahu k okresnym
archivom v podstatc plnil, &im zabezpecil
ich - mozZno povedal - pozoruhodné,
pozitivne ktoré

premeny, nemaji v

archivnictve paralelu a hiadam nemaja

predmctom nacj pozornosti méd pravdu,
ked' tvrdi, Zze v poslednom ¢asc sa vo
financovani &innosti okresnych archivov
objavuji defekty. Nic st nové. Aj v
minulosti v rdznych obdobiach a z rdznych
pricin /objektivnych i subjektivnych/ vyska
dotacii na &innost' okresnych archivov
ba boli obdobia, ked

kolisala, neboli

dostato¢né. V poslednych dvoch rokoch

obdobu aj vo vztahu k inym, viak moZno v rozpotlovani financnych
kultiirnovedeckym a osvetovym prostriedkov na &innost' SOKA vidiet' isté

indtiticiam. Autorka referdtu, ktory odznel

na I archivaych diioch v Poprade a ktory je

Férum archivérov

naznaky /hlavne pokial ide o prevadzkoveé

a kapitalové prostricdky/, 7¢ pojde mozno
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o dlhodobe;jsi jav. V hierarchii problémov
SOKA ho aj odbor archivnictva a spisovej
sluzby kladie na prvé miesto ako aktny,
jeho rie3enic a vyricienic komplikuje viak

viacero skuto&nosti:

1. vztah Ministerstva vnitra SR -
okresny urad / a archiv/ nahradil
po reforme $tatnej spravy vztah
Ministerstvo financii SR - krajsky
Urad, teda rozpoctové prostricdky
na ¢innost’ miestnej $tatnej spravy
/ a aj okresnych archivov/ sa
rozdel'uje bezprostredne, bez MV
SR; ono sa moéze na ziklade

zdkona NR SR €.222/1996 Z.z. o
organizacii micstngj 3titnej spravy
podicl'at’ len na zostaveni navrhu
sthrnu  rozpo€tov  krajskych
uradov a vyjadrovat’ sa k zmenam
zavdznych limitov a zdviznych
ukazovatelov;

Statnych

2. situdciu okresnych

archivov komplikuje aj
skuto¢nost’, e na miestach, ktoré

si kompetentné uréovat’ vysku

rozpoctovych  prostriecdkov  pre
SOKA absentuje  dokladna
znalost”  rozsahu a  obsahu

jednotlivych ¢innosti v archivoch;
3. defekty v rozpoctovani finanénych
prostriedkov v nicktorych

pripadoch s aj dosledkom toho,

Forum archivirov

Ze rcakcia krajskych tradov / a aj
okresnych uradov/ na objektivne
uloh

sa  rozdirujicu  paletu

archivov. - predovictkym  pri
vykone $titncj sprdvy - sa
oneskoruje.

Odbor archivnictva a spisovej sluzby

nic je [lahostajny vo&i uvedenému

problému  /riedenic  finanénych  a
materidlno-technickych otazok nic je v
kompetencii odboru; v zmysle zikona o
archivnictve a komprenéného zakona ich
sleduje a je iniciativny preto, Ze chéape ich
dialckticky vztah k tomu, ¢o ma podla
pravnych a  organizadnych  predpisov
zabezpecovat’/ a uz v roku 1997 podnikol
viacero krokov k jcho ric$eniu. Dosiahol,
Zc Ministerstvo financii SR podmiciiuje
kazdé

prekvalifikovanic  rozpoctovych

prostricdkov z odvetvia 42 - 23 Jarchivy/

na iné odvetvia /v pripade, ak sa
nevy¢erpaji/ so suhlasom odboru, ¢&o
krajské urady zatial' re§pcktuju. Pred

uvodnym  obdobim  rozpo&tovania  sa
urobili opatrenia, ktoré mali viazat” okresné
urady. aby do koncipovania ¢asti rozpoctov
tykajucich sa okresnych archivov zapojili v
prvom rade riaditclov archivov. Pri
samostatnej tvorbe prelimindarov rozpoétov
na rok 1998 sa zvolil taky spdsob, ktory
zabezpeduje jednotny ndhlad rezortu -
odboru archivnictva, odboru ckonomiky

verejnej spravy a krajskych Gradov - na
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vysku prostriedkov, priom sa vychédzalo
z ndvrhov archivov. Vyska pozadovanych
prostriedkov sa prerokovala na
Ministerstve vnutra SR za pritomnosti
zistupeov odvetvi patriacich do rezortnej
vnitra  a  za

dsobnosti ritomnosti
p P

zistupcov  finanénych  odborov  KU.
Navrhované limity sa akceptovali, Zial, na
Ministerstve financii SR sa tieto limity
upravovali smerom nadol, ¢ uz odbor

skutoéne nemohol ovplyvnit'.

Velkit  pozornost’ venovala V.
Novakovd  organizaénému  zadleneniu

okresnych archivov v rdmci okresnych
tradov a vyslovila s nim nespokojnost'.
Zabudajic, ze aj tito otizka ma svoje
$pecifika, Zc ju treba posudzovat’ v irdich -
aj prdvnych - suvislostiach. V davnej

minulosti  nebolo v privnych a

organizanych predpisoch stanovené, do
ktorého utvaru  zriad'ovatela  okresné
archivy patria, az po roku 1975 dostali
SOKA vlastny organiza&ny poriadok. Aj v
ich

nom v3ak $pecifikdcia

Osobny

postavenia

chybala. organizaény  vzt'ah
prednostu okresného uradu nebolo mozné
stanovil’ ani v novele organizaéného
poriadku z roku 1991, pretoze centrilny
organ  3tatnej ‘spr;'\vy nemoéze inému
spravnemu orgdnu nandtit’ opatrenie, ktoré
stanovené

nic je explicitne pravnymi

predpismi. AZ v roku 1996 v sivislosti s
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reformou miestnej $tétnej spravy odbor
archivnictva pisomne navrhol v3ctkym
zriad'ovatel'om okresnych archivov, aby
boli podriadené priamo prednostovi. 75%
prednostov to  akceptovalo, zvysni nic.
Dal3i pokus odboru archivnictva a spisovej
sluzby o rie3enie, ktoré by malo oporu v
smerniciach o

vnitornej  organizacii

okresnych tradov v roku 1997 nebol
Uspedny, pretoze boli proti nemu samotni
prednostovia, argumentujiici na poradach a
aj v pripomienkach k nivrhu smernic tym,
2e su zodpovedni za vykon $tdtnej spravy
okresnym uradom v celom rozsahu /teda aj
za archiv/ v zmysle zdkona €.222/1996 Z.z.
o organizicii miestnej Stdtnej spravy a
preto fixovat' tato

nie je potrebné

zodpovednost’ a podriadenost’ archivu

priamo prednostovi v inom predpise.

Je to pravda, navy$e si treba
uvedomit’, zc okresnym tdradom uklada
zodpovednost” za archiv predovietkym §
17 zikona o archivnictve, ked’ im urduje
ako povinnost’ vytvaral' podmienky pre
umiestnenie archivu a zabezpe€ovat’ jeho
persondlne a materidlno-technické
vybavenic. Okresné urady to v3ak vo
viitsej, €i mendej micre respektuja. Vo
viigdej miere tam, kde sa archivu podarilo
vd'aka dobrej praci prezentoval! na
verejnosti a preniknit’ do jej vedomia, v

mendej miere viedy, ak sa to archivu zatial
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nepodarilo. Starostlivost' okresnych tradov
o archiv je teda priamo Umemna jcho
renom¢ a preto sa pri rieSeni problému
musi stat’ vychodiskom e3te kvalitnejsi

vykon §tatnej spravy na tiseku archivnictva,

zvySeny  rozsah  spristupfiovania  a
vyuZivania dokumentov, vystavna,
publikacnd a  vedeckd &innost.  To

nenahradi Ziadny organizacny predpis, to
nevyriesi ani personifikdcia vztahu archivu
k zriad'ovatelovi, pretoZze ta mézc byt

lormélna a jej dosah iluzorny.

Dalej sa V. Novikova zaobera
"

smernicami pre organiziciu a ¢&innost

okresnych archivov z roku 1958 a
domnieva sa, zZe tieto smernice predbehli
svoju dobu. Suhlasime s tym a zaroveii
dodavame: svoju dobu predbehli tak
vyrazne, Zc sa do praxe okresnych archivov
a ONV vobee nedostali. pretoZe neboli pre
ich aplikaciu vytvorené - minimalne pokial
ide o archivy ako vedecko-vyskumné
tstavy - I'udské, materidlne a organiza¢né
podmienky. Prcco sa teda V.Novakova s
tymito - mozno povedat’ irelevantnymi
smernicami - zaobera? Zrejme preto, aby si
vytvorila podklad pre ich porovnanie so
zikonom o archivnictve z roku 1975, o
ktorom hovori dost” skepticky, pretoze
kongtatuje, ze pre SOKA okrem zmeny
nizvu  neprinicsol

podstatné¢  zmeny.

Jednoznagne nesthlasime, pretoZe dikcia
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vietkych ¢asti a ustanoveni sa vztahuje aj
na dovtedajsie archivy nirodnych vyborov
Nteda okresné archivy/, kvalifikujc ich ako
riadnu sucast’ $titnych archivov a uvadza
ich na uroveii tstrednych archivov alebo
oblastnych archivov so vietkymi pravami,

ulohami a povinnostami.

Nesuhlasime ani s tym, Ze zo zikona
€. 149/1975 Zb. o archivnictve sa vytratila
moznost’ okresné

kvalifikovat' $tatne

archivy ako ustavy. Jej tvrdenie vyvracia §

16 ods.l, kde sa hovori, Ze tlohou
archivov  je ,odborné a  vedecké
spractivanic  dokumentov* a  ods.2

stanovuje, Ze archivy sa svojou &innost'ou
podielajii na plneni uloh 3titncho planu
rozvoja vedy a techniky. Predovietkym
viak ods.3 formulovany nasledovne:
wDalezitou tlohou archivov /podla §15
mdzu byt archivy ustavmi - SUA, SUBA,
SOBA a AMB,

zariadeniami - SOKA, AMK/, ktoré si

alcbo  odbornymi
podla tohto zdkona ustavmi a archivov,
ktoré organy spravujtice ticto archivy ur -
so sthlasom Ministerstva vnutra SR

SR

¢ia
a Ministerstva vystavby a  techniky
za ustavy, je vedecko - vyskumna
¢innost’ v odbore archivnictva ...* .

Znhamend to, Zc za ustav bolo mozné v
zmysle zakona urgit' aj S$tatny okresny
archiv ak pre vedecko-vyskumni ¢innost’
boli odborné a

vytvorené persondlne

Marec 1998



podmienky a ak sa tato ¢innost’ skutoéne v
archive vykonavala. Stalo sa tak napr. v
pripade Stitneho okresného archivu v
Trnave, ktory za vedecko-vyskumny ustav

bol skutoéne urteny.

Na zaver je potrebné poznamenat’, ze
avahy V.Novikovej zasluhuji pozornost’
archivov i odboru /aj naprick tomu, Z¢ nie
vietky vyznievaju presved€ivo/, jej pokus
o analyzu postavenia okresnych archivov
povazujeme za prospesny, aj ked' s jeho
obsahom polemizujeme. Vieme, Ze ho
motivuje snaha o zlep3enie stavu 3tatnych
okresnych archivov /ni¢ nie je dokonalé/ a
zverejnenie  tohto  pokusu chapeme ako
impulz k 8irdej diskusii. Skuto¢nost’, ze ho
dala prave V. Novakova povazujeme za
logicki, ved” ide o predsedkyiiu
Spolo¢nosti  slovenskych archivirov a
riaditel’ku jedného z najlep3ich okresnych
archivov.

Z uverejnenych nazorov - ktoré pre
nd§ odbor nie st novinkou, pretoZe sa s
podobnymi uvahami zaoberame - sme
sformulovali niekol'ko ziverov pre nasu
budiicu &innost™:

- aj nadalej sa snazi o unifikdciu
organizatného  postavenia  Statnych
okresnych a dalsich typov archivov a
vyuzival' na to v3etkky prilezitosti. Za

predpokladu, ze vo vztahu k tstrednym
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archivom a oblastnym archivom nebude
hrozit’ opagny efekt, vyuzit' aj budicu
pravnu Gpravu archivnictva;

permanentne  vyuzival' kompetenciu
odboru ako centrilneho orgdnu 3titne)
spraivy na dobudovaniec SOKA =z
materidlno-technického hl'adiska,
hlavne pokial' ide o bezpecnostnn,
poziarnu a reprodukeénd techniku a

poéitace;

- pokragovat’ v tsili o vyrovnanie rozdielov

medzi  odmenovanim  pracovnikov
SOKA a zvysnych  pracovnikov
okresnych dradov a ako prvy krok v
tomto smere chdpat’ ich zaclenenie
/spolu s pracovnikmi  ustrednych
archivov a oblastnych archivov/ medzi
zamestnancov, na ktorych sa bude
vztahovat’ zdkon o $tatnej sluzbe, ¢o je
v sutasnosti nadejné;

systematicky  zlepSovat’ komplexnu
ochranu archivnych dokumentov a
dosiahnut’, aby sa ich konzervovanie a
reStaurovanie  robilo  systematicky,
dostupnymi  spdsobmi; zaroven sa
pokusit’ o vytvorenie podmienok pre
vznik regiondlnych centier
konzervovania a re§taurovania a ich

vyuzitie pre celu siet’ §tatnych archivov.

Elo Sloboda
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Nickol’ko pozniamok k diskusnému prispevku Dr. E. Slobodu

Som vel'mi rada, Ze po uverejneni

mojho prispevku  vo  Fore archivirov
/1998/1/ reagoval nait Dr. E. Sloboda z
Odboru archivnictva a spisovej sluzby MV
SR. Cakala som to uz na I. archivnych
ditoch, kde by som ja alebo moji kolegovia
hned”  boli

pripomienky. Samozrejme mdzZe sa to stat’

mohli  rcagovat’ na jcho
teraz, ved' v zdujme zlep3cnia situicic
nikdy nic je neskoro diskutovat’ a predsa sa
nam pri tom jednd len o vylep3cnic
sucasného stavu.

Moj referat bol zamcrany $pecidlne
okresnych

na  problémy  za¢lenenia

archivov, a ako to uz nazov naznadil,
nemienila som vymenoval' pozitiva v
oblasti okresnych archivov, o ktorych sme
urcite &astejsic poculi.

Sthlasim s Dr. Slobodom, Ze kto
vyslovi zivery o stave konkrétneho typu

’

Stitnych  archivov, musi disponovat

dostatocnym mnozstvom  3tatistickych

tiidajov. Chcem v3ak pripomenut, Zec mojou

ulohou bolo nacrtnut’ problémy
organiza¢ného  zat¢lenenia okresnych

archivov a upozornit’ na problémy, ktoré s
tymto za¢lenenim suvisia a na nasledky,
ktoré 7 toho vyplyvaji. Nemienila som
ved'

vobee  gencralizovat, ani ja ako

predsednicka  Spolo¢nosti  slovenskych
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archivirov nedisponujem udajmi, na

zdklade ktorych by som k tomu mohla
objektivne pristapit’. Od ¢ias odstipenia
Dr. Rékosa z funkcie predsedu SSA, Vybor
nedostiva pozvanku ani na riaditel'ské
porady, kde by zrcjme bolo mozné ziskat'
sthrnné  udaje o  jednotlivych typoch
archivov a tak si vytvorit' komplexnejsi
obraz. Zial, na Slovensku nemame k
roéné  Statistické

dispozicii podrobné

sthrnné  informacic o archivoch,

odhliadnuc  od sporadickych a nic

vy&erpavajticich sprav  z porad riaditcl'ov,
na strankach

uvercjnenych Slovenskej

archivistiky. V  zahrani¢i, napr. vo
Franctizsku takéto tlatou vydané sihrnné
udaje o ¢&innosti jednotlivych archivov
vychadzaju kazdoro¢ne a obsahuju  tdaje
niclen o odbornej &innosti, ale podrobné
udaje o pridelenych a  &crpanych
finanénych prostricdkoch.

V dal3cj casti prispevku Dr.

Sloboda dokumentuje pozitivny vyvoj

Statnych okresnych  archivov na raste

pottu pracovnikov a ich odmeiovani. S

argumentami o odbornom rastc
pracovnikov suhlasim, dnes jc v okresnych
archivoch z hl'adiska odbornosti lepsi stav
ne? pred 20 rokmi, pokial by to tak nebolo
50 - existencii

po takmer roéncj
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pecidlneho univerzitného vzdeldvania z

archivnictva, situdcia by bola velmi
smutnd. K argumentdcii o odmenovani
pracovnikov. SOKA musim  vyslovil'
pochybnosti. V priemernom plate z roku
1991 / skorSie udaje povazujem vzhl'adom
na 20 - ro¢ny odstup za nevhodné
porovnanie/ bol zapo&itany aj pomocny
personal pracujuci v archivoch / spravcovia
kuriéi,

budov, upratovacky,

1997 ako to aj

atd./, no
priemerny plat z roku

uvadza, je priemernym  platom  len

odbornych pracovnikov, z ktorych  viac
ako 40 % ma vysokoskolské vzdelanie.
Priemerny hruby/!/ plat archivarov ani tak
nedosahuje trojndsobok Zivotného minima.
Plat zaostiva

SK za

archivarov

1500 - 2000

okresnych
najmenej 0
priemernym platom pracovnikov miestnej
Statnej  spravy, o ktorych - naprick
skutoénosti, ze nemam k dispozicii presné
Statistické daje - mozem  jednoznaéne
tvrdit’, Ze 40 % z nich nema univerzitné
vzdelanie ba ani dizku odbornej praxe
ako nasi archivari. Porovnanie
priemerného platu odbornych pracovnikov
SOKA s platmi pracovnikov Slovenského
nidrodného archivu a $tatnych oblastnych
archivov povazujem vo forme ako to
urobil Dr. Sloboda za nevhodné, ked'ze do
pricmern¢ho  platu pracovnikov SNA a
SOBA su odborni

zapo€itani nielen

pracovnici ale aj pomocni pracovnici a

Forum archivarov
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technicky personal. Odbomi pracovnici v
SNA tvoria necelych 56 % celkového
poétu pracovnikov.

K ndrastu podtu pracovnikov oproti
roku 1966 /!/ by sa ziadalo uviest’
Statistické udaje o vybavovani spravnych
ziadosti, badatel'skej agendy a porovnanie
tloh z oblasti predarchivnej starostlivosti,
a patrilo by k tomu aj porovnanie odbornej
urovne archivnych pomdcok z roku 1966 a
1997. Poc&et pracovnikov pracujicich v
sicti  Statnych  okresnych  archivov
povazujem za nizky a nie vysoky.

S tvrdenim, Ze v oblasti archivnych
budov a umiestnenia archivov aj okresné
archivy  zaznamenali rozhodne krok
dopredu, samozrejme sthlasim. Aj v tejto
mame Skusenosti

oblasti rezervy.

niektorych riaditelov  novostavieb  ¢&i
rekon3trukceii st svedectvom, Ze aj v tejto
sfére je o zlepsit’ najmid dokladnejsim
pristupom

zabezpetenia  podmienok

optimdlnej Gschovy, ved' nie vietky nade

novostavby dosahuju parameltre
novostavieb archivnych budov v zipadnej
¢asti Curopy. Nemali by sme porovndvat’
sucasné pomery s pomermi 3est'desiatych

rokov, ale s pomermi v zdpadnej Eurdpe.

K tvorbe rozpodtu okresnych
archivov, ked'’ze obdobic uplynulé od
archivnych  dni  prinieslo  eSte  horsie

skuisenosti nez to bolo viedy, sa nebudem

radsej na tomto micste vyjadrovat’, som
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presvedCena, Ze na tato tému je moZné
diskutovat’ v rozsahu niekol'kych &isiel
Féra archivarov. Spravne poznamecnal Dr.
Sloboda, Zc pri jcho tvorbe je smerodajny
krajsky 1irad, ktory Zzial, o nadej praci vie

zalostne malo, navysc kontakt s tymto

uradom je vo vicsine pripadov len
prostrednictvom  okresnych tradov. O

postoji krajskych uradov najlepsic svedci
situdcia v poslednom kvartali minulého
roka, ked' nicktor¢ z nich ziadali Odbor
archivnictva a spisovej sluzby MV SR o
preklasifikovanic finanénych prostricdkov
ur¢enych povodne na prevadzkovi potrebu
okresnych archivov, pre ugely krajskych
tradov. Povazujem to za nehoraznost’, Ze o
licto beztak malé finanéné prostricdky
ukratili prave archivy. K tomuto, myslim
si, netreba Ziaden komentar.

Dr. Sloboda mi vy¢ita, Zze som

prili§  velki  pozornost’  venovala
organiza¢nému  zacleneniu  okresnych
archivov. Z mojej strany to bolo

samozrejmé, ved  prave preto som sa
zamerala na tito tému, lebo v tom vidim
jednu  z  pricin  nadich  problémov,
samozrejme nie je to len jedind pri¢ina.
Povinnosti zriad'ovatel'ov zakotvené v § 17
zikona SNR 149 /1975 sa nazdavam, Zc

okresné Grady vysvetlujii inak, nez my

archivari. Ked' nepatrime do  $picky
vedenia  uradu, prive v désledku
organizacn¢ho zac¢lenenia, mame malu
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3ancu tito skutocnost’ patri¢ne vysvetlit’. |
ked' velmi nerada, ale musim vyjadrit
svoje pochybnosti aj o spravnosti  vyroku
Dr. Slobodu, Ze okresné urady ,.vo viicicj
micre vytvaraji podmicnky materialno -
technické a personalne tam, kdc archivu sa
podarilo vd'aka dobrej praci prezentovat’
na verejnosti a preniknit’ do jej vedomia®.
Tvrdim, Zzc len malokde je tomu tak, a aj
ked' tento systém nickedy funguje, je to
krehky vzt'ah, ktory nema ni¢ spolo¢né so
systémovym ricSenim problémov archivov.
Archiv predsa nema by’ vystaveny voli ¢i
nevoli tych, ktory su jeho zriad'ovatel'mi.
V zmysle ziakona sme zodpovedni za urgity
usck spolocenskej €innosti a na zdklade
toho musime mat' k tomu podmicnky. Ak
sme uprimni, vazené kolegyne, kolegovia,
uzname, Ze hodnotenic prace, pridélcnie
finan¢nych prostriedkov, materidlno -
technické vybavenic archivov nezavisi vo
vdcsine pripadov od vedeckej, osvetovej,
kultirnej ¢&i  odbornej prace, ale od
subjektivnych vzt'ahov, ¢asto od vztahov
dalich  im

Podla

okresnych  tGradov a

nadriadenych  orgéanov. mdjho

nazoru, jednou z tloh Odboru archivnictva

a  spisovej  sluzby, ako  organu
zodpovedného  za  stav  archivnych
dokumentov na Slovensku,  je prive

posobenic na Ustredné $tatne orgdny, aby sa

vytvorili podmicnky na  ziklade

objektivnych kritérii pre victky S$tatne
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okresné archivy bez ohladu na iné
vztahy.

M&j névrh, ktory som naértla na I.
archivnych dnoch na rieSenie naSich
problémov do obdobia, kym bude prijaty
novy zakon /od ktorého viaceri o¢akdvame,
7¢ bude riesit’ aj systémové otazky/,
vychddza zo stanovenia zakladnych

potrieb archivov na zdklade mnoZstva a

kvality archivneho materialu a &innosti v
oblasti predarchivnej sféry.

Tedi ma kon3truktivny postoj k
otizke riedenia problémov SOKA zo strany
Dr. Slobodu a v prevaznej miere stihlasim
so zavermi uvedenymi v jeho diskusnom

prispevku.

V. Novikova

Z nascej posty

Records management and modern administration

Archive management is determined,

to a large degree, by the work of
administration and other records producing
agencies. Institutions and companies, in the
course of their activity, create documents
but also systems to preserve, organize,
access and protect them. Such systems,
being the basic elements of information
infrastructure ol cach agency, enables
reliable and credible documentation of an
institution’s activities. They serve as a
activities, enable

support  to  agency’s
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access to the right form of necded

information;  improve  accountability,

workflow management and quality control,
and facilitate control exercised by the
democratic institutions of the society over
administration.

New technologies and concepts that
influence how organizations conduct their
communicate  and

business, produce

documents  rise  the questions  about

functionality of traditional registry systems
administration.  The

used in  public
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institutions themselves change
competencics and organization, thercby
changing their information needs and
products. New form and mediums of
documents and new concepts od document
management are created. The replacement
of traditional systems with new ones
cannot be done without any risks due to the
fact that the functionality and effects of
new systems as records management
systems arc not adcquately examined and
they arc not sufficiently predictable.
Beside, some features of new technologies
and forms of documents sct demands that
not cxisted before or were formulated
dilfcrently.

Coopcration between archives and
administration is nccessary if longterm
protection of documents and efficient
management during the entire life cycle is
to be provided. Being the consequence of
interweaving and overlapping of the
archives and record creators functions, the
cooperation is more and more important.
Relation between archival and records
management systems, theirs functions, as
well as relations between the archives and
the whole of administration has to be
cxamined.  Acquisition of documents
means in the same time the acquisition of
records management systems they were
created in. If designed properly, they

enable efficient and economic document
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management during the entire life cycle,
higher level of control and better uscr
service. Records management  systems
should include some of traditional archival
functions, which particularly underpin
neeessity of co-operation and importance
of the reform of record management.
During the seminar, the need for the
records  management reform  and
adjustment to the modern information and
administration  environment  will  be
analyzed. Particular consideration will be

given to the relations between traditional

records  management  systems  and
potentialitics  of  modern  information
technologics.

Organizational, lcgal, educational

and technological conditions needed for
the integration of new technologies will be
discussed, as well as possible or required
participation of archivists in the records
management.

Topics to be covered

* Historical development of the records
management systems and organization in
Croatia

* Reform of records management

*  Creation and implementation of
classification schemes

* Records management as information
system

* Public administration and information

socicty: impact of the organizational and
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technological changes on the information
and records management
# Archives and administration:
organization and maintenance of RMS as
mutual interest
* Office registers and archival finding aids
* Archives and administration: appraisal
and acquisition as joint liability
* Records management education of
archivists and record offices employees
* Records management systems, electronic
communication and information exchange
* Standards and functional requirements
for ERMS
* Metadata: standards and implementation
possibilities in RMS and archives
* Records management and Internet
Participants

The target participants are archivist,
records managers, and other employees in

public administration and public and

Ziujemci sa mozu prihlisit’ na adrese:

private agencies, lawyers and information
experts that are responsible for the
management of agencies’ records. Some
150 participants from Croatia and Europe
are expected.

Organization

Seminar is organized by Croatian Archival
Society and the State Archives Rijeka.
Registration

You can register by mail, by phone, or by
fax. Registration form is enclosed with this
brochure. Please, send your registration to
the:

CROATIAN ARCHIVAL SOCIETY
Marulicev trg 21

10000 Zagreb

Croatia

Phone: +3851 48-01-930

Fax: + 385 1 48-29-000

E-mail:  had @ arhiv.hr

Stitny okresny archiv v Sali, ul. P.Pizmiia £27,92701 Sala
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Nasi jubilanti

K bliZziacemu sa Zivotnému jubileu srde¢ne gratulujeme a prajeme nascj kolegyni vel'a

zdravia, 3t'astia, osobnych a pracovnych tispechov:

Mairia Adamova

SOKA Lué&enec

R R

VIETE, ZE ... ?

Slovansky povod pozdravu ,Eau* /“Cao*/

V. VIL-VIL. storo¢i po Kr. prislugnici
slovanskych ~ kmefiov  usadenych  na
Balkane sa dostavali do otrockého

postavenia /famulatus/ micstnych Grékov,
ktori ich nazyvali podla ich vlastného
ndzvu Slovanmi. Grécky ani latinsky jazyk

vsak neznasa spojenic spoluhldsky ,,s* so
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spoluhlaskou I v podobe ,,s1“, preto jeden
i druhy jazyk vstva medzi nc hrdelnicu
k* ato grécke , kappa® a v latingine ,.c*,
¢itané ako ,.k*. TakZc Slovan sa po grécky
nazyval Sklabos a po latinsky Sclavus. Bol
nim Slovan i zotroeny Slovan. Tento

upraveny tvar s vyznamom otrok sa dostal
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do Zivych jazykov, ktoré v neupravenej,
&ize pdvodnej podobe oznatuji Slovana a
v upravenej otroka. Podl'a toho otrok sa po
taliansky nazyva schiavo* /ale Slovan
WSlavo®, vyslovované ako Zlavo/, po
franchzsky ,.esclave® /ale Slovan ,Slave®/,
po nemecky ,,Sklave* /ale Slovan ,,Slave®/,
po anglicky ,,slave® /ale Slovan SSlave vV
nasich po latinsky pisanych pramenoch i v
literatire v minulosti slovo ,Slavus® i
wSclavus*® s pouzivalo na oznagenic

Slovana a konkrétne aj Slovika. Otrok ¢&i

sluha bol servus /v gréttine dulos/.

Slovo ,,schiavo* predlo benatskym
dialektom do podoby ,.ciao", vyslovované
dvojslabiéne ako ,&ao* alebo ,&au" s

vyznamom na¥ského pozdravu ,servus®,

Cize v minulosti zdvorilostného
»sluzobnik®.
Podl'a latinskej predlohy Karola

Eggera /Latinitas 1995, 64/ upravil a

doplnil

Michal Kusik
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