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Slovo na tvod

Magna vis est memoriae
Aurelius Augustinus

Slov4 najvicsicho patristického teoldga sv. Augustina z Hippo v diele Vyznania o vel-
kej sile pamiti poukazujd nielen na samotny potencidl pamiti, ale najmi na silu spo-
mienok. Aby nezostali ako stopy v piesku, ktoré zahladzuje vietor ¢i voda, sme hnani
povinnostou premieniat ich na trvalé hodnoty, ktoré pretrvaji v ¢ase. V snahe zachovat
odkaz diela nasich predkov, zvld$t predchddzajicich generdcii archivdrov — strdZcov pa-
mite pisanej histdrie, sa Spolo¢nost slovenskych archivdrov v roku 2016 rozhodla zorga-
nizovat odborny semindr venovany osobnosti Elemira Rdkosa. V roku 2017 pokracovala
v nastolenom trende. XXI. archivne dni v SR v Martine boli venované osobnym fondom,
ich metodoldgii a akvizicii, ako aj odbornému spracovaniu biografickych tém. Predklada-
ny Zbornik Spolo¢nosti slovenskych archivdrov 2017 obsahuje prispevky préve z tychto
dvoch podujati.

Odborny semindr Spominame na Elemira Rikosa (1935 — 2003) pripravila Spolo¢nost
slovenskych archivérov v spoluprici so Slovenskym ndrodnym archivom. V sluzbéch toh-
to archivu (predtym Stétneho slovenského tstredného archivu) pésobil PhDr. Elemir R4-
kos, CSc. — najvyznamnejsi slovensky archivny teoretik — cely svoj profesijny Zivot (1959
—2001). Prvd cast zbornika obsahuje stidie a ¢ldnky, ktorych autori hodnotia ¢innost Ele-
mira Rdkosa na pozicii dlhoro¢ného vediceho oddelenia dejin socializmu (1963 — 1990)
a nésledne kabinetu vedy a vyskumu (1990 — 2001), pricom v rokoch 1992 — 2001 zastdval
aj funkciu ndmestnika riaditela Slovenského ndrodného archivu. Vyznamny je prinos E. R4-
kosa v oblasti archivnej tedrie, vSeobecne je povazovany za ndsho najvicSicho archivneho teo-
retika. Jeho tedria archivnych dokumentov bola podrobend ddkladnej analyze a jeho dielo
je komplexne predstavené v bibliografii. Osobny fond Elemira Rékosa sice dosial este nie
je uplne spracovany, no zdkladné informdcie o archivnych dokumentoch, ktoré obsahuje,
st zndme vdaka usporiadaniu jeho nasledovnikmi z 1. oddelenia spractivania archivnych
dokumentov Slovenského ndrodného archivu. Nad jeho osobnostou ako archivnym feno-
ménom, kolegom ¢i pedagdégom sa zamyslaju jeho rovesnici i $tudenti, kedZe v rokoch 1973
— 2001 predndsal ako externy ulitel pre posluchd¢ov archivnictva na Filozofickej fakulte
Univerzity Komenského v Bratislave. Ako ¢loveka rodinne zalozeného s jeho ludskymi ra-
dostami a trdpeniami ho predstavil jeho zat, vzdelanim rovnako archivar. Prvd ¢ast zbornika
je tak naplnend prispevkami, ktoré odkryvajii ludskd a odborn rovinu osobnosti Elemira
Rékosa z odstupom ¢asu a bez nadbyto¢nych emdcii, erpajic zo spomienok i zachovanych
pisomnych prametiov.

Osobné fondy (od akvizicie po digitalizdciu) s osobitnym dérazom na osobné fondy archi-
vdrov alebo Co ndm zostalo po nasich predkoch a o zostane po nds?! Tiro otizku si polozili
Ucastnici XXI. archivnych dni v SR v Martine, ktoré usporiadala Spolo¢nost slovenskych
archivdrov v spoluprici s Literdrnym archivom Slovenskej ndrodnej kniznice, Archivom
Matice slovenskej, Statnym archivom v Ziline so sidlom v Byti, pracoviskom Archiv Mar-
tin a dal$imi inStitGciami. V zdpase hladania odpovedi, hladania pravdy, ako je ¢asto de-
finovand veda, sme dospeli k istym poznatkom, ktoré odzrkadluji sticasny stav poznania
a re$pektujui réznost pohladov. Nemozno vSak podlahnict ildzii o vyéerpanosti témy, préve
naopak. Virtudlny svet a realita kladt nové ndroky a zdroverl nepoznané moznosti uchové-
vania osobnych fondov.

9



W Zbornik Spolo¢nosti slovenskych archivérov 2017 &
P4 -
Druhi ¢ast zbornika obsahuje 25 vedeckych $tadii a odbornych ¢ldnkov, z keorych jeden
neodznel na XXI. archivnych diioch v SR. Bol zaradeny dodato¢ne, pretoze sem tematicky
zapadd. Ide o $tadiu Valérie Sol¢dniovej, v keorej predstavuje osobnost kremnického archi-

véra Teodora Lamosa. Prispevky st schematicky zoradené podla ndvrhu jedného z recenzen-
tov — Richarda Pavlovi¢a — na zdklade obsahu do Styroch tematickych skupin: 1. Metodolé-
gia akvizicie a spracovania osobnych fondov 2. Osobné fondy v archivoch 3. Osobné fondy
archivérov 4. Biografistika.

Metodolégiou akvizicie a spracovania osobnych fondov sa zaoberaji domdci aj zahra-
ni¢ni autori 6smich prispevkov. V susednych krajindch je vyvoj mierne odlisny a aj aktudlne
otdzky a problémy st pomerne Specifické vzhladom na prdvne pomery alebo archivnu teériu
a prax. Stadie prindaju tiez realitu slovenskych archivov, najmi verejnych $pecializovanych.
Autori si kladt otdzky: Bude sa v buddcnosti vyskytovat v osobnych fondoch kore$ponden-
cia? Aké st moznosti preberania a spracovania archivnych dokumentov v digitdlnej dobe?
Z prispevku polského kolegu vyplyva, ze $trukedra usporiadania dokumentov v osobnych
fondoch dvoch generécii — otca a syna, méze byt diametrélne odlisnd. Modernizicia a trans-
formdcia v spolo¢nosti prindsaji mnohé zmeny, ktoré sa odrdzaji v kanceldrskej praxi a tiez
v spdsobe, ako a kde sa tdaje uchovavaja. Na tento vyvoj treba reagovat velmi flexibilne,
osobitne v stvislosti s osobnymi fondmi, pretoze akvizi¢nd ¢innost v tejto sfére stoji a padd
na iniciative archivdrov.

Autori ¢lankov a $tidif v druhom tematickom okruhu predstavujii osobné fondy vy-
znamnych osobnosti. Ci uz ide o diplomatov, politikov, predstavitelov povojnovej emigrcie
alebo iné osobnosti verejného Zivota, spracovanie tychto fondov so sebou prind$a mnozstvo
metodologickych problémov, s ktorymi sa archivdri musia vysporiadat. Niektoré z nich au-
tori nacrtli a pokdsaja sa predstavit aj moznosti rieSenia. Prdve pri spristuptiovani je nutnd
aj istd ddvka kreativity — vklad archivdra, pretoze pri osobnom fonde je spracovatel jeho
skutoénym tvorcom a do znadnej miery aj urcovatelom jeho kvality. V tomrto bloku je za-
radend aj Stddia zaoberajica sa fondmi 0sdb, zaujimavymi z pohladu dejin Slovenska, kroré
st ulozené v Krajinskom archive Madarského ndrodného archivu v Budapest. V dalsom
prispevku v tomto tematickom okruhu je prezentované aplikovanie vysledkov archivneho
vyskumu v teréne, konkréme pri rekonstrukcii zdhrad a parkov zdhradnych architektov
medzivojnového obdobia.

Tretiu skupinu tvoria Stidie venujice sa tematike osobnych fondov archivdrov. V pri-
pade Jina Nepomuka Batku ide o pozoruhodnt analyzu. Jeho osobny fond svedéi o tom,
aké mal vyznamné postavenie (aj vzhladom na schopnosti) bratislavsky archivar na prelome
19. a 20. storocia. Dalsi archiviri Jozef Watzka a Jan Milan Dubovsky reprezentujt prvt
generdciu organizovaného slovenského archivnictva, krord polozila zdklady vedeckosti ar-
chivnictva na Slovensku. Ostatné prispevky sa primdrne neststreduji na analyzu osobnych
fondov, prindsaju vSak nové poznatky o Teodorovi Lamosovi a Jurajovi Fabianovi.

Posledny tematicky okruh sa zaoberd problematikou tvorby biografickych hesiel, infor-
macnou bdzou a databdzami, z keorych je mozno &erpat. V zdvere zbornika je predstavend
cesta Biografického slovnika archivatu ¢eskych zemi od vzniku myslienky az k jej zavfSeniu
printovym vydanim a osudy projektu Biografického slovnika slovenskych archivdrov. Préve
znovuzrodenie a snaha o dokondenie tohto projekeu stali pri vybere témy XXI. archivnych
dniv SR.

Vedecké cldnky v druhej casti zbornika maja potencidl prispiet k rozvoju slovenského
archivnictva rieSenim teoreticko-metodologickych aspektov pri akvizicidch a spristupriovani
osobnych fondov, ako aj poukdzanim na moznosti a limity vypovednej hodnoty archivnych

10|
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dokumentov v tychto fondoch pre moderny historicky a biograficky vyskum. Na otdzku, ¢o
zostane po nds, dnes nevieme zodpovedne odpovedat, no je zrejmé, ze Struktira osobnych
fondov v budtcnosti bude odlisnd od tej aplikovanej v stéasnosti. Odpoved na otdzku, ¢o
ndm zostalo po nasich predkoch (predchodcoch), je uz jasnejsia.

Na zdver vyjadrujeme Gprimné podakovanie organizdtorom oboch podujati a vSetkym,
keori prispeli svojim dielom, schopnostami ¢i akoukolvek inou formou pomoci k zrodu
Zbornika Spolo¢nosti slovenskych archivdrov 2017. Verime, Ze Citatelia si v iom ndjdu
mnozstvo novych a zaujimavych fakeov, ktoré odhaluji bohatstvo ndsho archivneho dedi¢-
stva a energiu ducha jeho strdzcov.

Stefan Hriviidk — Henrieta Zazova
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SPOMINAME NA ELEMIRA RAKOSA (1935 —2003)

Zbornik prispevkov z odborného semindra

Organizatori:
Spolo¢nost slovenskych archivrov
Slovensky ndrodny archiv

Miesto konania:
Slovensky ndrodny archiv
Bratislava, 1. december 2016
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Prihovor

Clovece, krehkd si nadoba!

Zranit dokdze ta slza, pohlad krivy, myslienka nesiica...
Co potom slovo zlé i zdvibnutd dlan?

Ale éo ro v oku tvojom vidier?

Ideu? Iskru? Odhodlanie? Rozhodnost?

Chut popasovat sa a dokdzat?

Hej, presne to! Silu ducha, silu umu.

Co zostdva tu po tebe?

Napisané, urobené... a v spomienkach vyslovené...

Ctené ddmy,
vézeni pani,

po roku, opit v adventnom case, sa na pdde Slovenského nédrodného archivu pomyselne
stretdvame s dal$ou vyznamnou osobnostou slovenského archivnictva — s PhDr. Elemirom
Rékosom, CSc. Jeho meno sme si letmo pripomenuli minuly rok, ked sme si pri 100. vy-
ro¢i narodenia zaspominali na doktora Michala Kusika, v ktorom by zdroven osldvili svoje
zivotné jubiled aj doktor Rdkos a doktor Frantisek Sedldk.

Dovolte mi privitat medzi nami rodinu Elemira Rdko$a — jeho dcéru Evu a zata Romana
Spiritzu.

Doktora Rdkosa som osobne poznala, posobil velmi kultivovane, vzdy bol bezchybne
upraveny, v obleku a s takym pokojom v tvdri, Ze u mna budil dojem, ako keby sa ani roz-
culit nevedel. Na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave absolvoval v roku
1960 stadium archivnictva, v roku 1969 tu ziskal titul doktora filozofie (PhDr.), v roku
1988 obhdjil kandiddtsku dizertaénti précu a bola mu udelend vedeckd hodnost kandid4ca
vied (CSc.).

Kto vlastne bol tento rodék z Rimavskej Soboty upisavsi sa archivnictvu? Cely Zivot az
do roku 2001 pracoval v Slovenskom nérodnom archive, v ktorom dlhé roky zastdval pozi-
ciu vedtceho oddelenia novych fondov, a viac ako desat rokov viedol oddelenie vedy a vy-
skumu.V roku 1973 sa stal externym uditelom na vtedajsej Katedre ¢eskoslovenskych dejin
a archivnictva na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave, kde vychoval
viaceré generdcie archivdrov i historikov. Aktivne pracoval v roznych vedeckych komisidch
(Slovensko-madarskd komisia historikov pri Slovenskej akadémii vied, Vedeckd archivna
rada) a redakénych raddch (Slovenskd archivistika, Férum archivdrov). Bol autorom viace-
rych syntetickych a analytickych archivnych pomdcok — sprievodcov a kataldgov, priekop-
nikom vo vyddvani edicii prametiov k dejindm 20. storocia, uzndvany teoretik archivistiky
— rozpracoval tedriu archivneho fondu s jeho filozofickymi, prédvnymi, historickymi a ar-
chivnymi aspektmi, dalej typolégiu archivnych fondov na Slovensku ¢i teoretické aspekty
problematiky hodnotenia a vyberu archivnych dokumentov.

Rok 1989 a udalosti, ktoré hybali vtedajSou spolo¢nostou, nenechali chladnym ani
jeho a enormnd snaha posuntt slovenské archivnictvo dopredu je viditelnd aj na zdkla-
de zachovanych zdznamov v registratiire Spolo¢nosti slovenskych archivdrov. Bol jednym
z jej zakladatelov i organizdtorov prvého valného zhromazdenia slovenskych archivdrov diia
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4. aprila 1990 na Drotdrskej ceste, ¢o je ddtum jej vzniku. Zachovali sa mnohé listy, kto-
ré pisal vo funkcii jej prvého predsedu, ndvrhy vypractvanych archivnych legislativnych
noriem, pri tvorbe ktorych zdsadnym spoésobom participoval. Bol inicidtorom a autorom
viacerych odporacani pre rezort vnitra na tseku archivnictva. Za 40 rokov vedeckého a od-
borného poésobenia zanechal mnozstvo publikaénych vystupov.

Pri prilezitosti 10. vyrocia vzniku Slovenskej republiky prijal z rik prezidenta Rudolfa
Schustera dia 1. janudra 2003 v Sieni Gstavy na Bratislavskom hrade Pribinov kriz III.
triedy za celozivotné dielo v oblasti archivnictva, slovenskych dejin a dejin spravy, ndvrhom
ktorého ocenilo Ministerstvo vatdtra SR vyznam jeho price v oblasti kultirneho rozvoja
Slovenskej republiky.

Verim, ze na otdzku, aky vlastne bol PhDr. Elemir Rdkos, CSc., ako archivdr, archiv-
ny teoretik, vedec, riadiaci pracovnik, vysokoskolsky pedagdg, kolega, priatel ¢i manzel
a otec ¢iasto¢ne zodpovedaju avizované prispevky na nasom semindri venovanom (s ma-
lym ¢asovym posunom) 80. vyrociu jeho narodenia, ktory organizuje Spolo¢nost sloven-
skych archivérov v spolupréci so Slovenskym ndrodnym archivom. Verim tiez, ze aj mladsia
a najmladsia generdcia slovenskych archivdrov, ktord ho nezazila, ziska na zdklade osobnych
spomienok v zdvere ndsho semindra ¢o najplastickejsi obraz o tejto vyraznej osobnosti slo-
venského archivnictva.

Maria Gréfova
predsednicka Spolo¢nosti slovenskych archivdrov
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V Slovenskom ndrodnom archive st ulozené desiatky, dokonca mozno povedat, Ze o ne-
jaky ¢éas stovky osobnych fondov ludi, keori pdsobili v oblasti hospoddrskeho, politického,
kultiirneho, spolo¢enského a v neposlednom rade aj vedeckého Zivota. K tym poslednym
mozno pravom priradit aj osobnost ndsho byvalého kolegu PhDr. Elemira Rékosa, CSc.
Hoci v archive za¢inal ako odborny referent — archivér, ked pred 15-timi rokmi odchi-
dzal do d6chodku, odchddzal z postu vediiceho oddelenia, predsedu vedeckej rady archivu,
predsedu akvizi¢nej komisie, ale i z postu ndmestnika riaditela.

Slovensky ndrodny archiv uz nickolko rokov organizuje konferencie a semindre na rozne
témy, tykajtce sa oblasti pddohospoddrstva, zdravotnictva, Skolstva, kultdry ¢i vedy. V mi-
nulom roku sme si pripomenuli jednu z vyznamnych osobnosti slovenského archivnictva,
jedného z byvalych riaditelov tohto archivu — PhDr. Michala Kusika, CSc.. V dne$ny den
by sme radi vzdali hold a pripomenuli si dalsiu z vyznamnych osobnosti slovenského archiv-
nictva, PhDr. Elemira Rdkosa, CSc. KedZe zo silasnych zamestnancov Slovenského ndrod-
ného archivu je len mélo tych, ktori ho poznali osobne, som presvedcend, Ze aj prispevky,
ktoré dnes odznejd, novym zamestnancom archivu, ale nielen im, aj VAm vsetkym, priblizia
tohto muza, ¢i uz ako: teoretika v oblasti archivnictva, pedagéga na katedre archivnictva,
kde dlhy ¢as predndsal a vediiceho oddelenia, keoré dlhé roky viedol (a kam som po skon-
eni vysokej koly aj ja nasttpila).

No a verim, e Elemira Rdkosa si pripomenieme aj ako priatela ¢i otca rodiny, ktory to
v zivote nemal vidy lahké. Zeldm Vim, aby Vds Cas strdveny na tomto podujati obohatil
o poznanie ¢loveka, z ktorého price éerpdme aj v sti¢asnosti.

Miria Sdnikov4
Slovensky nérodny archiv
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Elo Rikos
— predstavitel slovenskej archivnej vedy

Eva Vrabcovi

PhDr. Elemir Rdkos, CSc., vzdcny ¢lovek, kolega, priatel a nepochybne vedica osobnost
slovenskej archivnej vedy, sa narodil 14. septembra 1935 v Rimavskej Sobote. Do zdkladnej
$koly chodil v obci Teply Vrch, Velky Blh a napokon v Rimavskej Sobote. Tu navstevoval aj
jedendstroénd strednd skolu, keorti ukondil maturitou v roku 1955. V rokoch 1951 — 1953
nav$tevoval aj banicke udiliSte. Po maturite zacal Studovat archivnictvo na Filozofickej
fakulte Univerzity Komenského v Bratislave pod vedenim profesora Alexandra Huascavu.
Préve profesor Has¢ava v fiom prebudil ldsku a zanietenost k profesii archivéra a k vedeckej
i publika¢nej ¢innosti. Stadium na vysokej $kole ukonéil v roku 1960.

Ako posluchi¢ piatcho ro¢nika vysokoskolského $tidia nasttpil do zamestnania vo
vtedajsom Stitnom slovenskom dstrednom archive do oddelenia dejin kapitalizmu. Roz-
hodnutie zamestnat sa zrejme vyplynulo aj z toho, ze v tom ¢ase uz bol Zenaty s Mdriou
Chalamovou a bol otcom prvorodenej deéry Dagmar. O desat rokov neskér do mladej
rodiny pribudla dcéra Eva.

PhDr. Elemir Rdkos, CSc. v roku 1976 (zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

Stétny slovensky ustredny archiv zaznamenal v roku 1963 délezitt organiza¢nt zmenu.
V stvislosti so zrusenim byvalych poverenictiev k 30. junu 1960, ako najvyssich orgdnov
$tdtnej moci a spravy na Slovensku, bol archiv povinny prevziat ich pisomnd produkciu, ¢o
predstavovalo obrovskd masu pisomnosti v mnozstve niekolkych nalozenych nikladnych
4dut. Z toho dovodu v archive vzniklo nové oddelenie dejin socializmu a jeho vedicim sa stal
Elo Rdkos. Vo funkcii vedtceho oddelenia zotrval az do roku 1990. V archive so spraciva-

nim a spristupniovanim archivnych dokumentov takéhoto zamerania nemal dovtedy nikto
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skisenosti a neexistovali ani Ziadne metodic-
ké usmernenia. Vyplnit tito medzeru sa uz
v pociatkoch pric podujal prive E. Rékos
s kolektivom pracovnikov oddelenia. Pod
jeho organizatnym a metodickym vedenim
zalali vznikat prvé archivne pomdcky k ar-
chivnym fondom z obdobia po roku 1945.
Potreby archivnej praxe a préca s archiv-
nymi dokumentmi determinovali aj vyskum
Elemira Rékosa v oblasti archivnej tedrie. Uz
od samotného zadiatku svojho vyskumu sa
zameral na rieenie aktudlnych teoretickych
a metodologickych otdzok a tak podnie-
til i ostatnych odbornych archivdrov, aby
trendy v slovenskom archivnictve smerova-
li k sdstavnému zvySovaniu kvantity a naj-
mi kvality archivnych préc. Coskoro sa viak
presadili poziadavky smerujice k zvySovaniu

kvantitativnych ukazovatelov, ¢asto na tkor Elemir Rdkos v priestoroch

kvality price v archivoch. Archivna tedria Stdtneho slovenského ustredného archivu

a metodoldgia sa dostali do tzadia.! na Gondovej ulici ¢. 2, 70. - 80. roky 20. storocia
Prvé zdkladné skusenosti ziskané spracd- (zdroj: SNA, Elemir Rékos, osobny fond)

vanim a spristupfiovanim archivnych doku-

mentov, ako aj rieSenie ndroénych metodologickych tloh ¢oskoro zuzitkoval Elo Rékos vo
svojej vedeckej i publikaénej ¢innosti a v roku 1969 obhdjil rigoréznu précu a ziskal aka-
demicky titul doktor filozofie (PhDr.). Kandiddtsku pricu predkladal na obhajobu takmer
o dve desatrocia neskdr v roku 1988 a dosiahol vedeckd hodnost kandiddta historickych
vied (CSc.).

Zmeny koncom roka 1989 sa vyrazne dotkli aj slovenského archivnictva. Na stretnu-
ti slovenskych archivdrov 21. decembra 1989 vzniklo prehldsenie, ktorym sa slovenski ar-
chivari prihldsili k obrodnému procesu a vyslovili niekolko zdvaznych ndvrhov v oblasti
slovenského archivnictva. Medzi najddlezitejsie poziadavky patrila reorganizdcia Vedeckej
archivnej rady, zalozenie Spolo¢nosti slovenskych archivarov, priprava reformy vysokoskol-
ského §ttdia archivnictva, premenovanie Stétneho tstredného archivu Slovenskej socialis-
tickej republiky na Slovensky ndrodny archiv a dalSie. Tieto ndvrhy bytostne zasiahli aj do
dalSicho posobenia Ela Rikosa v slovenskom archivnictve.

Rok 1990 bol priam nabity udalostami, ktoré mali markantny vplyv na fungovanie ne-
skorsicho Slovenského ndrodného archivu. Na jeho pode, v kanceldrii ¢. 135, kde v tom case
sidlil Elemir Rékos, sa zacali prvé, najskor neformdlne rokovania o ustanoveni Spolo¢nosti
slovenskych archivdrov. Spominam si na stretnutia s E. RédkoSom a Frantiskom Palkom,
ktori medzi sebou preberali otdzky ndzvu spolo¢nosti, jej stanov, ¢lenstva a pod.

Pripravny vybor Spolo¢nosti slovenskych archivérov sa zisiel uz 16. janudra 1990 a za
jeho predsedu bol zvoleny Elo Rékos. V prvom rade sa riesila tvorba stanov, vnttorné ¢lene-
nie, kritérid vyberu clenov, éestné clenstvo a postavenie spolo¢nosti. Okrem toho sa rokova-
lo o priprave zakladajiiceho zjazdu Spolo¢nosti slovenskych archivdrov, ktory sa uskuto¢nil

1 RAKOS, Elo. Uvahy o archivistike. In Slovenskd archivistika, 2003, ro¢. 38, & 1,5. 6 — 7.
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4. aprila 1990. Prijali sa tu sta-
novy SSA a bol zvoleny predseda
spolo¢nosti. Funkciu predsedu
Spolo¢nosti  slovenskych archi-
vérov E. Rékos zastdval v rokoch
1990 az 1994, neskor sa stal jej
Cestnym predsedom.

Délezité zmeny nastali aj v or-
ganiza¢nej $trukedre Stétneho tis-
tredného archivu Slovenskej so-
cialistickej republiky (SSR). Po-
stavenie archivu pred rokom 1989
kodifikoval hlavne zdkon SNR

¢. 149 o archivnictve z 19. decem-

bra1975.Od 1. janudra 1978 bol Oslavy 1. mdja v roku 1983 v Bratislave (sprava):
archiv samostatnou rozpoctovou Jozef Strehdrsky, Viadimir Wolfshérndl, Elemir Rdkos
organizdciou s plnou pravnou (zdroj: sukromnd zbierka Viadimira Wolfshérndla)

subjektivitou. Nazdklade rozhod-

nutia riaditela Stitneho tstredného archivu SSR Dériusa Rusndka od 1. februdra 1990
bol Elemir Rdkos, dovtedajsi veduci oddelenia dejin socializmu, povereny vedenim nového
oddelenia vedeckého vyskumu. Do oddelenia presli eSte dvaja pracovnici z oddelenia dejin
socializmu. Toto oddelenie bolo neskdr premenované na kabinet vedy a vyskumu. E. Rdko$
bol st¢asne vymenovany za prvého ndmestnika riaditela pre hlavnd a vyskumna ¢innost.
V zdujme zvysenia drovne odbornej a vedeckej prace archivu bola v aprili 1990 ustanovend
vedeckd rada ako poradny orgdn riaditela pre vedecké a odborné otdzky archivu. Funkciou
jej predsedu bol povereny Elo Rékos.

Dalsia poziadavka, o ktort vietkymi silami bojoval aj E. Rékos, zakotvend v prehldseni
z 21. decembra 1989, bolo premenovanie Stétneho tstredného archivu SSR. Tito pozia-
davka sa realizovala v roku 1991. Premenovanie Stitneho tstredného archivu SSR na Slo-
vensky ndrodny archiv kodifikoval zikon SNR ¢. 571 z roku 1991. V roku 1992 bol vydany
novy Stattt archivu a v jali roku 1993 bola ¢iasto¢ne upravend jeho organiza¢nd struktira.
V roku 1993 vznikla aj akvizi¢nd komisia ako poradny orgdn riaditela archivu. Splnili sa
tak dlhoro¢né snahy archivdrov mat centrdlnu archivnu institdciu celoslovenského vyznamu
s primeranym ndzvom.

Elemir Réko§ pracoval v Slovenskom ndrodnom archive takmer 42 rokov — v rokoch
1959 — 2001. Okrem price v archive sa venoval 30 rokov, od roku 1973, pedagogickej
¢innosti na Katedre archivnictva a pomocnych vied historickych Filozofickej fakulty Uni-
verzity Komenského ako externy pedagdg. Vyucoval tiez na strednej knihovnickej skole.
Vychoval tak viaceré generdcie historikov a archivdrov. Okrem tejto ¢innosti vyvijal akei-
vity aj v mnohych vedeckych komisidch a raddch: v komisii pre obhajobu kandiddtskych
dizerta¢nych prdc v Historickom ustave Slovenskej akadémie vied (SAV), v Slovenskom
komitéte historikov pri HU SAV, vo vedeckom kolégiu SAV pre historické vedy. Zucastnil
sa prace v komisii pre vymenu kultdrnych hodnét medzi Ceskoslovenskom a Madarskom,
bol ¢lenom Vedeckej archivnej rady a redakénej rady Slovenskej archivistiky.

V stasnosti uz hddam nikto zo slovenskych archivdrov nepochybuje o tom, Ze slovenské
archivnictvo v oblasti vedy a vyskumu zaznamenalo v druhej polovici 20. storocia obrovsky
posun vpred. Velkt zdsluhu na tom maji najmi osobnosti historickej ¢i archivnej vedy, kto-
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ré svojou ¢innostou nezmazatelne vtladili svoju pecat aj do formovania Slovenského ndrod-
ného archivu ako najvidsicho a najvyznamnejsicho archivu v SR a rozhodujtcim spésobom
ovplyvnili smerovanie slovenského archivnictva. K nim patria predovsetkym Jozef Kodis,
Michal Kusik, Richard Marsina, Frantidek Sedldk, Jozef Watzka, Juraj Zudel a dalsi, krorf sa
podielali na jeho rozvoji a vysledky vedeckého badania aplikovali v archivnej praxi. Uréite
mi kazdy zo slovenskej archivnej obce d4 za pravdu, ked skonstatujem, ze k tomuto vypoc-
tu treba jednozna¢ne a v prvom rade zaradit i Elemira Rdkosa. Patril medzi excelentnych
archivdrov a zanechal po sebe diclo, ktoré posunulo slovenskd archivnu vedu na troven
vzbudzujicu pozornost i medzi zahrani¢nymi odbornymi kruhmi.

Sportovy klub Archivdr Bratislava (zlava doprava vrchny rad): Julius Urbanovi¢, Frantisek Bielik, Peter Cecko,
Jalius Lepies — zvéizovy kapitdn, Ladislav Hubendk, Rudolf Lach, Elemir Rdkos, Julius Sopko, (zlava doprava spodny rad)
Stefan Baranovic, Stefan Rudohradsky a Stefan Juck (zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

Vedeckovyskumnd a publika¢nd ¢innost E. Rékosa je rozsiahla. Hlavnou oblastou jeho
vedeckej ¢innosti boli problémy spojené s archivnou teériou, metodikou a praktickymi
otdzkami spractivania archivnych dokumentov. Samostatnd vedecka disciplina, ktorej pred-
metom skiimania st archivy, archivne fondy a archivne dokumenty, je archivistika. Vy-
znamnym krokom vo vyvoji archivistiky na Slovensku bolo publikovanie $tadie Michala
Kusika v Slovenskej archivistike v roku 1968 pod ndzvom Archivnictvo v klasifikicii vedy.
Touto $tddiou autor zddvodnil vyznam a zmysel archivnictva, vrétane jeho vedeckej sticas-
ti — archivnej vedy, ktort vhodne pomenoval archivistikou. M. Kusik Stidiou povzbudil
archivirov a pozdvihol ich sebavedomie. Cinnost archivirov nemozno zniZovat len na po-
mocné préce a sluzby typu ,doniest — odniest, vyhladat — zaloZit a pod.“ Archivistika nie
je iba tedria, ale aj metddy a prax. Teda prakeické ¢innosti v archivoch, kroré z hladiska
odbornosti nie je mozné kvalifikovane vykonat bez poznania a ovlddania archivnej teérie
a archivnych metéd.?

2 RAKOS, Uvahy o archivistike, s. 7.
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Archivistiku podrobne priblizil vo svojich prispevkoch, taktiez publikovanych v Sloven-
skej archivistike, a ozrejmil Sirokej archivarskej obci prave Elo Rékos. Ide najmi o jeho $tu-
die, ktoré vychddzali pod ndzvom 7edria archivneho fondu a ktorym predchddzali ¢iastkové
stadie ako napr. Poverenictvo financii, rozbor fondu, K metédam price s najnovsim archivnym
materidlom v Polsku, Spracivanie a spristupriovanie fondov poverenictiev 1945 — 1960, Pro-
veniencia a pertinencia v archive, Archivna veda a archivna prax, Preberanie archivnych doku-
mentov do archivu, Struktiira archivneho fondu, Z dejin spravy iiradnych pisomnosti v rokoch
1526 — 1848, Z dejin sprdvy diradnych pisomnosti po roku 1918, ale aj iné, ktoré sa podrobne
venuju jednodivym stcastiam archivistiky.

Ako som uz uviedla, k archivistike patri najmi archivna tedria, dejiny archivov, archivne
pravo, archivna technika a archivna prax. Elo Réko$ venoval najviac pozornosti archivnej
teorii, ktorej sticastou je metodoldgia,® terminoldgia,* typoldgia’® a prax,® podrobne zhrnuté
a popisané v jeho $tadii Uvahy o archivistike.” Hned v tvode $tddie uvazuje o archivistike ako
komplexnej archivnej vede, ktorej sticastou st spominané archivne zlozky. V tejto stvislosti
berie do tvahy $pecificky vyvin spisovych systémov a tvorbu registratiir na Slovensku v ob-
dobi existencie Uhorska a Ceskoslovenska. Zdéraziuje, Ze povinnostou archivirov je pozna-
vat, hodnotit a vyuzivat tieto Specifikd a sticasne riesit otdzky ich vplyvu na worbu archiv-
nych dokumentov a formovanie konkrétnych archivnych fondov v archivoch na Slovensku.?

Teoretické zévery, ku krorym dospel Elo Rakos, sa snazil dostat aj medzi praktizujicich
archivérov. Na pode Slovenského ndrodného archivu sa tak dialo prostrednictvom Vedeckej
rady, kde sa, okrem iného, posudzovali aj projekty spracovania a spristupnenia archivnych
fondov ako aj vyhotovené archivne pomécky. Dal§im spésobom pozndvania jeho teérie
boli mnohé neformdlne rozhovory, na keorych sme spolo¢ne predebatovali viaceré sporné
otdzky. Elemir Rakos vSak vzdy zdoraznoval najmi kvalitu préce s archivnymi dokumentmi
pred kvantitou. Nabddal archivdrov vytvdrat dobré Strukedry archivnych fondov, sprivne
systematizovat archivne dokumenty a vytvdrat prehladné inventdrne jednotky. Kvalitne vy-
konang prdca na archivnom fonde sa potom prejavi aj v dobrej archivnej pomocke.

3 Archivna metodolégia je nduka o metédach vedeckého pozndvania archivov a archivnictva a o metédach préce v ar-
chivoch. Sti¢asne zahriiuje aj odborné archivne ¢innosti a vyskumné metédy archivistiky a metédy aplikovania archiv-
nej tedrie v praxi archivov. Odborné archivne ¢innosti spocivajt v identifikdcii archivnych dokumentov a archivnych
fondov (pozndvanie, hodnotenie a klasifikovanie), v systemizécii archivnych dokumentov vo fonde (usporadivanie),
v inventarizicii archivnych dokumentov fondu a vo vypracovani archivneho inventdra k archivnemu fondu, ako aj
vypractvani informaénych a orientaénych pomocok, véitane archivneho informa¢ného automatizovaného systému,
v priprave a vyddvani archivnych dokumentov a publikovani archivnych pric.

4 Predpokladom spracovania odbornej archivnej terminoldgie je poznanie archivnych principov a archivnych metéd,
archivnych kategérii, predmetov a javov.

5 Archivna typolégia zahtia typolégiu archivov ako institdcii, ktoré zhromazdujd, ochranuji a spravuji vyznamnu cast
kultirneho dedi¢stva ndroda, typoldgiu archivnych fondov a typolégiu archivnych dokumentov.

Podstatu archivnej typoldgie tvori typoldgia archivnych fondov. Eviden¢ny, informa¢ny a dokumenta¢ny archivny
systém spociva v klasifikicii archivov a archivnych fondov.

Klasifikdcia pisomnosti a archivnych dokumentov spociva v ich archivnom vyskume. Archivny vyskum determinuja
poznatky o archivite dokumentu, t. j. o materidlnej, funkénej a $trukttrnej kvalite charakterizujiicej archivny fond
a jeho dokumenty, ktorym déva d6vod na jeho archivovanie.

6 Archivna prax sa dotyka vsetkych oblasti archivnej reality. V archivnej praxi sa aplikuji poznatky archivnej teérie
a metodolégie. Archivna prax a tedria sa dopliiuja a vzdjomne ovplyviiuji. Archivna prax si vyzaduje popri zéklad-
nom (teoretickom) vyskume aj vyskum aplikovany.

7 RAKOS, Uvahy o archivistike, s. 5 — 30

8 RAKOS, Uvahy o archivistike, s. 5.
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E. Rdko$ taktiez nabddal archivdrov publikovat nové poznatky,, ktoré ziskavaji v prie-
behu vykondvania archivnych odbornych ¢innosti v kazdodennej praxi. Popri prispevkoch
analytického charakteru, ako boli rozbory archivnych fondov uverejiiované v Slovenskej
archivistike, by sa mohli (a mali) publikovat aj syntetické z archivnej metodiky a praxe, ¢i
prispevky archivno-historického charakteru. Uverejiiovat by sa mali aj archivne inventdre

VY7 /,

ku vietkym vi¢sim a vyznamnej$im archivnym fondom.

Oslava promocie PhDr. Evy Vrabcovej (v strede) v archive na Gondovej ulici.

Vpravo E. Rdkos, viavo Frantisek Palko (zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

Elovi Rékosovi vzdy lezala na srdci prdca archivdra, jej kvalita a vobec slovenské archivnic-
tvo ako také. Ddkazom toho je aj moje posledné osobné stretnutie s E. Rédkosom v mdji 2003,
ked mi v jeho pdvodnej pracovni ¢. 135 klddol na srdce, aby som udrzovala v Slovenskom
nirodnom archive to ,archivne® a pokial bude v mojich sildch, aby ¢innost SNA smerovala
predovsetkym k archivnictvu. Je mi to nesmierne ltro, ale v poslednom obdobi (mozno je to
len mdj subjektivny pocit) slovenské archivnictvo uptsta od odkazov Elemira Rékosa i Mi-
chala Kusika a strdca kredit, keory si vybudovalo minimalne v stredoeurépskom regidne.

E. Rékos venoval pozornost aj dejindm sprévy. Pre ich poznanie je ddlezitou pomockou
rozsiahla monografia autorov Ela Rdkoga a Stefana Rudohradského Slovenské ndrodné orgd-
ny 1943 — 1968, ktord vysla v roku 1973. Monografia komplexne zachytdva dejiny, vyvin
a ¢innost slovenskych nérodnych orginov z uvedeného obdobia.

Taktiez bol autorom ¢i spoluautorom viacerych edicii dokumentov, ako napriklad Sko-
venské vystahovalectvo : Dokumenty I do roku 1918, zostavovatelia Frantisek Bielik a Elo
Rakos, vydané Vydavatelstvom Slovenskej akadémie vied v roku 1969 a Slovenské vystaho-
valectvo : Dokumenty II. 1919 — 1939 od tych istych zostavovatelov vydané Maticou slo-
venskou v Martine v roku 1975. E. Réko$ bol zostavovatelom edicie dokumentov Slovenské
ndrodné orgdny v dokumentoch I, Obdobie Slovenského ndrodného povstania, krort vydala
Archivna sprdva MV SSR v roku 1977. Nesmieme zabudnit na ediciu Bratislava, hlavné
mesto Slovenska. Pripojenie Bratislavy k Ceskoslovenskej republike 1918 — 1919 (1977), krort
spracoval s Vladimirom Horvdthom a Jozefom Watzkom. Venoval sa aj problematike novo-
vekej diplomatiky a slovenskej archivnej terminoldgie.
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E. Vrabcovd: Elo Rdko$ — predstavitel slovenskej archivnej vedy

Podielal sa tiez na spracovani sprievodcov po archivnych fondoch Stdtneho slovenského
dstredného archivu v Bratislave, ktoré vysli v roku 1964 a st dielom kolektivu vtedajsich
$pickovych pracovnikov archivu Frantiska Bielika, Ladislava Hubendka, Kliry Kunkelovej,
Frantigka Palku, Ela Rékosa, Frantiska Sedldka, Jdliusa Sopku a Juraja Zudela. E. Riko§ na-
pisal i mnozstvo recenzii, referdtov a sprév.

Pri hodnoteni odbornej ¢innosti Elemira Rékosa nesmieme zabudntt ani na oblast
predarchivnej starostlivosti. Potrebu pozndvania registratiry neskor zdoraznil aj v spomi-
nanej §tadii Uvahy o archivistike v stvislosti s poziadavkou transformovania registrattiry
(predarchivneho organického celku) na archivny fond (archivny organicky celok). Premena
registratiry na archivny fond predstavuje nevyhnutnd stcast procesu tvorby archivneho
fondu. Stcéastou pozndvania registratiry je hodnotenie vietkych jej sicasti z hladiska vyberu
archivnych dokumentov na trvald tschovu. Archivir md povinnost skiimat aj tie registra-
tirne zdznamy, ketoré nemaju trvald dokumentdrnu hodnotu.’ Toto pozndvanie sa stalo
sticastou predarchivnej starostlivosti, ktorti na poéde byvalého oddelenia dejin socializmu
zalal e$te v 70-tych rokoch 20. storodia presadzovat prave E. Rdkos. Z oddelenia sa vyclenila
skupina pracovnikov, ktorf sa stali zékladom dnesného oddelenia predarchivnej starostlivos-
ti SNA, organiza¢ne oficidlne schvileného v roku 1982.

Oslava pdtdesiatky Petra Maguru v roku 2002.

Zlava: riaditel SNA Peter Draskaba, BoZzena Slezdkovd, Eva Vrabcovd, Elemir Rdkos, Viadimir Wolfshérndl
(zdroj: sukromnd zbierka Vladimira Wolfshérndla).

Celozivotné dielo Elemira Rékosa ocenil prezident Slovenskej republiky Rudolf Schus-
ter 1. janudra 2003 udelenim $tdtneho vyznamenania Pribinov kriz III. triedy. Ocenil tak
prinos jeho diela a price pre spoloc¢ensky a kultirny rozvoj Slovenskej republiky, osobitne
pre jeho podiel na vzniku a rozvoji moderného archivnictva a rozpracovanie tedrie archivis-
tiky ako vedy.

Doktor Elo Rékos, ako ho volali vSetci jeho priatelia, zomrel v Bratislave 6. septembra
2003.

9 RAKOS, Uvahy o archivistike, s. 12 — 14.
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Elo Rdkos — der Vertreter der slowakischen Archivwissenschaft

In diesem Beitrag stellt die Autorin vor allem die bedeutende Personlichkeit der slowa-
kischen Archivarengemeinde, Elemir Rdkos, aus Sicht einer jahrelangen Kollegin, Nachfol-
gerin und vertrauten Mitarbeiterin, vor. Sie erwihnt die Umstinde seines Dienstantritts in
der Abteilung fiir Geschichte des Kapitalismus im Staatlichen slowakischen Zentralarchiv
sowie die Bedingungen, unter denen er an diesem Posten angefangen hatte. Zum Zeitpunke
des Eintritts von E. Rékos ins Archiv begann die Ubernahme der schriftlichen Produktion
der abgeschafften Betrautenimeer und niemand in der Institution hatte Erfahrung mit der
Bearbeitung von dermaflen umfangreichen Einheiten. Es existierten keine methodischen
Anweisungen. Es war gerade E. Rdkos, der sich mit dem Abteilungskollektiv auf diese Ar-
beit einlief$, was eigentlich den Bereich seiner Forschung, die sich vor allem auf die Archiv-
theorie konzentrierte, fiir sein ganzes Leben bestimmt hatte.

Elo Rdkos widmete sein ganzes Leben der Arbeit im Archiv und beeinflusste in groffem
Mafle auch die Formierung der Archivarengemeinschaft, da er Vorsitzender des Vorberei-
tungsausschusses fiir die Griindung der Gesellschaft slowakischer Archivare war und nach
deren Entstehung der erste Vorsitzende wurde (1990 — 1994). Er hatte auch eine unver-
tretbare Aufgabe in der Entwicklung des heutigen Slowakischen Nationalarchivs, in dem er
die ganzen 42 Jahre lang arbeitete. Er war zunichst als Leiter der Abteilung fiir Geschich-
te des Sozialismus titig und nach den gesellschaftlichen Verinderungen im Land im Jahr
1989 kam er an die Spitze der Abteilung fiir wissenschaftliche Forschung, (die spiter ins
Kabinett fiir Wissenschaft und Forschung umbenannt wurde). Nach der Grindung des
Wissenschaftsrates als beratenden Organs des Archivs im Jahr 1990 wurde E. Riko$ zum
Vorsitzenden gewihlt. Sein Wissen und Erfahrung gab er auch an die nichsten Generatio-
nen von Archivaren und Bibliothekaren weiter. Er lehrte am Institut fiir Archivwesen und
historische Archivwissenschaften der Philosophischen Fakultdt der Comenius-Universitit
in Bratislava sowie an der Mittleren Bibliotheksschule.

Ein Teil des Beitrags widmet sich der Publikationstitigkeit von E. Rdkos und der Pro-
blematik, mit der er sich in seinen Werken beschiftigte, und die vor allem Archivtheorie,
Methodik und praktische Fragestellungen zur Bearbeitung von Archivdokumenten enthal-
ten. Auch seine wichtigsten Werke, von denen es nicht wenige gab, werden genannt. Die
Autorin hebt den Einfluss der Personlichkeit von E. Rdkos auf dessen Kollegen — Archiva-
ren, zu denen auch sie selbst jahrelang gezihlt hatte, hervor.
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Zacinali sme na Gondovej ulici

Mairia Kac¢kovicova

Moj prispevok som poriala ako spomienku na ¢loveka, s ktorym som sa stretdvala den-
no-denne takmer 25 rokov (v rokoch 1970 — 1995) ¢i uz ako s vyucujicim, mojim vedicim
alebo kolegom. Uvazovala som, akym sp6sobom budem prezentovat ¢cloveka, krory patril
medzi najvyznamnejsich archivnych teoretikov na Slovensku. Nakoniec som sa rozhodla
pre odlahéent formu, ktorou ho chcem predstavit ako osobnost so socidlnym citenim, po-
chopenim pre kolegov a oby¢ajnym ,,¢lovecenstvom®, keoré sme si na iom vézili. Podpisal
sa aj pod uUspesné fungovanie oddelenia dejin socializmu (ODS), takze moja pozornost sa
ststredi aj na samotné oddelenie, ako aj mojich kolegov, ktori v fiom pracovali v obdob,
ked sme mali sidlo v priestoroch na Gondovej ulici ¢. 2 az do prestahovania sa na Machndc.

Najskor som uvazovala, ze vyuzijem iba moje spomienky, ale s pamitou to uz nie je to,
¢o byvalo, tak som na ich doplnenie pouzila aj archivne dokumenty ulozené v Slovenskom
ndrodnom archive (SNA). Vo fonde Slovenského ndrodného archivu SNA som $tudovala
najmi zdpisy z pordd oddelenia dejin socializmu z obdobia rokov 1970 — 1984 (prestaho-
vanie do novej budovy). Bola som upozornend tiez na osobny fond Elemir Rakos a hoci je
e$te nespracovany, s ldskavym dovolenim Eriky JavosSovej, vedicej 1. oddelenia spractivania
archivnych dokumentov, som mohla nazriet aj do tychto materidlov.

Elo Rdkos v pracovni tstredného archivu na Gondovej ulici, 70. — 80. roky 20. storocia

(zdroj: sukromnd zbierka Viadimira Wolfshérndla)

Elemir Rékos uz pocas $tadif na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratisla-
ve (FiF UK) odbor archivnictvo, zacal pracovat v Stétnom slovenskom tstrednom archive
(SSUA), a to od 4. marca 1959. Po ukonéeni zdkladnej vojenskej sluzby (1960 — 1962) sa
v roku 1962 definitivne upisal SSUA, najskor ako odborny archivdr, a ked v roku 1963
vzniklo samostatné oddelenie dejin socializmu, stal sa jeho vedtcim.
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Prvykrdt som mala moznost stretntt svojho budiceho vediceho oddelenia v septembri
roku 1970, ked som nastapila do prvého ro¢nika nadstavbového Stidia na Strednej knihov-
nickej skole so sidlom na Lazaretskej ulici. O rok nato sa $kola prestahovala na Kramdre, ale
definitivne sidlo nasla v Krastianoch. V tomto roku tu mal premiéru novootvoreny studijny
odbor archivnictvo. Prevaznd vi¢sina vyucujtcich boli odbornici z praxe alebo vysokoskol-
ski ucitelia z FiF UK vyucujici archivnictvo alebo pomocné vedy historické. V triede sme
boli rézna ,,zmeska“ po znalostiach tiziacich Ziakov z takmer celého Slovenska, pri¢om sme
medzi sebou mali iba troch chlapcov: Ela Ballu, Petra Maguru a Jozefa Strehdrskeho.

,Rdkosovria” na Gondovej ulici, 70. - 80. roky 20. storocia (zlava doprava): Elena Mannovd, Elemir Rakos,
Jozef Strehdrsky, Mdria Kackovicovd, Katarina Krdlikovd, Eva Viabcovd, Viadimir Wolfshérndl, Mdria Tarabovd
(zdroj: sukromnd zbierka Vladimira Wolfshérndla)

Na prvii hodinu predmetu Dejiny sprévy vosiel do triedy pan so zvlnenymi a tmavymi
vlasmi, vtedy 35-ro¢ny, ktory prirodzene upttal dievéenské osadenstvo triedy, ¢o dali naja-
vo pochvalnym hmkanim. Myslim si, ze vtedy sme este Gplne nedocenili vyznam toho, ze
nasimi vyucujicimi bola elita slovenského archivnictva. Kazdy z nich mal svoj $pecificky
slovny prejav, ktorym nds vedel uptitat alebo naopak vobec nezaujat. Dr. Rdko$ nds svo-
jim slovnym prejavom prilis neoslnil ani neoslovil, pretoze pre nds vtedy nezdzivny text
predndsal monotdnne, a preto sme mu onedlho dali prezyvku ,zaklina¢ hadov®. Ale ani to
ndm nebrdnilo v poétvani obsahu jeho predndsok. Okrem vyucby na Strednej knihovnickej
$kole (odmena 28 Kés za jednu oduéenti hodinu)! pdsobil ako externy pedagég na FiF UK,
kde prednasal archivnictvo a diplomatiku najnovsicho obdobia.

Po tspesnom absolvovani maturity na nadstavbe, kde ndm Elo Rakos robil prisediace-
ho na predmet ,archivnictvo®, sme viacer{ z tohto ro¢nika dostali ponuku ist pracovat do
SSUA, do 3. oddelenia na Gondovej ulici & 2. Archiv tu zaberal celé prizemie vpravo od
vratnice, kde sa nachddzali priestory kanceldrii, manipuladiek a tloznych depotov. Nastupo-
vali sme sem postupne, pri¢om pit absolventov prvého nadstavbového $tidia archivnictva

1 Slovensky ndrodny archiv (dalej len SNA), Elemir Rakos, osobny fond, sk. 25, nespracované, obal Kore$pondencia
1970 — 1980: Pracovnd zmluva medzi E. Rékosom a Strednou knihovnickou $kolou na obdobie od 01. 09. 1975 do
30. 06. 1976.
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Prvd a poslednd strana rukopisu lektorského posudku Jozefa Watzku na studiu Ela Rdkosa Spracovdvanie
a spristupriovanie fondov poverenictiev publikovanej v Slovenskej archivistike ¢. 1 v roku 1985
(zdroj: Stdtny archiv v Bratislave, Jozef Watzka, osobny fond, inv. ¢. 192, k. 12)

do ODS nasttpilo v roku 1972. Ak4 bola v tomto roku persondlna situdcia v oddeleni?
Myslim si, Ze velmi hektickd a dost katastrofdlna, pretoze bola poznamenand zna¢nou fluk-
tudciou. Papierovo tu malo pracovat 12 os6b, ale pocas celého roka pracovali v tomto od-
deleni iba traja pracovnici (Rakos ako vedtci, Justina Ginterovd, Stefan Perina). Niektori sa
pricinili o absenciu v uvedenom roku z pochopitelnych dévodov. Diia 1. janudra nasttpil
novy pracovnik Jozef Vyoral na miesto archivéra. Potom 31. marca odisiel Stefan Juck. Vz4-
pati 1. aprila nastapila odbornd archivirka Eva Vrabcovd na materskd dovolenku a zdroveri
nastipila po materskej dovolenke do price odbornd archivdrka Jana Juckovd, no pracovala
iba do 17. jula, kedZe opitovne odisla na materskii. V ten isty defi zacala svoju pracovni
put Méria Lamackové-Kackovicovd. Od 1. jala nasttpil Jozef Strehdrsky, ale uz k 1. okedbru
odisiel sluzit vlasti na zdkladnt vojenskd sluzbu. Diia 1. augusta pribudol Peter Magura
a Bozena Fifanskd, krord vSak vydrzala iba do 31. oktdbra. Vladimir Wolsthérndl nasttpil
1. oktdbra. Veduci oddelenia nds zatcal do tajov archivnej price, najskor sme sa venovali
len triediacim prdcam na fondoch, postupne k nim pribudlo aj spracovdvanie archivnych
fondov. Mal neskuto¢nt trpezlivost pri ve¢ne smejucich sa, bezstarostnych mladych ludoch,
pre keorych bol svet gombicka. Nase rozne ,srandicky” a vylomeniny ho niekedy dohdnali
do stavu, ked pobledol a radsej sa zavrel do svojej kanceldrie. Kompenzoval si to tym, Ze
obcas ,,vypenil®, ale len vo svojej kanceldrii, ked sme s ismevom pocuavali jeho kopanie do
stola, pripadne sme po takychto akcidch nachddzali poldmané zdpalky a $pdradld okolo jeho
pracovného stola.

Pocasroka 1973 pracovalo vODS $est 0sob — E. Rdkos, J. Ginterovéd, M. Lamackovd, J. Vyo-
ral, P Magura a Alzbeta Durikové. Niekrorych z nds vedici uréil na predarchivnu starostli-
vost, inf vykondvali price na fondoch, najmi na Poverenictve pddohospoddrstva a pozemko-
vej reformy, sekcia A — 1945 — 1960 a B — 1945 — 1951; Poverenictve vyzivy 1945 — 1951.
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V dalSom roku (1974) prisli do ODS traja novi pracovnici ,,v dosledku spomenutého
obsadenia docasne vakantnych systematizovanych miest ukdzala sa moznost prijat novych
pracovnikov, pri¢om znalny pracovny ¢as bol vyuzity na pomocné price v skladoch.“? Za-
bezpecovali sa najmi presuny zo Suvorovovej ulice do priestorov na Dostojevského ulici
a do skladov na Gondovej ulici. Tu sa mi ziada pripomenst, ze materidly ODS boli az do
obdobia stahovania ulozené vo viacerych ,skladovych priestoroch® ako v Bratislave, tak aj
mimo Bratislavy. Ako tlozné miesta, ktoré boli ¢asto v katastrofédlnom stave, slazili priestory
na Krizkovej, Kapelnej, Dobrovic¢ovej (vtedy Suvorovova ulica, resp. Suvordk), Ndmesti
SNP (dve miesta, kino Slovan a televizia), Soltésovej a Kvacalovej ulici, Oktébrovom nd-
mestf, na hrade Cerveny Kamen a v Plaveckom Podhradi.

Oslava v studovni SSUA. Zlava: Frantisek Bielik, Frantisek Palko, Vincent Hdjnik, Elemir Rdkos
(zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond).

Dnes sa javi Gplne normélne, ze vSetky materidly st ststredené v jednej budove, hoci sa
uz aj pod jej uzivanie podpisal zub ¢asu. Vtedy sme museli pri spracovévani fondov najskor
dané materidly priviezt na Gondovu ulicu, pricom vypozicky pre bddatelov sme takisto
vyhladdvali v depotoch plnych uhynutych mysi, nikdy neupratovanych a casto ani nevet-
ranych, bez okien a denného svetla. V tomto ¢ase na ODS pracovalo 11 osdb: E. Rikos,
J. Ginterovi, J. Juckova, E. Vrabcové, V. Wolfshorndl, A. Durikové, P. Magura, M. Lama¢-
kova, J. Strehdrsky, J. Vyoral a Nada Slovincova (polrok).

V roku 1975 sa zacalo intenzivne pracovat — pri dobrej konsteldcii pracovnikov odde-
lenia — na najvyznamnejsia tlohe ODS: spracovdvanie fondu Poverenictvo pddohospodar-
stva 1945 — 1960 (pdvodne takmer 1 000 bm). Zacal sa koloto¢ stahovania a presivania
tychto materidlov do vhodnych priestorov. Cely fond bol premiestiiovany zo Suvordku
(museli sa uvolnit depoty) do ndhradnych priestorov na Dostojevského ulici, skladov na

2 SNA, fond Slovensky nirodny archiv 1952 — 2004, Vykazy a plény price SUA SSR 1970 — 1980. Inventdrny stpis
vyhotovila BoZena Slezdkovd, Bratislava 2015.
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Gondovej ulici a na hrad Cerveny Kamen. Z Krizkovej na Gondovu ulicu sa postup-
ne prestvalo Poverenictvo polnohospoddrstva a pozemkovej reformy, sekcia B, pretoze sa
zadalo so spracovdvanim aj obdobia rokov 1971 — 1975. Dalej sa zacali price na triede-
ni a spracovdvani Poverenictva priemyslu a obchodu, Poverenictva vyzivy, Poverenictva
spojov, Ceskoslovenskej posty — oblastné riaditelstvo v Bratislave. Zintenzivnili sa prace
v predarchivnej starostlivosti, ktort za oddelenie zabezpecovali dvaja ludia, z toho jeden na
polovi¢ny tGvizok. Tento rok bol prelomovy najmi z dovodu, Ze sa pripravil a schvdlil dlho
ocakdvany zékon o archivoch, pricom na jeho podporu bola pripravend vystava vybranych
archivnych dokumentov. Na priprave zdkona, ako aj vystave archivnych dokumentov, sa
nemalou mierou podielal aj vedici ndsho oddelenia. Osobne mu podakoval aj riaditel
Slovenskej archivnej sprévy Bohus$ Kosticky: ,Povazujem za mild povinnost, podakovat
Vim za Vasu osobnt aktivitu pri vybere archivnych dokumentov pre tdto vystavu i acast
v lektorskom zbore.“?

Rok 1976 znamenal pre nase oddelenie podstatnd zmenu. Veedajsia zdstupkyiia veduce-
ho J. Ginterova presla od 1. februdra na miesto veducej II. oddelenia. Do ODS prisla kvalit-
nd odbornd posila Elena Mannovd a dnes uz nezndma Ludmila BartaloSovd ako sekretdrka,
na krorej panske osadenstvo oddelenia oceniovalo najmi jej zenské prednosti.

O rok neskér (1977) sa realizoval prechod archivu na samostatnti rozpoctovii organizé-
ciu, ¢o prinieslo viac administrativy a starosti aj vedtcim pracovnikom archivu.

Persondlne silnym bol pre oddelenie rok 1978, ked tu oficidlne bolo zamestnanych 21
pracovnikov, pricom pocas celého roka trvale pracovalo iba Sest 0sob (E. Rékos, J. Juckovd,
V. Wolfshérndl, J. Vyoral, Mdria Kmotorkova-Tarabovd, J. Strehdrsky, M. Kackovicovd (na
materskej dovolenke), E. Mannovd, E. Vrabcova, Alzbeta Sedliakovd-Durikova. P. Magura
presiel pracovat do iného oddelenia. Do oddelenia v priebehu uvedeného roka postup-
ne nasttpili Maria Durkové, Katarina Kralikov4, Klaudia Miertusovi-Bokesovd, Maridn
Kapusta (hned nasttpil na zdkladnt vojenski sluzbu), Dusan Cukan a Frantisek Bokes,
Olga Cukanové, Alexander Hirner, Katarina Kozikovi-Magurovi — brigidni¢ka. Tym, Ze
do oddelenia pribudlo mnozstvo novych neskiasenych pracovnikov s réznorodymi ndzormi
na vykondvanie pracovnych ¢innosti, zacali sa na Gondovej ulici ,kastovat skupinky kole-
gov, ¢o vyustilo az do neprijemnych zdlezitosti, ktoré riesil vedici oddelenia na porade dia
29. jina 1979.% N4§ veduci ndm vycital dochddzku, pracovnti mordlku, ako aj vzéahy na
pracovisku. Napomenul nds, Ze mdme dlhé telefondty, vycital nedobré vztahy medzi skupi-
nou mladsich archivdrov a starsich archivédrov, vytvdranie skupiniek. Na margo pracovnych
vykonov povedal: ,,Ako je mozné, Ze niekolko malo ludi m4 tak vela price, Ze sa nestihne ani
naobedovat a niektori nevedia od nudy, ¢o si pocat a tak lastia krizovky, ¢itaji romdny alebo
jednoducho hliveju na stolicke, pripadne vyrusuji toho, kto ma plno price. Je s nimi o$ta-
rall’ V tomto bol spravodlivy, nikoho neuprednostiioval, snazil sa ku vSetkym pristupovat
rovnako, ale neodpustil si upozornenia na adresu tych, ktori zaostdvali pracovne, pripadne
sa svojim nevhodnym sprévanim prezentovali vo¢i inym kolegom.

V rokoch 1980 — 1981 sa vsetky ¢innosti oddelenia postupne zacali podriadovat pri-
prave na stahovanie. Elemir Rdko$ sa za oddelenie velkou mierou podielal na spréve o ¢in-
nosti Stétneho ustredného archivu Slovenskej socialistickej republiky (SUA SSR), ktord

3 SNA, Elemir Rékos, osobny fond, $k. 25, nespracované, obal Kore$pondencia 1970 — 1980: List MV SR ¢j.:
SAS-14/4b-76 zo dna 8. janudra 1976.

4 SNA, Elemir Rakos, osobny fond, k. 25, nespracované, obal KoreSpondencia 1970 — 1980, rukopis: Na poradu
oddelenia, 29. jun 1979.
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Vyznamenani archivdri v 80. rokoch 20. storocia, E. Rdkos druhy sprava

(zdroj: sukromnd zbierka Viadimira Wolfshérndla)

bola predlozend na kolégiu ministra vnttra. V tejto sprave konstatoval: ,ODS bolo prvym
archivom svojho druhu v Ceskoslovensku, v ktorom sa ochratiovali, spracovévali aj spri-
stupiiovali pisomné dokumenty, ktoré vznikli v najnovSom obdobi. Pracovnici oddelenia
zalali tvorit metodiku préce takpovediac za pochodu. V roku 1973 zapocali sa v oddeleni
iv celom ustave plnit tlohy Stdtneho pldnu vedeckého vyskumu. Prijatim zdkona o archiv-
nictve v roku 1975 sa ndplii oddelenia dotvorila tak, Ze oddelenie sa rozdelilo na dva tseky:
Usek spracovédvania fondov a Gsek predarchivnej starostlivosti® (ktory je uz dnes ako samo-
statny celok minulostou). Dalej konstatoval, ze oddelenie ,,v podstate od svojho pociatku
supluje stard centrdlnu spisoviiu zaniknutych Gstrednych dradov slovenskych ndrodnych
orgdnov a inych organizdcii. V podstate sa tu liec¢ia choré, respektive vobec nevyvinuté
registratary. ¢

K 1. janudru 1981 bolo celkové mnozstvo pisomného materidlu ODS az 13 900 bm,
¢o predstavovalo 108 archivnych fondov. Z toho bolo 10 323 bm nespracovanych a neza-
$katulovanych, k ¢omu je este potrebné prirdtat zaskatulované ale nespracované materidly
v mnozstve 11 539 skatdl.” Toto mnozstvo sa muselo postupne pripravit na prestahovanie
do novej tlelovej budovy archivu. V roku 1982 sa intenzivne pracovalo na spristupneni
fondu Poverenictvo vnttra — E. Vrabcovd, E. Mannovd, F. Palko, M. Kackovicovd, ako aj na
Zbore poverenikov, na ktorom sa podielala M. Tarabovd. Poverenictvu techniky sa venoval
V. Wolfshérndl.

Rok 1983 sa niesol v znamen{ priprav na stahovanie, ako aj spristupnenie ¢asti budovy
na velkolept akeiu, ktorou bolo zasadnutie Medzindrodnej rady archivov.. V tychto priesto-

5 SNA, Elemir Rdkos, osobny fond, $k. 29, nespracované, rézne rukopisy a korespondencia, obal Akcia, stahovanie do
novostavby SUA SSR, Oddelenie dejin socializmu, 1981, s. 1.

6 SNA, Elemir Réko$, osobny fond, $k. 29, nespracované, rozne rukopisy a kore$pondencia, obal Akcia, stahovanie do
novostavby SUA SSR, Oddelenie dejin socializmu, 1981, s. 2.

7 SNA, Elemir Rdkos, osobny fond, k. 25, nespracované, obal Korespondencia 1970 — 1980, idaje o mnozstve archiv-
neho materidlu oddelenia k 1. 1. 1981.
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Oslava 50. narodenim E. Rdkosa v kruhu kolegov, 1985

(zdroj: sukromnd zbierka Vladimira Wolfshérndla)

roch sa uz v dnoch 16. — 21. oktébra 1983 konalo zasadnutie Medzindrodnej rady archivov
(22. zasadnutie CITRA). Medzi Gcastnikov sa radili aj kolegovia z takych exotickych $td-
tov (s pouzitim sidobych ndzvov $tdtov) ako Filipiny, Gabun, Gambia, Jamaica, Japonsko,
Kongo, Papua - N. Guinea, Senegal, Malajzia, Rwanda, Zambia, Zimbabwe a pod.®

Po medzindrodnej konferencii naplno vypukla akcia stahovanie. Pripravovali sme na
prevoz vSetky pisomné dokumenty ulozené v depotoch, balili sme do skacdl, ¢o sa dalo,
viazali do balikov nezaskatulované materidly, brigddovali sme na novostavbe. V tejto situdcii
sme tak robili vietci nevynimajic vediceho oddelenia.

Jeho pedantnost a zmysel pre detail sa prejavili aj pri kontrole nedostatkov na novostav-
be v juni 1984, ked v pisomnej sprave konstatoval: ,Na 5. posch. treba dokoncit prestrie-
kanie regdlov, montdz plechovych polic, vy¢istit sklady a manipulacky. 6. posch. nie je pri-
pravené na ukladanie archivneho materidlu, regdle st hrdzavé a $pinavé.“ Upozornoval na
poskodené poistky, nefungujice malé vytahy na prevoz archivnych dokumentov, nevhodné
osvetlenie skladovych priestorov ako aj nevhodne rieSené uzamkynanie dvier na skladoch
a manipulackdch (na jedno poschodie musel archivdr nosit az 10 klticov). ,,Umyvirne a WC
na vyssich poschodiach st v hroznom stave ($pina, zépach, pretekanie vody).* Tieto nedo-
statky sa postupne za pochodu odstraniovali, ale musim konstatovat, ze nicktoré pretrvévaji
dodnes. Naprick vSetkym negativam, ktoré sa pri vystavbe budovy vyskytli, boli sme hrdi
na nové priestory.

Po ukoncéeni stahovania pisomne informoval vedenie archivu (1984): ,Dovolujem si
ozndmit, 7¢ ODS SUA SSR sa prestahovalo z priestorov na Gondovej ul. &. 2, do priestorov
v novostavbe na Machnddi. Pracovnici odd. sa prestahovali diia 26. septembra 1984 a pre-

8 SNA, Elemir Rdkos, osobny fond, $k. 29, nespracované, rozne rukopisy a kore$pondencia, obal XXII CITRA
zoznam ucastnikov, 1983.

9 SNA, Elemir Rdkos, osobny fond, $k. 29, nespracované, rézne rukopisy a koreSpondencia, obal Akcia, staho-
vanie do novostavby SUA SSR, Oddelenie dejin socializmu, Stpis zévad v priestoroch SUA SSR na Machnadi,
18. 06. 1984.
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stahovanie materidlu sa ukoncilo dna 28. 9. 1984. Stc¢asne oznamujem, ze v priestoroch na
Gondovej ul., ostala ¢ast poskodeného nébytku ako aj regdle drevené a kovové, dalej dva
bojleri, telefén (linka 54437), kovovd zdsuvkovd skrina, zberovy papier (skart).“!

Pri spitnom pohlade na obdobie, ktoré sme prezili na Gondovej ulici sa mi neustédle
vybavuju spomienky, Ze to, ¢o sme tam zazili, bolo velmi prijemné a pou¢né. Boli sme tam
kolektiv mladych ludi, keori starosti okamzite hddzali za hlavu a zili pritomnostou. Neraz
spominam, ako sme tam oslavovali svoje sviatky, chodili spolu na rézne akcie a zili akosi
sudrznejsie a spolocenskejsie. Vybavi sa mi, ako sa ndm po jednej oslave nechcelo odist
z priestorov archivu v uréenom case, tak sme zostali a poculi ako sprdvca objektu Piskitel
chodi pod oknami a vykrikuje: ,Aj tak viem, Ze ste vnutri, ja si na vds poc¢kdm.“ Alebo
¢akajic na prichod Julka Lepiesa s vyplatou, keort ndm ,vycdloval® na ruku, a my sme
sa mohli rozpfchnut utrdcat nds skromny zdrobok. Za vela dobrého prezitého vdadime aj
E. Rékosovi, ktory vedome niektoré veci prehliadal, aby ndm umoznil isty rozlet.

Boli sme mladi a presvedéeni o svojej pravde. Vekom v nds dozrela mudrost a skdsenost,
ale vytratila sa bezprostrednost a spontdnnost. Naucili sme sa nestarat sa do inych, nehasit,
¢o nés nepdli, uzavriet sa do seba.

V' osobnom fonde Elemira Rdkosa sa nachddza mnozstvo dokumentov obsahujicich
cenné informdcie, ktoré ndm po spracovani fondu pomézu pochopit dobu, v ktorej sme zili.
Dojali ma oznamy typu ,Dadka lekdr o 11,00 hod.“ (dcéra), ale aj prdzdne ziadosti o vy-
danie cestovného pasu, ako aj papierové peciatky poverenictva vntera. Dal si ti ndmahu,
ze k 1. septembru 1986 spisal zoznam vsetkych pracovnikov, ktori sa od vzniku oddelenia
v roku 1963, vystriedali v. ODS — bolo to tctyhodné éislo 63."' Odkladal si skuto¢ne
vietko. St tam rukopisy jeho stadii, rozbory fondov, pramenné edicie, lektorské posudky,
kore$pondencia, zdpisy metodickej komisie a pod. Rovnako aj osobné veci kolegov, pohlad-
nice, ozndmenia o ukondeni Stidia, svadbe ¢i narodeni dietata.'?

Vdaka, Elemir, ze si bol taky punti¢kdr a pedant. V Tvojom osobnom fonde je ulozeny
kus histdrie Slovenského ndrodného archivu.

=3

Alles begann in der Gondova-Strafle

Die vorliegende Studie widmet sich der Personlichkeit der slowakischen Archivwissen-
schaft, PhDr. Elemir Rdkos, CSc., und der Titigkeit der Abteilung fiir Geschichte des Sozi-
alismus des Staatlichen slowakischen Zentralarchivs, in der er als Leiter titig war. Die in der
Studie beschriebenen Ereignisse spielen sich in der Zeit zwischen 1970 und 1995 ab. In den
70cr Jahren des 20. Jahrhunderts war die Abteilung im Gebdude der Philosophischen Fa-
kultic der Comenius-Universitit in der Gondova-Straf3e 2 in Bratislava angesiedelt. Das Ar-
chivgut wurde an mehreren Orten in Bratislava, aber auch in anderen Stidten aufbewahrt.
Diese Riumlichkeiten waren hiufig in einem katastrophalen Zustand und befanden sich in
den Straflen Krizkova, Kapelnd, Dobrovicova (damals Suvorovova bzw. Suvordk), am SNP-
Platz (an zwei Orten: im Kino Slovan und im Gebédude des Fernschens), am Oktoberplatz,

10 SNA, Elemir Rékos, osobny fond, sk. 29, nespracované, rézne rukopisy a koreSpondencia, obal Akcia, stahovanie do
novostavby SUA SSR, Prestahovanie ODS, 05. 10. 1984.

11 SNA, Elemir Rékos, osobny fond, nespracované, Zoznam pracovnikov, ktori pracovali v oddeleni dejin socializmu
od jeho utvorenia v marci 1963 (trvale i prechodne). Stav k 1. 9. 1986.

12 SNA, Elemir Rkos, osobny fond, nespracované.
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in den Stralen Soltésovej und Kvacalova in Bratislava, in der Burg Cerveny Kamei und
im Schloss in Plavecké Podhradie. Was das Personal betrifft, stellte die hohe Mitarbeiter-
fluktuation einen grofien Nachteil fiir die Bearbeitung von Archivdokumenten dar. In den
Jahren 1963 bis 1988 arbeiteten 63 Mitarbeiter in der Abteilung. Trotz dieser ungiinstigen
Bedingungen arbeitete Elemir Rdko$ mit groflem Eifer und wihrend seines Wirkens im
Archiv wurde eine Menge von Archivbestinde erschlossen. Die Situation verbesserte sich
1984, nachdem alle Bestinde in ein zweckmifliges Gebdude tibersiedelt worden waren. Dr.
Rékos koordinierte diese Arbeiten und nachdem sich die Situation beruhigt hatte, wurde
die ErschliefSung unter seiner Leitung fortgesetzt. In der Studie wird Elemir Rdkos$ auch als
Pidagoge, aber vor allem als Abteilungsleiter, aus beruflicher wie auch menschlicher Sicht,
vorgestellt.

|35



%@ Zbornik Spolo¢nosti slovenskych archivérov 2017
I

36 |



Kabinet vedy a vyskumu
(P6vodné predstavy a stav vedy dnes)

Veronika Novikova

Jednotnd organizicia siete archivov na Slovensku vznikla az v polovici minulého sto-
roc¢ia. Prvym rezortom, ktory si zriadil centrdlny archiv s pobo¢kami po celom Slovensku,
bolo Poverenictvo pddohospoddrstva. Uznesenim poverenikov dila 13. juna 1947 zriadilo
Podohospoddrsky archiv v Bratislave a pobocky v Nitre (neskdr Bojnice), Martine (ne-
skor Trendin), Banskej Bystrici, Rimavskej Sobote, Levodi, KoSiciach a Humennom (neskér
prestahované do Levoce). V pobockdch, ako aj v centréle, pracovali mnohi, neskér zndmi
archivéri ako PhDr. Frantisek Sedlék, CSc., a Dr. h. c. prof. PhDr. Richard Marsina, DrSc.
Pri svojej préici sa mohli opierat len o teoretické poznatky éeskych, pripadne madarskych
archivérov. Zdrodky neskorsich $tdtnych archivov sa konstituovali pri krajskych ndrodnych
vyboroch a pri okresnych ndrodnych vyboroch. Aj tieto typy archivov museli pracovat bez
jednotnej terminoldgie a praktickych skasenosti. Napriek tymrto tazkostiam sa vSak po-
stupne zacali formovat potreby archivov, poziadavky na ich technické, ako aj persondlne

Archivdriv studovni SSUA: Elemir Rdkos (sediaci treti viavo), Richard Marsina (sediaci v strede)

a Frantisek Sedldk (stojaci vpravo); (zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

vybavenie. Po otvoreni denného $ttdia archivnictva na Univerzite Komenského v Bratislave
v roku 1950 sa situdcia z hladiska odbornosti na mnohych miestach postupne zlepsovala
ado popredia sa dostdvali aj teoretické otdzky vyplyvajiice zo spracovania archivnych fondov.
Mnohé archivne pomocky vyhotovené v pitdesiatych az sedemdesiatych rokoch 20. storo-
¢ia vznikali na ideologickt poziadavku, aby sa dokdzala opodstatnenost veducej tlohy ko-
munistickej strany ¢i robotnikov ako spoloéenske;j triedy. Paradoxne vSak dopomohli ku sta-
biliz4cii siete archivov, ako aj k ich spolo¢enskému uznaniu. Vedecka prica v archivoch bola
definovand uz v prvom vlidnom nariadeni o archivnictve ¢. 29 z roku 1954, kde v § 5 boli
$tdtne archivy oznadené ako vedecké pracoviskd. Tdto prédvna norma urcila vedeckd archiv-
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nu radu za poradny orgdn ministra vnatra v otdzkach archivnictva. Vedeckd prica bola
priznand len $tdtnym archivom, ktoré od roku 1954 patrili pod ministerstvo vndtra. Nasle-
dujtice roky vsak dokdzali, ze schopnost tvorit a pracovat na vedeckej trovni, natastie, nie
je mozné vtesnat do mantinelov, nie je ju mozné ani nanutit a nevyplyva ani z urcitého vo-
pred nalinajkovaného scendra. Mnoh¢é okresné archivy, kroré neboli definované v pravnom
zmysle ako vedecké pracoviskd, zna¢nou mierou prispeli k zjednoteniu terminoldgie a k vy-
pracovaniu prvych smernic na odborné spracovanie archivnych fondov. Zikon ¢&. 149
z roku 1975 priniesol archivirmi dlho pozadovani zmenu, ked Stdtny tstredny archiv SSR
(dnes Slovensky ndrodny archiv) definoval ako hlavné vedeckovyskumné pracovisko v od-
bore archivnictva. Je vSak potrebné poznamenat, ze archivéri sa nazddvali, Ze oznadenie ve-
deckd institicia im zabezpedi viSie uznanie ich price v spolo¢nosti a tiez podobné nezdvislé
postavenie ako mali v tom case iné vedecké instittcie. Napriek definicii v zdkone si vSak
archivistika — veda, ktorej objektom je archivny fond, na Slovensku razila cestu a vyvijala sa
len velmi pomaly.

Azda tento kratky tvod poskytne odpoved na otdzku, preco sa v prehldseni Féra archi-
vérov z decembra 1989 medzi poziadavkami na vytvorenie lepsich podmienok pre pricu
archivov v novom stdte ziadali reorganizdciu Vedeckej archivnej rady. T4 mala byt spolutvor-
com koncepcie vyvoja a zdroveil oponentom riadiacecho orgdnu Stdtnych archivov.

Na zakladajicom zhromazdeni Spolo¢nosti slovenskych archivdrov sa pozadovalo zria-
denie samostatného pracoviska pre archivnu vedu. V Stitnom tstrednom archive SSR
v Bratislave bolo na zéklade tychto poziadaviek vytvorené diia 1. februdra 1990 oddele-
nie vedy a vyskumu. Népliiou tohto pracoviska bol ,vyskum archivistiky, hlavne archiv-
nej tedrie a praxe, ako aj rieSenie teoretickych a praktickych problémov stvisiacich s au-
tomatizdciou archivov a archivnych ¢innosti.! Oddelenie malo podla predstév Elemira
Rdkosa ,koordinovat vyskum v celom ustave, ako aj v ostatnych archivoch na Slovensku,
spolupracovat s vedeckymi a kultGrnymi institGiciami na Slovensku a s vysokymi $kolami
a s archivmi v Cechéch.“> Za vediiceho oddelenia bol riaditefom archivu JUDr. Dériu-
som Rusndkom 21. janudra 1990 ustanoveny PhDr. Elemir Rdkos, CSc. Od februdra 1990
sem boli preradeni zamestnanci $tdtneho Gstredného archivu JUDr. PhDr. Frantisek Palko,
PhDr. Alexander Varga a Martin Urbandok. Technicka podporu zabezpe¢ovala RNDr. Ele-
na Janic¢kov4, ktord sa tieZ uvddza medzi zamestnancami oddelenia do roku 1998.3 Frantisek
Palko mal za Glohu skimat vplyv pocitadovej techniky na archivnu teériu, metodiku a prax.
V pracovnej ndplni Alexandra Vargu bolo uvedené len, Ze sa podiela na vyskume a Martin
Urbanc¢ok mal za tlohu zhromazdovat, evidovat a spracovdvat odbornd literatiru pre po-
treby vyskumnych pracovnikov.

Oddelenie vedy a vyskumu od 1. jila 1993 existovalo pod novym ndzvom ako kabi-
net vedy a vyskumu. V persondlnom zlozeni prislo k viacerym zmendm. Alexander Var-
ga odisiel z archivu dna 31. augusta 1993 a na jeho miesto od 1. oktébra 1993 nasttpi-
la Silvia Kaprélikov4, ktord v kabinete pracovala do 1. janudra 1995 a potom presla na
oddelenie novych fondov. Podla popisu price vykondvala vysokospecializované odborné
¢innosti na tseku vyskumu v archive v stvislosti s rieSenim vyskumnej tlohy spracovania
a spristupniovania archivnych fondov. Spolupracovala tiez pri budovani jednotlivych data-
béz informac¢ného automatizovaného systému.

1 Slovensky ndrodny archiv (dalej len SNA), Registrattira a fond z ¢innosti Slovenského ndrodného archivu, Kabinet
vedy a vyskumu, zo$it Kabinet vyskumu persondlne veci, sk. 1.

2 SNA, Registrattra a fond SNA, Kabinet vedy a vyskumu, zogit Kabinet vyskumu persondlne veci, k. 1.

3 SNA, Registrattira a fond SNA, Kabinet vedy a vyskumu, osobné spisy, sk. 1.
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Franti$ek Palko odisiel do déchodku diia 1. jala 1997. Pracovnikmi kabinetu boli aj
PhDr. Daniel Kuzmik od 1. aprila 1998 do 31. oktébra 1998 a Mgr. Paulina Malla (Kuchi-
rovd) od 2. jula 1998. Podla pracovnej néplne mala za tlohu skiimat problematiku vztahov
v systémoch spisovne — archivy. Tento vyskum mal za ciel racionalizovat spisovid sluzbu
v tradoch, orgdnoch a organizicidch.*

Od vzniku oddelenia vedy a vyskumu v Slovenskom ndrodnom archive sa vseobec-
ne ocakdvalo, Ze prinesie odpoved na otdzku, ¢o md tvorit inventdrnu jednotku a zékladnd
jednotku predmetu opisu pri spracovani archivnych fondov. Medzi slovenskymi archivar-
mi vlddla v tejto otdzke nejednotnost, niekrori cheeli viazat tento pojem na kvantitativne
mnozstvo, napr. jedna skatula, ini na vecnt skupinu, na ro¢nik spisov a podobne.

Elemir Rdkos (v strede) na porade riaditelov Stdtnych archivov a dstredného archivu v Kosiciach 14. aprila 1976
(zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

Povodnym vyskumnym zémerom oddelenia vedy a vyskumu bola aj analyza informaéné-
ho archivneho systému. Siroky okruh tém stvisiacich s tymto systémom bol ¢asom zizeny
na analyzu archivnych inventdrov. Po troch rokoch price Alexander Varga zverejnil analyzu
klasického archivneho informac¢ného systému’ a Frantisek Palko analyzu automatizovaného
informacného systému.® A. Varga pri hodnoten{ informa¢nych systémov svoju pozornost
zameral predovSetkym na pomocky, keoré poskytovali informdcie Sirokej verejnosti. Ar-
chivne pomoécky, keoré sluzili pre evidenénti alebo vnttornt potrebu archivu, nepovazoval
za predmet vyskumu. Porovndval vznik archivnych pomécok v pitro¢nych intervaloch na
zéklade typoldgie. Teda zvldst analyzoval sprievodcov, inventdre a katalégy vyhotovené v ro-
koch 1956 — 1990. Konstatoval, Ze najviac sprievodcov bolo vytvorenych v rokoch 1956
—1965. Tu teba podotknit, ze mnohé z tychto priekopnickych prac archivérov sa vyuzi-
vaju dodnes a, Zial, v niektorych archivoch st do sicasnosti jedinymi orienta¢nymi opismi

4 Priamo v registrattre kabinetu vedy a vyskumu som o naplnenf tejto tlohy nenasla dokumenty, pracovnicka praco-
vala na inom oddeleni SNA.

5 VARGA, Alexander. Analyza klasického archivneho informaéného systému. In Slovenskd archivistika, 1992, roé. 27,
& 1,5 151 - 154

6 PALKO, Frantiek. Analyza automatizovaného informaéného archivneho systému. In Slovenskd archivistika, 1992,

ro¢. 27, ¢ 1,s. 154 — 155.
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Elemir Rdkos s riaditelom archivnej spravy Petrom Kartousom

na konferencii v Smoleniciach 31. marca 1980
(zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

poskytujicimi badatelovi tidaje o ur¢itom fonde. Podla $tatistiky Alexandra Vargu boli roky
1981 — 1985 najproduktivnej$im obdobim vyhotovovania inventdrov, ¢o svedéi o skuto¢-
nosti, ze prave v tomto ¢ase uz v mnohych archivoch boli zamestnani odborni pracovnici,
absolventi Univerzity Komenského, odboru archivnictvo a pomocné vedy historické. Naj-
produktivnej$im obdobim vyhotovovania katalégov podla statistiky boli roky 1956 — 1965.
V tomto obdobi vSetky archivy na Slovensku, na zdklade prikazu nadriadenych orginov,
povinne vytvirali katalégy k dejinim Komunistickej strany Ceskoslovenska a robotnickeho
hnutia. O tychto archivnych poméckach je nutné povedat, ze napriek tomu, ze poskytuji
uréicé adaje k vybranej téme, dnes sa uz vyuzivaji milokde. Forma tematického katalégu
sa javi ako préca vykonand v archive pre ur¢itt skupinu historikov, prip. iného objedndva-
tela. Pokial hodnotime nase archivne pomécky na zdklade analyzy Alexandra Vargu, tak za
najproduktivnejsie archivne roky z hladiska tvorby archivnych pomécok mozno povazovat
roky 1956 — 1965 a 1980 — 1985. Z hladiska kvality a vypovednej hodnoty tychto archiv-
nych pomdcok nebolo mozné vyvodit konkrétne tdaje, pretoze boli vypracované k réznym
archivnym fondom a tieto fondy boli réznorodo zachované. Potrebné je poznamenat, ze uz
v druhej polovici 80. rokov sa pocet vyhotovenych inventdrov znizil v dosledku nérastu ich
kvality. Archivdri tvorili ¢oraz podrobnejsie regesty a bolo akousi profesiondlnou ctou po-
skytnat bddatelovi ¢o najucelenej$iu informdciu. Inventdre na kvalitativne vy$sej Grovni si
vyzadovali viac ¢asu, a preto zjavne najnizsi poéet inventdrov vyhotovenych v rokoch 1986
— 1990 neznamend pokles profesionality archivérov, ale préve naopak.

E DPalko zverejnil analyzu automatizovaného informacéného archivneho systému
v rovnakom disle Slovenskej archivistiky ako A. Varga. Obsah tejto spravy dokazuje, ze
predvidat rozvoj informaénych technoldgii nebolo a nie je mozné. Dodnes vsak pla-
ti jeho konstatovanie, ze ,klasicky informaény systém, ktory je zalozeny na manudlnom
spristupniovani archivnych dokumentov, méze tvorit zéklad pre vybudovanie automati-
zovaného informacného systému.“ FrantiSek Palko nemohol este tusit, Ze pokrok vo svete

40 |



Prvomdijové oslavy v roku 1983. Zlava: Jozef Strehdrsky, Frantisek Sedldk,

Frantisek Palko, Elemir Rdkos, Anna Buzinkayovd
(zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond).

pojde v tejto oblasti milovymi krokmi a jeho slovd, ze povodné, klasicky vyhotovené archiv-
ne pomdcky budd tvorit zéklad informa¢ného systému, nadobudnt platnost uz zaciatkom
21. storodia. Zial, zatial nie na Slovensku, no takmer viade inde, u nasich susedov & vo sve-
te. Vsetci si pamitdme slovd byvalého riaditela odboru archivov Ing. Jozefa Hanusa, CSc.,
o pokrocilom $tddiu naskenovania pévodnych archivnych pomécok vyhotovenych manudl-
ne, no dodnes sa k nim slovensky bddatel nedostane a, zial, k dispozicii nie st ani pre sa-
motnych archivdrov.

V stvislosti s vysledkami price prebichajicej v kabinete vedy a vyskumu E. Rako$
v roku 1996 podrobne analyzoval chdpanie inventdrnej jednotky na zdklade preskiimania
204 inventdrov.” Inventdrna jednotka je zdkladnou jednotkou pre opis archivneho doku-
mentu alebo stboru archivnych dokumentov spojenych urcitym spoloénym znakom, vnu-
tornymi vizbami. Z jeho analyzy vyplynulo, ze archivéri tdro délezitt velicinu chdpu pri
spracovani archivnych fondov nejednotne, a preto je nevyhnutné zjednotenie interpreticie
inventdrnej jednotky. Pri rozbore si v§imal nasledovné elementy: ndzov inventdra (archiv-
neho fondu); hrani¢né roky archivneho fondu; ndzov archivu, v ktorom sa archivny fond
nachddza; vydavatela, rok vydania, formu vydania inventdra; podet inventdrnych jednotick
fondu; pocet tloznych jednotiek fondu; pocet knih (pokial neboli uloZené v skatuliach);
priemer poctu inventdrnych jednotiek na jednu $katulu (resp. pocet $katdl na jednu inven-
tirnu jednotku). Pokial to bolo mozné, tak sledoval aj priemer poétu inventdrnych jedno-
tick na skaculu (bez knih); Struktiru archivneho fondu, t. j. vertikdlne ¢lenenie fondu na
fondové jednotky (archivne roviny); poéet archivnych rovin vo vertikdlnej polohe fondu;
archivny fond a registratdru, z ktorej fond vznikol, $truktiru (vnttornd skladbu). Dalej
analyzoval, ¢i Strukedra fondu kopiruje registratiiru, transformuje alebo sa tplne meni. Za-

7 RAKOS, Elemir. Analyza archivnych inventirov dtitnych archivov Slovenskej republiky (Zavere¢nd sprava o vysku-
me). In Slovenskd archivistika, 1996, ro&. 31, ¢. 2, s. 148 — 156.
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Zasadnutie vyboru Spolocnosti Slovenskych archivdrov 1. februdra 2000.
Dolny rad zlava: predsednicka Veronika Novdkovd, Mdria Sdnikovd, Milan Misovic, Juraj Rohd¢, Viera Morisovd-Berndtovd.
Horny rad zlava: Elena Kasiarovd, Jan Milan Dubovsky, Jozef Hanus (stojaci), Mdria Kackovicovd,
Cestny predseda Elemir Rdkos (zdroj: sikromnd zbierka Zuzany Kolldrovej).

meral sa aj na struénd charakeeristiku tvorby inventdrnej jednotky v spisovom materiali
(¢i inventdrnu jednotku tvoria spisy najnizsicho registratirneho oddelenia za rok alebo za
manipula¢né obdobie, alebo spisy jednej agendy, vecnej /pertinenénej/ skupiny, resp. jeden
zékladny spis); opis inventdrneho zdznamu (najmi signatira — odvodend, poévodnd, umeld
— jej zmysel a funkénost); opis obsahu (predmetu, resp. ndzvu) inventdrnej jednotky (strué-
nost, podrobnost, plnost, ndhodny vyber, homogénnost, heterogénnost a pod).®

Elemir Rdko$ v zdvere¢nej analyze uskutoénenej podla uvedenych kritérii upozornil aj na
nejednotnost vykladu niektorych terminov stvisiacich so spracovanim a spristupniovanim
archivnych fondov. Po dalsich organizaénych zmendch v Slovenskom nidrodnom archive
napokon v kabinete vedy a vyskumu zostal len E. Rékos. V tomto obdobi sa venoval najmi
archivnej terminoldgii. Po jeho odchode v roku 2001 som na polovi¢ny Gvizok prevzala
précu v kabinete vedy a vyskumu ja, av§ak po pol roku som dospela k zdveru, ze archivnej
teérii sa budem venovat linnejsie, ak zostanem v archive, v ktorom uz déverne pozndm
archivne fondy, ich vyvoj, ako aj $trukedru. Miesto vedtceho kabinetu, keoré bolo zdroven
aj jedinym miestom v kabinete, bolo z dévodu postupného znizovania poctu archivirov
zruSené, a tak dplne zanikol aj kabinet vedy a vyskumu v Slovenskom ndrodnom archive.

Zikon ¢. 395 o archivoch a registratirach z roku 2002 uz neobsahoval Ziadne ndzna-
ky vedeckej ¢innosti alebo vedeckého vyskumu v archivoch. Pamitdm si slovd prévnikov
pritomnych pri koncipovani zdkona: ,,Vedu netreba riesi¢ v zdkone, veda sa d4 robit aj bez
paragrafov v zékone, je to internd zédleZitost archivov.“ Dnes mozeme povedat, Ze to nebol
sprdvny postoj a napriek tomu, Ze novela archivneho zédkona z roku 2015 umoziiuje poverit
archiv vyskumnou dlohou, pricu archivdrov len mdlokto povazuje za vedeckd. Absencia
presnej definicie vyskumu v archivoch md za nésledok réznorodé chdpanie vyskumnych tloh

8 SNA, Registratira a fond SNA, Kabinet vedy a vyskumu, osobné spisy, sk. 1.
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Elemir Rdkos na vianocnej besiedke v SNA na prelome 20./21. storocia, po jeho pravici Marta Melnikovd a Ddrius Rusndk
(zdroj: sukromnd zbierka Vladimira Wolfshérndla)

v jednotlivych archivoch. V poslednych rokoch sa, nastastie, aspon v niektorych archivoch
usporadtvaji konferencie, ktoré sa oznacuju ako vedecké. V stvislosti s vedeckymi konfe-
renciami si ale treba polozit otdzku, ¢i postivaju dopredu aj archivnu vedu alebo st na nich
prezentované poznatky ziskané individudlnymi vyskumami k urc¢itym historickym témam.
Nemali by sme zabudnuit, Ze archivér je v prvom rade archivirom a mali by sme si kone¢ne
aj my vyjasnit, do akej miery je archivdr aj historikom, ¢i nemd povinnost prezentovat naj-
mi archivne dokumenty. Archivir, aj ked sa zaoberd urcitou historickou problematikou, by
mal mat na zreteli, ze jeho pristup k téme musi byt odli$ny od historika. Mal by sa vylu¢ne
opierat o archivne dokumenty. Mozno sa nickomu tieto slovd zdaja tvrdé, ale vSetci by sme
sa mali snaZit o to, a teraz apelujem najmi na nastupujicu mladt generdciu archivérov, aby
nasu archivnu prdcu odbornici i laici vnimali ako vedeckd prdcu, keord vznikla na zdklade
vyskumu archivnych fondov. Déverné poznanie archivneho fondu, jeho pdvodcu, analyza
evidovania, ukladania ¢i rozbor kompetencii pdvodcu, ako aj analyza odrazu kompetencii
v zachovanych dokumentoch, rozbor organickych vizieb medzi komponentmi fondu
prispeje k tomu, Ze nasu prdcu budd institdcie ¢i obéania, keori sa bez nasej odbornosti
nevyznaja v labyrinte Gradov, institdcii, ako aj kompetenénych zmien, pokladat za skutoéne
odborni i vedecktt. No v prvom rade si my, archivari musime uvedomit, Ze archivistika je uz
ddvno samostatnd vednd disciplina, ktord nielen pomdha pri préci odbornikov z inych ved-
nych disciplin, ale m4 vlastné metédy a pomocné vedy vyuziva rovnako ako historickd veda.

Je zardzajice, ze v sti¢asnosti, ked v $tdtnych archivoch uz konecne doslo k od¢leneniu
spravnej agendy od spristupriovacich pric tym, Ze sa zriadili dve oddelenia, tak oddelenie,
ktoré m4 spristupniovat archivne fondy, sa oficidlne oznacuje ako oddelenie spractivania ar-
chivnych dokumentov (OSAD) a nie oddelenie spractvania archivnych fondov. Objektiv-
nou veli¢inou pritomnou v archivoch je archivny fond. Je to celok, keory je povinny archivér
zachovat (asponl podla doteraz platného provenien¢ného principu), a archivny dokument
je len organickou stcastou archivneho fondu. Je mozné, ze pri tvorbe tohto nekorekeného
oznaclenia oddelenia zavdzilo to, ze v archivoch st ulozené archivne fondy a archivne zbierky,
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a tak pri rozhodovani o pomenovani oddelenia sa ako kompromis javil archivny dokument.
Je vSak nevidané, Ze mnoh{ archiviri sa na Slovensku stile nevedia stotoznit so zékladnou
archivnou zdsadou archivneho fondu a preziva akdsi méda tvorby zbierok, no najmi ich
nesprdvne chdpanie. Nekorekend je uz samotnd definicia, Ze zbierka vznikd zbierkotvornou
¢innostou institdcie alebo fyzickej osoby. Stkromn4 fyzickd osoba mé osobny fond a nech
by sa zaoberala zbieranim ¢ohokolvek, predmety, ktoré zbierala, maji miesto v jej fonde,
lebo spojivom vsetkého, ¢o zbierala, je osoba, ktord md dat fondu nielen ndzov, ale najmi
zmysel. Rovnako je to i s institticiami. Nemali by sme zabudat, ze kazdy dokument m4 svoju
provenienciu a proveniencia je pre archivdra zdviznd.

V predchddzajicej Casti som sa uz zmienila o analyze archivnych inventdrov z pera Ele-
mira Rékosa, v ktorej upozornoval na nejednotnost v chdpani uréitych terminov. Odvtedy
uplynulo 20 rokov, ale doteraz nemdme vydany terminologicky slovnik, ktory by definitiv-
ne odstrénil nezrovnalosti, odchylky pri chdpani archivnych pojmov. V stcasnosti je archiv-
nictvo ako veda akymsi nechcenym dietatom toho, kto by sa mal starat o jeho rast a rozvoj.
Vedeckd archivna rada, ktord by si azda mohla v tejto otdzke vynutit nédpravu, fakticky uz
neexistuje. Slovenskd archivistika, odborné periodikum, za ktoré nasi predchodcovia archi-
véri bojovali a htzevnato, vytrvalo v zdujme archivistiky pracovali, nevychddza. Prevaznd
vid$ina archivdrov, aZ na $tastliveov zaclenenych do vyssie spomenutého OSAD-u v §tdtnych
archivoch, je zaneprdzdnend vybavovanim sprévnej agendy, prdcou v predarchivnej oblasti,
vyplilovanim rdznych, ¢asto nezmyselnych formuldrov ¢i poddvanim sprév, keoré by si i,
keori prikaz na ich vydanie vydali, mohli aj sami vypracovat, kedze maju pristup do databiz,
kde sa tieto idaje nachddzajt. Je tazko povedat, preco je stav slovenského archivnictva taky,
aky je. Nastastie nie je mojou tlohou, aby som na tito otizku odpovedala. Co je pri¢inou
poklesu odbornej trovne archivov? Pre¢o nezverejiiujeme nase odborné préce? A s otdzka-
mi, ktoré za¢inaji slovom preco, by sme mohli pokracovat. Jednou z pridin je urite aj to,
ze societa archivdrov, ktord sa kedysi pysila jednotnostou a priatelskymi vzeahmi, uz dnes
neexistuje. Stalo sa akousi médou dondsat, uddvat aj medzi archivdrmi. Dozaista je to ce-
lospolocensky jav, ale archivdri, ktorf vedia, ze ich préca si vyzaduje nesmiernu trpezlivost,
vnimavost a odbornost, nemali klesntit na troven takychto praktik. Archivéri by si mali
uvedomit, Ze tdto cesta nikam nevedie. V zdujme zdchrany odbornosti archivov, v z4ujme
rozvoja archivnej vedy, ktord v sticasnosti na Slovensku stagnuje, by sme sa mali sprdvat
k sebe korektne, pomdhat tym, ktor{ sa snazia prekonat krizu, spésobentt nedemokratic-
kym, naoktrojovanym rozhodnutim mocnych. Potrebujeme odborné diskusie, pravdivé
analyzy stavu archivnictva, archivov, analyzu nasich sluZieb verejnosti, analyzu vyvoja sprivy
dokumentov, aby sme v stcasnosti vedeli zmysluplne navrhovat funkénd spravu zéznamov,
potrebujeme dokonéit terminologicky slovnik, no najmi potrebujeme korekné kolegidlne
vztahy, spolo¢ny postup, ved aj pre nds plati: [nter arma silent musae.

Archivéri, najmi zdstupcovia mladej generdcie, je na vés, aby ste odkaz Elemira Rdkosa
naplnili a dokdzali, Ze archivistika, archivna veda m4 svoje miesto medzi ostatnymi ved-
nymi disciplinami. Generdcii, ktord bezprostredne po odchode E. Rékosa prevzala vedice
postavenie v archivoch, sa to nepodarilo. Casté otrasy v systéme, boje o prezitie, zakladné
finan¢né a persondlne zabezpecenie archivov nevytvarali vhodné podmienky pre naplnenie
jeho odkazu v prvych dvoch decénidch 21. storocia.
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Das Kabinett fiir Wissenschaft und Forschung
(Urspriingliche Vorstellungen und der heutige Zustand der Wissenschaft)

Die Wissenschaftlichkeit der Archivarbeit wurde 1954 zum ersten Mal in den Rechts-
normen der Slowakei verankert. Das Gesetz aus dem Jahr 1975 bestimmte das Staatliche
Zentralarchiv der Slowakischen Sozialistischen Republik (das heutige Slowakische Natio-
nalarchiv), als wissenschaftliche Hauptforschungsstelle des Archivwesens. Im Rahmen die-
ser Institution wurde erst ab 1. Februar 1990 eine gesonderte Forschungsstelle errichtet.
Der unmittelbaren Entstehung des Kabinetts fiir Wissenschaft und Forschung verhalf die
gesamtslowakische Versammlung der Archivare, die mit den landesweiten demokratischen
Verinderungen im Dezember 1990 verbunden war. Die Archivare verlangten Errichtung
dieser eigenstiandigen Arbeitsstitte, weil sie wollten, dass fiir die einzelnen, in den Archiven
verrichteten Facharbeiten, methodische Richtlinien, die auf der Grundlage der Forschung
und wissenschaftlichen Analyse entstehen, ausgearbeitet werden. Im Kabinett fiir Wissen-
schaft und Forschung arbeiteten PhDr. Elemir Rédkos, CSc., JUDr. PhDr. Frantisek Palko,
PhDr. Alexander Varga. Spiter schlossen sich der Arbeitsgruppe fiir eine kurze Zeit auch
Martin Urbanc¢ok und Silvia Kapralikovd an. Die Mitarbeiter des Kabinetts fiir Wissen-
schaft und Forschung veroffentlichten 1992 auf den Seiten der Slowakischen Archivistik
ihre ersten Analysen aus dem Bereich der Nutzung von Informationstechnologien bei fach-
lichen Arbeiten im Archiv und tber die Bewertung von Informationsarchivhilfsmitteln,
vor allem Inventaren. Das Kabinett fiir Wissenschaft und Forschung verdiente sich vor
allem um ein universelleres Verstindnis der Inventarenheit. Der Leiter des Kabinetts
E. Rako$ verdffentlichte in der Zeitschrift Slowakische Archivistik eine Serie von den Ar-
chivbestinde betreffenden fachlichen Studien, wodurch er zur Verankerung der Wissen-
schaftlichkeit der Archivistik in der Slowakei beigetragen hatte. Das Kabinett fiir Wis-
senschaft und Forschung war von mehreren Personalverinderungen betroffen, allmahlich
wurde die Zahl der Mitarbeiter reduziert, und vor allem aufgrund der Verringerung der
Mitarbeiterzahl in staatlichen Archiven kam es dazu, dass im Kabinett fiir Wissenschaft und
Forschung nur noch der Griinder, PhDr. Elemir Rékos, Csc., arbeitete. Im Jahr 2002 wurde
das Kabinett fiir Wissenschaft und Forschung aufgelost.

Seit der Zeit beschiftigt sich keine spezialisierte Arbeitsstdtte mit der Erforschung des
Archivbestands als Gegenstandes einer eigenstindigen Wissenschaft. Der Personalstand in
staatlichen Archiven ermdglicht es in der Gegenwart nicht, dieses Fachgebiet tefer zu er-
forschen. Als problematisch stellt sich auch die Veroffentlichung von allgemeingiiltigen,
beim Arbeiten mit Archivalien unerlisslichen Grundsitzen, heraus, weil die Fachzeitschrift
Slowakische Archivistik, die dieser Problematik einen Platz eingerdumt hatte, in den letzten
Jahren nicht mehr herausgegeben wird. Mangel an Fachleuten, tibermiflige administrative
Belastung von Archivaren, nicht abreissende Verwaltungsagenda sowie neue Pflichten vor
allem im Bereich der vorarchivischen Verwaltung fiihren in den letzten Jahren zu einem
sinkenden Interesse fiir die Archivwissenschaft. Heutzutage muss auch ein Desinteresse an
dieser Problematik konstatiert werden. Vor allem die junge Generation von Archivaren wird
sich bewusst machen miissen, dass auch in unserem Beruf ohne systematische Forschung
kein Fortschrite moglich ist.
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Elemir Rédkos a tedria archivnych dokumentov

Robert Gregor Maretta

Elemir Rdkos sa narodil 14. septembra 1935 v robotnicke;j
rodine Elemira a Mdrie, rodenej Kasarovej, v Rimavske;j
Sobote. Ludovt skolu navstevoval najprv v rodnej Rimavske;j
Sobote, neskdr vo Velkom Blhu a nakoniec v Teplom Vichu.
Nisledne v rokoch 1951 —1953 studoval na Banickom udilisti
Stétnych pracovnych zéloh v Sirku-Zelezniku, ale maturoval
na Jedendstro¢nej strednej skole v Rimavskej Sobote v roku
1955. V tom istom roku bol prijaty na $tddium archivnictva
na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bradislave,
na ktorej v roku 1960 vykonal $tdtnu zdvere¢n skasku.! Uz
pocas piatcho ro¢nika vysokoskolského Stadia v roku 1959
zadal pracovat v Stitnom slovenskom ustrednom archive
v Bratislave (dnes Slovensky ndrodny archiv), najskor ako
archivny pracovnik/archivdr, neskér ako vedici oddelenia

Elemir Rakos v roku 1955 dejin socializmu (1963 — 1990), vedici oddelenia/kabinetu
(zdroj: Registraturne stredisko Fif UK)  vedy a vyskumu (1990 — 2001) a nakoniec ako ndmestnik
riaditela v rokoch 1992 —2001.?

Jeho odborny Zivot bol prepojeny aj s Filozofickou fakultou Univerzity Komenského
v Bratislave. Tu mu bol dna 16. médja 1969 udeleny titul doktora filozofie (PhDr.) po
absolvovani skrdteného rigorézneho konania.* Navyse na Katedre Achivnictva a pomocnych
vied historickych Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave posobil ako
externy ucitel v rokoch 1973 — 2001, ked predndsal studentom archivistiku a novovekd
diplomatiku. A nakoniec, tu mu po Uspesnej obhajobe dizerta¢nej price na tému Slovenské
ndrodné orginy a ich pisomnosti bola udelend dna 19. aprila 1988 vedeckd hodnost
kandid4ta historickych vied (CSc.).* Okrem toho pdsobil vo viacerych vedeckych raddch
a komisidch i v redakénej rade Slovenskej archivistiky. Po novembri 1989 sa stal prvym
predsedom Spolo¢nosti slovenskych archivérov, na krorej éele stdl v rokoch 1990 — 1994.
Za celozivotné dielo v oblasti archivnictva, slovenskych dejin a dejin sprévy mu prezident
Rudolf Schuster pri prilezitosti 10. vyrocdia vzniku Slovenskej republiky (1. janudra 2003)
udelil $tdtne vyznamenanie Pribinov kriz III. triedy.’ Elemir Rékos zomrel 6. septembra
2003 v Bratislave a je pochovany na Cintorine Vrakuiia (pdvodne nazyvanom Cintorin
Ruzinov).

Zhodnotenie jeho celoZivotnej ¢innosti ako archivdra a neskér aj riadiaceho predstavitela
slovenského archivnictva na poli Slovenského ndrodného archivu ¢i Spolo¢nosti slovenskych
archivérov by si zasluhovalo iste samostatnd monografiu, pretoze Elemir Rdko$ bol naozaj

1 Registratirne stredisko Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave (dalej len Registrattrne stredisko
FiF UK), $tudijny spis Elemira Rékoga, reg. zn. D TV/1 DS/A 1960.

Registratirne stredisko FiF UK, osobny spis Elemira Rédkosa, reg. zn. B II/1.

Registrattrne stredisko FiF UK, rigorézny spis Elemira Rdkosa, reg. zn. D V/1 PhDr./A 1969.

Registratdrne stredisko FiF UK, aspirantsky spis Elemira Rdkosa, reg. zn. C VII/2 CSc./A 1988.

KARTOUS, Peter. PhDr. Elemir Rdkos, PhD. lauredtom $tdtneho vyznamenania. In Slovenskd archivistika, 2003,
ro¢. 38, ¢. 1, 5. 3.
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archivnym fenoménom. Na zadiatku svojej odbornej kariéry sa venoval edicidm dokumen-
tov k stcasnym dejindm Slovenska a diplomatike najnovsicho obdobia. Az neskor,
v osemdesiatych rokoch, zrejme pod vplyvom zavddzania automatizovaného systému
do archivnictva a s dobudovanim oddelenia vedeckého vyskumu v Stétnom tstrednom
archive SSR presiel na vyskum v oblasti archivnej tedrie. Pre ilustrdciu uvediem aspon jeho
najzdsadnejsie archivno-teoretické prace, kroré publikoval prevazne na strdnkach Slovenskej
archivistiky v priebehu priblizne patndstich rokov, pocas ktorych stal na éele archivnej vedy
na Slovensku.

Teoretickymi a metodologickymi problémami archivistiky sa Elo Rdkos zaoberal uz na
symp6ziu Archivnictvo a tlohy sticasnej vedy v Rimavskej Sobote, ktoré usporiadala Sekcia
archivnictva a pomocnych vied historickych Slovenskej historickej spolo¢nosti v roku 1987.¢
Zial, prispevky z tohto podujatia neboli publikované v samostatnom zborniku. V $tddii
Proveniencia a pertinencia v archive priblizil definiciu tychto pojmov v medzindrodnych
terminologickych slovnikoch a priru¢kdch a zdroven zhodnotil vyuzivanie provenienéného
principu v sidobej archivnej teérii a praxi.” Vzeahom medzi Archivnoun vedou a archivnou
praxou sa venoval v dalSom ¢ldnku, v kcorom poukdzal na nesystematickost archivnej vedy
na Slovensku a jej slabé prepojenie s archivnou praxou, pri¢om naznadil aj mozné priciny
tohto stavu.®

V prispevku Preberanie archivnych dokumentov do archivu identifikoval problémy
archivnej akvizicie v poslednych desatrociach 20. storocia, ked boli do $tdtnych archivov
prevzaté nielen archivne dokumenty, ale Casto aj celé neusporiadané registrattry, ¢o
zna¢ne obmedzuje moznosti ich archivneho spracovania a ndsledného spristupnenia
pre bddatelov.” Spractivanie a spristupniovanie archivnych fondov z pohladu archivnej
teérie bolo predmetom aj jeho daliej $tidie Struktira archivneho fondu, v ktorej blizsie
rozobral priebeh vzniku a konstituovania archivneho fondu a nazval ho ,archivotvorivym
procesom®.'® Rozdiel medzi Registratiirou a archivnym fondom definoval z pohladu archivnej
terminoldgie, tedrie, ale i histdrie, pri¢om sa zameral na rdzne typy registracdr a archivnych
fondov na Slovensku.

Z hladiska archivistiky ako samostatnej vedy mali najzdsadnejsi prinos jeho $tadie o Zedrii
archivneho fondu, krory wori zdkladny predmet archivnej vedy, tedrie a praxe a zdroven je
aj zdékladnym objektom archivnych ¢innostl. V prvych ¢éastiach, ktoré chdpal ako Gvodné,
sa pozrel na filozofické zddvodnenie existencie archivneho fondu, vplyv prédvnych noriem
na vznik a jestvovanie ¢i uz archivu, archivnych fondov, ako aj archivnych dokumentov.
A nakoniec analyzoval vznik a vyvoj tychto archivnych kategérii z historického hladiska.
V dalsich troch ¢astiach sa venoval archivnemu fondu z pohladu archivistiky. Pri archivno-
genetickom aspekte spracoval v podstate trojfdzovi teériu spisu, ktorej zékladom je jeho
kanceldrske, registratirne a archivne $tddium, pricom sa zameral na identifikdciu povodecu
fondu a premenu jeho registratdry na archivny fond. Z pohladu archivnej analyzy definoval
archivny fond ako zdkladnt archivnu kategériu a zdroven urdil vzdjomné vzeahy k ostatnym

=3

6 RIPKOVA, Gabriela. Sympdzium Archivnictvo a tlohy stcasnej vedy. In Slovenskd archivistika, 1988, ro¢. 23, ¢. 1,
s. 215.

7 RAKOS, Elo. Proveniencia a pertinencia v archive. In Slovenskd archivistika, 1989, ro&. 24, & 1,5. 9 — 29.

8 RAKOS, Elo. Archivna veda a archivna prax. In Slovenskd archivistika, 1990, ro¢. 25, &. 1,s. 9 — 22.

9 RAKOS, Elo. Preberanie archivnych dokumentov do archivu. In Slovenskd archivistika, 1992, ro&. 27,¢. 1, 5. 3 — 13.

10 RAKOS, Elo. Struktira archivncho fondu. In Slovenskd archivistika, 1992, ro&. 27, & 2,s. 3 — 16.

11 RAKOS, Elo. Registrattra a archivny fond. In Slovenskd archivistika, 1995, ro¢. 30, &. 2,'s. 158 — 170.
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Elemir Rdkos (stojaci prvy sprava) s kolegami (Sebastian Labo stojaci viavo, Frantisek Bielik v strede,

dole vlavo Julius Sopko, Stefan Toman vpravo) na dvore archivu na Krizkovej ulici
(zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

archivnym kategdridm, ako st archiv, archivna zbierka, registratdra, archivny dokument,
inventdrna jednotka a archivne jednotky. Vychodiskom archivno-teoretickej syntézy,
ktord tvori poslednt ¢ast jeho teérie archivneho fondu, bolo hodnotenie registracirnych
zdznamov a archivnych dokumentov, najmi s ohladom na textové a kontextové informdcie
archivnych dokumentov.'

Ako vedici oddelenia vedy a vyskumu publikoval aj vyskumné sprdvy zamerané na ana-
lyzu spristupiiovania archivnych fondov a vyhotovovania archivnych pomécok.” V zdve-
re¢nej vyskumnej sprave Archivistika a jej perspektivy nacrrol zdkladné priority smerovania
archivno-teoretického bddania na Slovensku, ktoré chdpal v rozvijani vsetkych disciplin
archivistiky, najmi vSak v zdokonalovani archivnej teérie a praxe. Ziroveri sa nazddval, Ze
vplyv archivistiky by sa mal rozsirit aj do dalsich sfér spolocenského zivota na Slovensku,
obzvl4st v oblasti kultiry v administrative, ktord ovplyviiuje tvorbu registratiry a archiv-
nych fondov."

12 RAKOS, Elo. Teéria archivneho fondu 1 : Uvod : Filozofické aspekty archivneho fondu. In Slovenskd archivistika,
1994, ro&. 29, & 2, s. 3 — 19; RAKOS, Elo. Teéria archivneho fondu 2 : Pravne aspekty archivneho fondu. In Slov-
enskd archivistika, ro&. 30, & 1, 5. 9 — 24; RAKOS, Elo. Teéria archivneho fondu 3 : Historické aspekty archivneho
fondu. In Slovenskd archivistika, 1996, ro&. 31, & 1,'s. 3 — 24; RAKOS, Elo. Teéria archivneho fondu 4 : Archivne
aspekty — genéza. In Slovenskd archivistika, 1997, ro¢. 32, ¢. 1,5.3 - 21; RAKOS, Elo. Teéria archivneho fondu 5 :
Archivne aspekty — analyza. In Slovenskd archivistika, 1997, ro¢. 32, ¢. 2,5.3 - 19; RAKOS, Elo. Teéria archivneho
fondu 6 : Archivne aspekty — syntéza. In Slovenskd archivistika, 1998, ro¢. 33, ¢. 2,s. 3 — 18.

13 RAKOS, Elo. Teéria a metodolégia spractvania a spristupfiovania archivnych fondov : (Sprava z vyskumu). In Slow-
enskd archivistika, 1994, ro&. 29, & 1, s. 176 — 180; RAKOS, Elo. Analyza archivnych inventdrov $tdtnych archivov
Slovenskej republiky : Zdvere¢nd sprava z vyskumu. In Slovenskd archivistika, 1996, ro¢. 31, & 2,'s. 148 — 156.

14 RAKOS, Elo. Archivistika a jej perspektivy. In Slovenskd archivistika, 1998, ro¢. 33, ¢. 1, s. 187 — 193.
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V osobitnej Stidii sa venuje Spisom v archivoch, kroré podrobnejsie analyzoval z viacerych
hladisk a rozobral aj uhorskd spisovi tradiciu pozostdvajicu z trojfizovej existencie
pisomnosti (kanceldrskej, registratirnej a archivnej).” Na to nadviazal dalsim ¢ldnkom
venovanym 1edrii archivnych dokumentov, ktora este podrobnejsie rozoberieme v dalsej ¢asti
prispevku.'®

Z archivno-teoretického hladiska neobisiel ani Osobné archivne fondy a archivne zbierky,
pri¢om ich povazoval za dva samostatné typy archivnych fondov. Pri vytvarani niektorych
osobnych archivnych fondov poukdzal na nesprévne oddelovanie archivnych dokumentov
uréitej povahy (napr. literdrnej) od archivnych dokumentov ostatnej povahy, ¢im vznikaji
viaceré osobné fondy toho istého poévodcu. Okrem toho upozornil aj na zloZitost
problematiky osobnych, rodinnych a rodovych archivov. Pri archivnych zbierkach zdéraznil,
aby sa nezamienali pojmy archivna zbierka s repozitériami archivnych dokumentov, pretoze
ich vyznam je Gplne odlisny.”

K obohateniu slovenskej archivnej terminoldgie prispel najmi Gvahou o Archivite ako
vyznamnom fenoméne archivnej tedrie, v krorej definoval vyznam tohto pojmu.'® Vietky
svoje dovtedajsie poznatky s nadvdznostou na prvi slovenskd archivno-teoretickd pricu
z pera Michala Kusika zhodnotil v $tddidch venovanych archivistike, ¢i uz ako predmetu
archivneho vzdeldvania alebo celkovej Gvahe o nej.”” Poslednou pracou, keord vysla az po
jeho smrti, bola $tadia Metodolégia a prax archivneho hodnotenia, ktoré toria vyznamnu
Cast archivnej tedrie.?

Celkovo by bolo mozné prinos Ela Rdkosa v oblasti archivnej tedrie a praxe zhrnte
do tychto Styroch zékladnych okruhov: 1) rozpracovanie teoretickych zdkladov archivistiky
na Slovensku, 2) doplnenie teoretickych zdkladov slovenskej archivnej terminoldgie, 3)
vypracovanie tedrie a metodoldgie spractvania a spristupiovania archivnych fondov, 4)
vychova archivneho dorastu.

Na tomto mieste by som cheel v istom zmysle nadviazat na minuloro¢né spomienkové
stretnutie, kroré sa uskuto¢nilo pri prilezitosti stého vyrodia narodenia ndsho archivneho
velikdna Michala Kusika,*! ktory ako prvy na Slovensku poukdzal na nesprévne vnimanie
archivnych dokumentov z hladiska diplomatiky pri spractivani a spristupiovani archivnych
fondov. Poukdzal na to vo viacerych $tadidch a na ukdzku som vybral citdt zo $tidie
Archivnictvo v klasifikdcii vedy: ,Archiv je organickd individualita. Je ¢leneny organizmus.
Jeho casti st navzdjom pospdjané tzkymi vzdjomnymi vztahmi. Z tohto zistenia vyvieraja
metddy, formy alebo cesty, po ktorych sa uberdme, aby sme konkrétny predmet poznali,
vysvetlili a spristupnili pre spolocensky zdujem. Toto poznanie postuluje, aby archivar

15 RAKOS, Elo. Spisy v archivoch. In Slovenskd archivistika, 1998, ro¢. 33, & 1,5, 12 = 21.

16 RAKOS, Elo. Teéria archivnych dokumentov. In Slovenskd archivistika, 2000, ro¢. 35, ¢. 1,s. 3 - 17.

17 RAKOS, Elo. Osobné archivne fondy a archivne zbierky : (Uvaha). In Slovenskd archivistika, 2001, roé. 36, & 1, s.
11-22.

18 RAKOS, Elo. Archivita — vyznamny fenomén archivnej teérie : (Uvaha). In Slovenskd archivistika, 2001, ro. 36, &
2,s.3-12.

19 RAKOS, Elo. Archivistika — predmet archivneho vzdeldvania. In Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského
_ Historica 45. Bratislava : Univerzita Komenského, 2002, s. 131 — 135; RAKOS, Elo. Ovahy o archivistike. In
Slovenskd archivistika, 2003, ro¢. 38, ¢. 1,s. 5 —31.

20 RAKOS, Elo. Metodoldgia a prax archivneho hodnotenia : (Poznatky a ndmety). In Slovenskd archivistika, 2003, roc.
38, ¢ 2,513 = 26.

21 SNAKOVA, Martina. Storo¢nica Michala Kusika. In Férum archivdrov, 2015, ro&. 24, & 3, s. 53 — 55; GROFOVA,
Miria. Semindr k stému vyroc¢iu narodenia Michala Kusika (1915 — 2000). In Historicky zbornik, 2016, ro¢. 26, ¢&.
1,s.227 —228.
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nechdpal jednotlivé pisomnosti archivu ako izolované kusy podla ich formy, ako to robi
diplomatika, alebo podla ich obsahu ako histéria, ale predovSetkym podla stvisu, do
ktorého patria. Archivna veda a ¢i archivistika sa nezaoberd jednotivymi pisomnostami
alebo dokumentmi samymi osebe, ale skiima, ako boli jednotlivé pisomnosti v minulosti
pospdjané do jedného celku, do archivu (archivneho fondu), ¢o tvori siéast dejin archivov,
a podla akych hladisk by mali byt spolu pospdjané, aby archiv dostal bytostne vlastnd
a trvald Strukedru, o je ndlezitost archivnej tedrie.“*

Preto ma v tomto zmysle zaujimala reakcia ¢ pohlad Elemira Rdkosa ako ndsho
najvyznamnejsicho archivneho teoretika na tiito tému a z jeho pric som pre tento prispevok
vybral préve jeho tedriu archivnych dokumentov, v ktorej pise: ,,V$eobecny poznatok o tom,
ze archivne dokumenty tvoria vyznamni stcast historickych dokumentov (pramertiov),
nie je potrebné osobitne zddvodiiovat. Archivéri s vSak ntten{ skimat to, ¢o v archivoch
ochrariujy, spravuji a do archivov ziskavajii. To znamend, Ze si vytvdraji znaky a kritérid
toho, ¢o je alebo méze tvorit archivne dokumenty. Tieto znaky a kritérid uplatiiujd vo svojej
odbornej prici.“** Naozaj to tak je?

Stefan Juck a Elemir Rdkos v lete 1963 v Chorvdtskom Grobe netradicne pri polnych prdcach
(zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

Na zadiatku tejto tvahy sa pozrime, podobne ako to urobil aj Elo Rékos, na
terminoldgiu, ¢o sa tyka vymedzenia pojmu archivny dokument z hladiska platnych
prévnych noriem Slovenskej republiky. Zdkon ¢. 395 o archivoch a registratirach z roku
2002 definuje ,archivny dokument ako zéznam, ktory md trvald dokumentdrnu hodnotu
pre poznanie dejin Slovenska a Slovdkov. Archivnym dokumentom je aj filmovy alebo
zvukovy zdznam, ktory vznikol do roku 1950.“* V ¢ase publikovania Rékosovej stadie bol
platny eSte predchddzajici zdkon o archivnictve z roku 1975, ktory o ¢osi podrobnejsie
vymedzoval ,archivne dokumenty ako pisomné, obrazové, zvukové a iné zdznamy
pochéddzajtce z ¢innosti Stdtnych a inych orgdnov a organizicii i z ¢innost jednotliveoy,

22 KUSIK, Michal. Archivnictvo v klasifikicii vedy. In Slovenskd archivistika, 1968, ro¢. 3, ¢. 1,5. 9 — 10.

23 RAKOS, Tebria archivnych dokumentov, s. 8.

24 Podla § 2 ods. 2 zékona ¢ 395/2002 Z. z. o archivoch a registrattirach a o doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorsich predpisov.
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Archivdri SSUA po futbalovom zdpase s druzstvom Historického Ustavu SAV.

Elemir Rdkos prvy vpravo stojaci (zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond).

ktoré so zretelom na svoj historicky, politicky, hospoddrsky alebo kultdrny vyznam maja
trvaltt dokumentdrnu hodnotu.“” V porovnani tychto dvoch pravnych noriem badat isté
zov$eobecnenie vykladu pojmu archivny dokument a istym sposobom stcasnd legislativa
neurcuje presne typologicky, o aké dokumenty ide. Vieme len, Ze okrem iného st to aj filmy
a zvukové zdznamy. Podla ndsho ndzoru je termin zdznam velmi neurditého charakeeru
a zdroveil moze v niektorych pripadoch vyjadrovat len ¢ast archivneho dokumentu, t. j. len
uréitd zaznamenanu informdciu.

Kedze definicia archivneho dokumentu v archivnom zdkone je dost veobecnd, siahnime
na objasnenie tohto pojmu po odbornych archivnych pricach. V nich sa mézeme stretntic
najcastejsie s troma pojmami. Ako prvy je to termin archivny materidl, keory sa pouzival skor
v minulosti a dnes sltzi uz len na v§eobecné oznacenie vsetkych archivnych dokumentov
v archivnom fonde, archivnej zbierke ¢i archive. Navy$e nevystihuje podstatu samotnych
archivnych dokumentov.

Nasleduje termin archivélia. Tento termin je definovany v zatial poslednom (literdrno)
archivnom terminologickom slovniku od Viliama Mruskovi¢a z roku 1999. Ten urcuje
sarchivéliu ako pisomny, obrazovy a zvukovy dokument, ktory md charakter hodny
zachovania pre budice potreby. Kazdy dokumentje potenciondlna archivilia, av§ak z hladiska
archivu ide o dokumenty, ktoré pdévodcovia vo svojich registratirach a pre svoju pricu
uz nepotrebuji. Jadro archivalii tvoria pisomnosti (dokumenty rukopisné a strojopisné,
origindlne i rozmnozené). Pozndme rdzne druhy archivalii. Synonymum je archivny
dokument.“*® Termin archivdlia sa udomdcnil skér v éeskom prostredi a na Slovensku je
podla ndsho ndzoru uz archaizmom a v siéasnosti medzi archivirmi nepouzivany termin,

25 Podla § 2 ods. 1 zékona ¢ 149/1975 Zb. o archivnictve v zneni neskorsich predpisov.
26 MRUSKOVIC, Viliam. Slovnik literdrnoarchivnej terminoldgie. Martin : Matica slovenskd, 1999, s. 15 — 16.
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Juraj Spiritza gratuluje Elemirovi RdkoSovi k péitdesiatindm v septembri 1985
(zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

hoci sa stdle vyskytuje aj v zatial poslednych Pravidldch slovenského pravopisu a najnovsich
slovenskych jazykovednych slovnikoch.?”

Na tomto mieste treba este zdoraznit, Ze slovenskd archivna terminolégia dodnes nie je
ustdlend a je len na Skodu veci, Ze doteraz nevysiel archivny terminologicky slovnik, keory sa
pripravuje uz niekolko desatro¢i v terminologickej komisii pri odbore archivov a registratir
Ministerstva vattra SR. V roku 1996 bola publikovand aspor prvd verzia hesldra tohto
slovnika,? na zdklade ktorého mozno odvodit préve opak Mruskovicovej verzie. Archivélia
je starsie synonymum pre termin archivny dokument a nie naopak.

Poslednym, a pre tento prispevok najdélezitej$im, pojmom je samozrejme vyraz archivny
dokument, ktory nateraz platnd archivna prirucka (tzv. zelend kniha) z roku 1988 vysvetluje
definiciou z uz vy$sie spomenutého archivneho zdkona z roku 1975% a takeo ju uvddza aj
Prirucka archivdra z roku 1991.%° Rovnako aj Peter Kartous a Mdria Mrizové len odcitovali
platny archivny zdkon z roku 2002°' a definicia Eleny Machajdikovej je vlastne kombindciou
definicif z obidvoch uvedenych zdkonov (1975 a 2002).3

27 POVAZA], Matej et al. Pravidli slovenského pravopisu. 4. nezmenené vyd. Bratislava : Veda, 2013, s. 141;
BALAZOVA, Tubica et al. Slovnik siicasného slovenského jazyka : A — G. Bratislava : Veda, 2006, s. 162; KRAUS,
Jiti et al. Slovnik cudzich slov akademicky. 2. doplnené a prepracované vyd. Bratislava : Slovenské pedagogické
nakladatelstvo — Mladé letd, 2005, s. 89 (i ked je to v podstate preklad ¢eského slovnika cudzich slov).

28 ZEMENE, Maridn (ed.). Slovenskd archivna terminolégia : Prvy variant hesldra 1996. In Slovenskd archivistika,
1996, roc. 35, ¢. 2,5. 189 — 227.

29 HORVATH, Vladimir — KARTOUS, Peter — WATZKA, Jozef (eds.). Ochrana, spristupriovanie a vynzivanie
archivnych dokumentov. Bratislava : Archivna spréva Ministerstva vnitra SSR, 1988, s. 9.

30 KARTOUS, Peter. Uvod do archivnictva. In BUZINKAYOVA, Anna et al. Prirucka archivdra. Bratislava : PT
Servis, 1999, 5. 9.

31 KARTOUS, Peter - MRIZOVA, Miria. Sprdva registratiirnych zdznamov a archivnych dokumentov u ich pévodcov.
Bratislava : KZT, 2003, s. 358.

32 MACHAJDIKOVA, Elena. Terminy z oblasti archivnictva, archivov a pomocnych vied historickych [online]. Bratislava
: Slovenské ndrodné mazeum, 2009 [cit. 2016-12-01]. Dostupné na: <http://www.snm.sk/swift_data/source/doku-
menty/arch_terminologia.doc>
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Aj Elo Rékos cituje legislativny vyklad z roku 1975 a zhodnotil ho vzhladom na vy-
razny pokrok v archivnej tedrii a praxi ako nedplny a nedostatocny. V zdvere svojej Stadie
preto publikoval vlastnti definiciu z hladiska archivnej tedrie a charakeerizoval ,archiv-
ny dokument ako pisomny, tlaceny, obrazovy, zvukovy alebo iny dokument vyznalujici
sa historicko-dokumentdrnou hodnotou, provenienciou a archivitou.“®® Tato definiciu
povazujem za najvhodnejsiu, pretoze presne vystihuje charakeeristické znaky archivnych
dokumentov.

Na zdklade urcenia podstaty terminu archivny dokument Elemir Rékos odvodil préve
hlavné urcujtce atribtty archivnych dokumentov. Za tieto charakeeristické znaky povazoval
na prvom mieste archivitu, pod ¢im mdme chdpat archivou hodnotu, archivnu zrelost,
archivnu prislusnost a trvalé archivne ulozenie archivneho dokumentu. Pojem proveniencie
archivneho dokumentu v strucnosti vyjadril ako byvalt schopnost tvorit registratiiru a ako
posledny atribuat urdil historicko-dokumentdrnu hodnotu (historicitu).

Elemir Rdkos s dcérou Evou v roku 1985 (zdroj: sikromnd zbierka Vladimira Wolfshérndla)

Medzi dalsie znaky archivnych dokumentov by sme mohli zaradit aj autenticitu, teda
pravost alebo hodnovernost dokumentu, najmi ¢o sa tyka jeho overovacich prostriedkov.
A takisto aj jedineénost, pretoze v archivoch sa uchovdvaju v prevaznej miere jedine¢né
dokumenty. Uvazovat by sa dalo aj o réznych inych atribdtoch. Tieto by sme mohli
oznadit ako dalSie, pretoze nie je mozné priradit tieto znaky vSetkym archivnym do-
kumentom. Niektoré archivne dokumenty, hoci im chyba jednoznaénd autenticita na
zdklade overovacich prostriedkov, ziskavaji svoju autenticitu préve svojou archivitou
a provenienciou. A jedine¢nost tiez nie je Gplne stopercentnd, pretoze nicktoré dokumenty
sa vyddvali hromadne pre viacerych prijimatelov, napriklad rézne interné smernice
a nariadenia atd.

Vrdtme sa vsak e$te k hlavnym atribdtom archivnych dokumentov, ktoré definoval Elemir
Rdkos. Fenomendlne pomenoval ten prvy ako archivitu. Tento termin pouzil prvykrit vo
svojej $tudii o provenien¢nom a pertinené¢nom principe v roku 1989.%* V rdmci pojmu

33 RAKOS, Teéria archivnych dokumentoy, s. 6, 16.

34 RAKOS, Proveniencia a pertinencia v archive, s. 24.
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archivita chdpal archivou hodnotu ako preukdzatelnd hodnotu dand svojim obsahom alebo
svojou formou, pévodcom, jedineénostou a starobylostou. Archivnu zrelost uréil splnenim
povodného prévneho a administrativneho tcelu a zaviSenim ukladacej lehoty. Pri archivnej
prislusnosti tvrdil, Ze okrem prislusnosti archivnych dokumentov do archivnych fondov ide
aj o prislu$nost archivnych fondov do archivov. A trvalé archivne ulozenie vysvetlil tak, Ze
archivny fond je ulozeny v prisluSnom archive a nie v inej instittcii.*

Historicko-dokumentdrnu hodnotu vyjadril skuto¢nostou, ktoré a aké dokumenty
a pre¢o maju trvald dokumentdrnu hodnotu. Historicita teda v jeho ponimani uréuje
»hodnotu dokumentu ako pramena pre dejiny, ako aj charakeer prévneho prameria, t. j. jeho
dokumentdrnu hodnotu.“*

Provenienciu archivnych dokumentov chdpal ako vztahovi vlastnost archivnych
dokumentov k archivnemu fondu a archivnych dokumentov navzdjom v archivnom fonde.
Vyjadruje teda povod, vztah a prislusnost, t. j. byvalt schopnost tvorit registrattru. Pri
proveniencii poukdzal Elemir Rdko$ znova na rozdiel medzi diplomatikou a archivistikou.
Kym diplomatika chdpe provenienciu vzdy ako kanceldrsky povod, v archivistike modze mat
proveniencia tri podoby: 1) dokument, ktory vznikol v kanceldrii povodcu registratiry,
aj Ucelovo zostal v registratiire pévodcu (tvorca a adresét je ten isty), 2) dokument ostal
Ucelovo v registratire prijemcu (tvorca a adresdt je iny), 3) povodca registratiry si icelovo
ponechdva képiu cistopisu dokumentu v registracire.”’

Pri porovnan{ diplomatiky s archivistikou nadrtol Elo Rdko$ v zdvere svojej studie
o tedrii archivnych dokumentov aj tematiku archivnych kategérii. Ked si ich porovnidme
s diplomatickymi kategériami, zistime, Ze ide o diametrdlne rozdielny predmet oboch
tychto vied. Medzi archivne kategérie zaradil pojmy archiv, archivny fond, archivna zbierka,
archivny dokument, proveniencia, archivita a archivna informdcia.®® V stcasnej archivnej
praxi by sme uz teda nemali pri spractvani archivnych fondov (najmi pri archivno-
teoretickych pracach) postupovat podla diplomatickych kategérii, ale podla archivnych.

Ked by sme chceli rozsirit teériu archivnych dokumentov Elemira Réko$a, mé6zeme
uplatnit jeho atribity najmi pri procese tvorby a identifikdcie archivnych dokumentov.
Tento proces vieme rozdelit napriklad na nasledujiice postupné kroky.

Na prvom mieste pri vzniku potencidlnych archivnych dokumentov stoji registratira,
v ktorej zaéina proces hodnotenia registrattirnych zdznamov. Ten mézeme oznadit ako proces
predarchivnej starostlivosti od tvorby registratiirneho plinu az po vyradovacie konania.
V samotnych archivoch sa mézeme stretntit s hodnotenim registratirnych zdznamov aj
v procese archivnej akvizi¢nej ¢innosti, v ktorom sa hodnotia predlozené dokumenty, ¢i
spliiaji dané atributy a budd povaiované za archivne dokumenty.®

Dalsimi fizami st vyber archivnych dokumentov a ich prevzatie do archivu, vyradenie
nearchivnych dokumentov a ich moznost preradenia medzi knizni¢né alebo zbierkové
predmety a vyradenie historicko-dokumentdrne bezcennych dokumentov. Vyradenie
nearchivnych dokumentov nie je vzdy nevyhnutné, ale moézu sa vyskyut pripady, ked
sa v registratiirach vyskytuji aj dokumenty tzv. ,nearchivnej povahy, ktoré spadaju do
starostlivosti inej pamitovej instittcie spravujicej historické kultdrne dediéstvo.

e

35 RAKOS, Teéria archivnych dokumentov, s. 12 — 16.

36 RAKOS, Teéria archivnych dokumentov, s. 8 — 9.

37 RAKOS, Teéria archivnych dokumentov, s. 11.

38 RAKOS, Teéria archivnych dokumentoy, s. 16.

39 RAKOS, Preberanie archivnych dokumentov do archivu, s. 10.
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Oslava 50. narodenin Elemira Rdkosa (treti zlava) v septembri 1985 (zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

No a zédvere¢nym krokom v procese tvorby a identifikdcie archivnych dokumentov je
ich spractvanie a spristupniovanie, kroré umoznuje vytvorit akusi typoldgiu archivnych
dokumentov.

Pri pre$tudovani archivnych priruciek, archivnych pomécok a roznych odbornych
préc archivdrov sa mdézeme najcastejsie stretntt s delenim archivnych dokumentov podla
diplomatickych kategérii.®” Tento jav je z Casti pochopitelny, pretoze prevaznd vicsinu
archivnych dokumentov v archivnych fondoch verejnoprévnych institticii tvorili pisomnosti
tradného charakteru. Spomerime si opit na slovd Michala Kusika, keory uz pred polstoro¢im
poukdzal na tento z hladiska archivistiky nesprévny jav.*’ Podobne o tom zmyslal aj Elo
Rakos. A treba zdoraznit, ze ide o rozdielne kritérid pre uréovanie archivnych dokumentov
z pohladu diplomatiky a z pohladu archivistiky. Nie kazdy archivny dokument sa totiz
d4 zaradit do diplomatickej kategérie a nie kazdy dokument zaradeny do diplomatickej
kategérie sa stane archivnym dokumentom.

Z wohto dévodu som tu nacreol rozdiel medzi diplomatickymi kategériami a typolégiou
archivnych dokumentov. V rdmci archivnej teérie by mohli byt archivne dokumenty dalej
hodnotené a typologicky rozdelené podla roznych kritérii. Z hladiska zdkladnej typoldgie
archivnych dokumentov by sa mohli roz¢lenit na: 1) tzv. tradi¢né archivne dokumenty,
ku ketorym patria najmi dradné i stkromné pisomnosti (prevaznd vidd$ina archivnych
dokumentov v $tdtnych archivoch), 2) tzv. netradi¢né archivne dokumenty, ku keorym patria
rozne obrazové, zvukové, audiovizudlne, trojrozmerné dokumenty a pod. (prevazne archivne
dokumenty v $pecializovanych archivoch, zéroven tu méze byt presah ku knizni¢nym,
muzedlnym ¢ galerijnym dokumentom) a 3) tzv. moderné archivne dokumenty, ku ktorym
patria elektronické a digitdlne dokumenty. Uvazovat by sa dalo samozrejme aj o dalsich
kritéridch hodnotenia.

40 Najlastejsie sa cituju prace: LEHOTSKA, Darina. Zikladné diplomatické kategorie. Bratislava : Filozofickd fakul-
ta Univerzity Komenského, 1988, 156 s., tiez LEHOTSKA, Darina. Prirucka diplomatiky. Bratislava : Slovenskd
archivna spréva, 1972, 344 s.

41 KUSIK, Michal. Teoretické postuldty v archivnictve. In Shornik archivnich praci, 1967, ro¢. 17, &. 1, s. 38.
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Tedria archivneho dokumentu je podla Elemira Rdkosa stcastou nduky o archivnom
fonde, pricom ,skama filozofické, pravne, sprdvne, historické a archivne aspekey vzniku
a existencie archivnych dokumentov ako organickych stcasti vyssich stiborov — archivnych
fondov. Skima archivny dokument ako jeden druh historickych dokumentov, majuci
v porovnani s ostatnymi historickymi dokumentmi svoje $pecifikd, nielen filozofického,
historického, ale hlavne prdvneho a spravneho charakteru.“? V zdvere tohto prispevku
mozno konstatovat, ze Elo Rékos naplnil citované slovd z roku 1990 a vo svojej $tadii
polozil zdklady tedrie archivnych dokumentov z hladiska archivnej tedrie na Slovensku.

Slové Elemira Rékosa, ktoré napisal v jednej zo svojich poslednych dvoch $tadii, sa mi
javia ako jeho vedecky odkaz ndm archivdrom: ,N4§ prispevok nevyéerpdva problematiku
archivistiky, ani archivnej teérie v zelatelnej miere. Krdtky prispevok v odbornom periodiku
nemdze v ziadnom pripade nahradit samostatné archivne dielo. Moze vSak povzbudit
ostatnych archivdrov k tomu, aby venovali vitSiu pozornost $tddiu publikovanych pric
o archivistike v domdcej a zahrani¢nej tla¢i. Je ziaduce pripravit a vydat monografiu
o archivistike. Dufajme, Ze aj tdto nasa Gvaha prispeje k priprave takéhoto archivneho
diela.“® Skiisme sa pricinit o to, aby sa tak stalo.

Na dplny zdver pripdjam ete jeden osobny zdZitok. Bolo to pred 20 rokmi, ked som
prvykrat Studoval na vysokej skole (histériu — latinc¢inu) a bol som na ndvsteve u méjho
dedka — lekdra, krory ma doudoval latin¢inu. Vieedy k nemu prisiel jeden z jeho kamardrtov,
ktorého som vtedy nepoznal (dnes si myslim, Ze to bol Frantisek Palko) a ktorému sa dedko
pochvilil, Ze Studujem histériu a Ze som pdvodne cheel Studovat archivnictvo. Ten hned
zareagoval, ze by som mohol ist cez prdzdniny na prax alebo brigddu do archivu.

A tak sa stalo, Ze som préve pred 20 rokmi (v roku 1996) vsttpil prvykrdt do budovy
Slovenského ndrodného archivu. Neprijal ma nikto iny, ako prdve vtedaj$i ndmestnik
riaditela Elemir Rdko$. Ani som netusil, s akou archivnou kapacitou som mal td Cest
hovorit, vobec som nepredpokladal, Ze v Slovenskom ndrodnom archive budem neskér
pracovat a uz vonkoncom by som si nevedel predstavit, Ze nickedy budem predndsat préve
o Elemirovi Rdkosovi.

Druhykrdt som sa s nim stretol az v akademickom roku 2002/2003 na Katedre
archivnictva a pomocnych vied historickych FiF UK, ked som bol v prvom roéniku stidia
archivnictva. Viedy som uz trochu tusil, kto je to ten Elemir Rdkos a tesil som sa, Ze ndm
mozno este nie¢o bude predndsat z archivistiky, no Zial tito moznost som uz nemal. Preto
by som sa chcel na tomto mieste podakovat za moznost aspon takto, virtudlne sa tretikrac
stretndt s Elemirom Rdkosom.

Elemir Rdkos und die Theorie der Archivdokumente

Elemir Rékos (1935 — 2003) gehort zu den bedeutendsten Archivtheoretikern in der
Slowakei. Seine lebenslange Arbeitsstitte war das Slowakische Nationalarchiv (chem.
Staatliches slowakisches Zentralarchiv) in Bratislava, in dem er in den Jahren 1959 bis
2001 zuerst als Archivmitarbeiter bzw. Archivar, spiter als Leiter der Abteilung fur
Geschichte des Sozialismus, als Leiter des Kabinetts fiir Wissenschaft und Forschung und
schliefllich als Stellvertreter des Direktors arbeitete. Sein fachliches Leben war auch mit der

42 RAKOS, Archivna veda a archivna prax, s. 20.
43 RAKOS, Uvahy o archivistike, s. 30.
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Philosophischen Fakultit der Comenius-Universitit in Bratislava verbunden, an der er das
Fach Archivwesen studierte, den Doktortitel in Philosophie und den Grad Kandidat der
historischen Wissenschaften erwarb und als externer Lehrer Archivistik und neuzeitliche
Diplomatik vortrug. Seine Grundwerke zur Archivtheorie und -praxis wurden in der
Zeitschrift Slowakische Archivistik im Laufe von ungefihr fiinfzehn Jahren, wihrend
denen er an der Spitze der Archivwissenschaft in der Slowakei stand, verdffenticht. Der
Beitrag von Elemir Rdko$ im Bereich der Archivtheorie und -praxis kann in folgende vier
Grundbereiche zusammengefasst werden: 1) Ausarbeitung der theoretischen Grundlagen der
Archivistik in der Slowakei, 2) Erginzung der theoretischen Grundlagen der slowakischen
Archivterminologie, 3) Ausarbeitung der Theorie und Methodologie der Bearbeitung und
Erschliefung von Archivbestinden, 4) Férderung des Archivnachwuchses. Die Theorie der
Archivdokumente ist Bestandteil der Archivfondskunde. In seiner Studie zu diesem Thema
analysierte er detailliert Archivdokumente aus Sicht der Archivtheorie und brachte eine
neue, prizisierende Definition dieser Archivkategorie.
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Archiviar, historik, filozof Elemir Rikos
ako archivny fenomén
Vladimir Wolfshorndl
WArchiv je miesto, kde mitvi viddnu nad Zivymi.
Ako starndci archivér v tlohe lauddtora som sa rozhodol prezentovat stéle Zivi spomien-
ku na vynimoéného ¢loveka. Z ndzvu prispevku vyplyva, ¢im bol a ¢o robil. Motto potvr-

dzuje skutocnost, ze aj ked uz nie je medzi nami, jeho odbornd, vedeckd archivna ¢innost
na nds pdsobf aj v sicasnosti.

Kolektiv pracovnikov SSUA na vylete v Prahe v roku 1963. Elemir Rdkos stojaci prvy zlava

(zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond).

V nasledujtcich spomienkach sndd alebo azda treba zddvodnit oznadenie ,archivny fe-
nomén®, krory som v ndzve svojho prispevku prisudil Elemirovi Rdkosovi. Len na margo
spomeniem, Ze slovd sndd alebo azda ¢asto a rdd pouzival pri svojich predndskach, odbor-
nych a kritickych tvahdch, ked cheel naznadit, ze sndd, azda by sa malo nie¢o robit, pri-
padne robit inak alebo sa aspon na nie¢om dohodnut. Vzdy to v$ak robil s velkou dédvkou
tolerancie, tak jemne, Ze si to mnohi ani nevsimli. Slovo fenomén predstavuje neobycajné-
ho, vynikajtceho ¢loveka a v tychto stvislostiach si moézeme ,zafilozofovat® v tom zmysle,
ze vyznam slova fenomén znamend aj dkaz, jav alebo skuto¢nost, ako sa ndm vec javi,
poddvany subjektom o objekte. V nasom pripade o Elemirovi Rékosovi, ktory si tiez rdd za-
filozofoval doslova na kazdd tému. Filozofia mu bola koni¢kom, zdlubou a vdaka tejto jeho

1 Vyjadrenie istého franctizskeho historika o tom, Ze v archivoch st ulozené uz ,mftve” dokumenty, nepotrebné pre
administrativnu, tradnt ¢innost.
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léske k mudrosti zanechal aj hlbokt brézdu na archivnom poli. Je potom celkom logické
a symptomatické, ze uz v 70. rokoch 20. storocia sa hovorilo o Oddeleni (dejin) socializmu
Stitneho slovenského ustredného archivu (detaovanom na Gondovej ulici v budove Filo-
zofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave) ako o ,,Rdkosovni“. M6zeme doslova
hovorit o Rdkosovej skole, aj ked oficidlne nebola ustanoven, ale redlne posobila. Nésledne
vychoval, vyskolil, a ¢o je d6lezité konstatovat, hlavne v praxi naudil ,,archivnemu remeslu®
dalsie genercie archivarov.

O zadiatkoch slovenského archivnictva mdzeme hovorit az od 50. — 60. rokov 20. sto-
ro¢ia, ked sa archiviri zacali systematickejsie venovat problematike archivnych fondov, ich
Kklasifikdcii, hodnoteniu a spristupneniu formou archivnych pomocok a publikécii. Popred-
né miesto medzi nemnohymi prickopnikmi na Slovensku patri Elemirovi Rékosovi. Bez
zveli¢enia mozno uviest, Ze bol ,prvolezcom®, teoretikom, ale aj praktikom pri spracovdva-
ni a spristupfiovani najnovsich archivnych dokumentov tstrednych tradov a institticii na
Slovensku (po roku 1945). Jeho archivne dielo (v spoluprici so Stefanom Rudohradskym)
Slovenské ndrodné organy 1943 — 1968, je doslova bibliou pre vietkych archivdrov pri spra-
covavani archivnych dokumentov z uvedeného obdobia. Elemir Rékos riesil aj v sticasnosti
aktudlnu problematiku velkych, chronologicko-numerickych spisovych sérii, v mnohych
pripadoch porusenie provenienéného principu, ako aj otdzku, do ake;j ,,thky“ (podrobne)

Vladimir Wolfshérndl, Elemir Rakos a Jozef Strehdrsky v roku 1975
po stahovani archivnych dokumentov z hradu Cerveny Kamen

(zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

spracovat a inventdrom spristupnit archivne dokumenty (archivny fond). Hibka, ostrost
a celistvost archivnych prdc totiz zdvisi aj od kvality zrkadla archivnictva, ktoré si nastavu-
jeme, od zorného uhla jeho nastavenia, od intenzity osvetlenia a hlavne od pripravenosti
a orientacnej schopnosti tych, ktorym sa predkladd — a tu mdme stdle rezervy. Preto sa
mozu aj v sticasnosti rodit nielen nové pohlady na archivnu vedu a archivnu prax, ale aj ich
nové deformdcie. Elemir Réko$ velmi jasne formuloval poznatok, Ze viaceré uz spracované
a zinventarizované fondy v $tdtnych archivoch mozno kvalifikovat len ako docasné riesenie
v tom zmysle, zZe az kataldg bude zdvere¢nou fézou spracovania a spristupnenia archivneho
fondu. Naznadil aj problém, 7e niektoré archivne inventire ani nesplnaji kritérid a pozia-
davky na ne kladené. Na inom mieste skonéil svoju tvahu, ¢i skor poziadavku tym, Ze bude
azda vhodné prehodnotit aj spdsob inventarizicie a katalogizicie ,novodobych® spisov (po
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Zlava: Stefan Toman, Elemir Rdkos, Frantisek Bielik, Sebastian Labo a Julius Sopko
na dvore na Krizkovej ulici ¢. 5, kde mal dstredny archiv pred rokom 1984 tiez svoje priestory
(zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

Pri dpravdch dvora na Krizkovej ulici ¢. 5 archivdri Sebastian Labo, Elemir Rdkos, Stefan Toran, Jalius Sopko a Frantisek
Bielik (zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

roku 1945), ale akosi sme sa k tomu dodnes nedostali. Vyjadril sa aj k dalsim problémom,
ked sa v archivoch na Slovensku presadili trendy smerujtce k zvySovaniu kvantitativnych
ukazovatelov, casto aj na tkor kvality préce, nedostatok hlavne stredoskolskych pracovnych
sil a ¢astd fHuktudcia zamestnancov. Je to smutné konstatovanie, ktoré plati dodnes.

Ako archivny teoretik a prakrik ziskal Siroky rozhlad, keory mu dopomohol k tomu, ze
nielen videl, ale aj vedel s nadhladom posudzovat kladné i zdporné strdnky nasich archiv-
nych ,snazeni®. Kriticky zhodnotil aj isty pociatoény trend slovenského archivnictva, ked sa
hlavny déraz klddol na archivnu teériu. Velmi vystizne sa vyjadril, ze akosi sme pozabudli na
to, ze archivna veda nie je iba tedria, ale aj metodoldgia a prax odrdzajica sa v konkrémych
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metodickych instrukcidch a mézem dodat, Ze je ich poskromne a nestacia ,,oetrit archivne
préce do dnesnych dni. Ako perlicku spomeniem jeho okridlent vetu, Ze dobrym archivi-
rom sa stdvame az po 20-tich rokoch praxe, pripadne az po vyhotoveni ,meisterstiicku®.
Aj z tohto vtipného, ¢i skor smutno-trpkého vyroku plynie ponaudenie o tom, aky velky
déraz klddol na archivnu prax, kazdodennt, aj fyzicky ndro¢nd, archivanu pricu a ndsledne
z nej vychddzajicu odbornost. Sticasne vsak trval aj na tom, Ze otdzky archivnej metodiky
a praxe si vyzaduju aj Gmerny archivno-teoreticky vyskum. Moze sa zdat, Ze uvedené kon-
$tatovania st kontroverzné, ale podla principu komplementarity sa navzdjom nevylucuj,
ale doplitaja, ked archivna teéria, metodolégia a prax by mali tvorit nerozlu¢ni trojicu,
ale netvoria. Tento zdkladny imperativ pre archivnu pricu Elemir Rdko$ nielen vyzadoval,
ale ho aj désledne uskutocnioval vo svojich pracovnych akrivitdch. Kriticky zhodnotil, Ze
archivno-teoreticky vyskum (a prizvukoval, ze to nie je len teéria) hriesne zanedbdvame
a mo6zem dodat, ze hriesnikmi sme dodnes. Aj tu sa prejavilo jeho archivne, ale aj filozofické
myslenie a nadhlad zbaveny od stereotypov, od doslova ,,osprosteného® ¢ierno-bieleho vi-
denia a poddvania redlii v mnohych pripadoch deformovanych archivnymi mytmi, zvykmi,
zlozvykmi pretrvévajicimi az do dnesnych dni. Jeho vynimocnost bola nielen v schopnos-
ti analytického myslenia, ktoré v sebe skryva takmer vidy status quo a nehybnost, ale aj
vo vyvodeni syntetizujicich zédverov v oblasti rieSenia problémov slovenského archivnictva
— vtedy aj dnes akcudlnych.

Kreativne podporoval archivne myslenie, ktorého cielom malo byt ovplyviiovanie teore-
tickych postuldtov, metodickych postupov a ich pozitivny vplyv na archivnu prax. Ako je-
den z prvych si uvedomil, Ze dovtedajsie a, Zial, aj doterajsie interpretdcie pre archivne préce
sa opierali a opieraju viac o konzervativne definicie ako o vyskum konkrétnych problémov
a postupov pri pricach s archivnym materidlom. V mnohych eurépskych $tdtoch (najmi
v Nemecku) sa archivdri zaoberaji hlavne odbornou archivnou pricou a nevenuju sa his-
torii. U nds sa zdd, ze prave v dosledku neskorsicho vzniku organizovaného archivnictva
v stiasnosti preziva svoju renesanciu funkcia archivar — historik. Mnohi{ odborn{ archivéri
publikuju (vddsinou v$ak historické témy a regiondlne dejiny), ale vSetci paradoxne schva-
luja a pokladajt za samozrejmost, ze publikované prispevky z archivnej tedrie, metodiky
a praxe je vhodné a potrebné dalej rozpracovat na konkrétne druhy (typy) archivnych do-
kumentov (archivnych fondov) a tym umoznit aplikovanie archivno-teoretickych poznat-
kov v archivnej praxi. VadSinou tymto konstatovanim ,v teoretickej rovine“ to aj skoncilo
a dodnes konéi. Je to sndd aj archivdrsky komplex, akysi pocit menejcennosti, zapricineny
aj fyzickou archivnou précou — tézou, ze na biede archivira rastie sldva historika (ako sa
pred desatro¢iami vyjadril isty veduci archivdr na medzindrodnom fére), ale aj Michal Kusik
konstatoval, Ze staci, ked vysokoskolédk po skonéeni stadii otvori dvere do budovy Sloven-
skej akadémie vied a je z neho hned vedecky pracovnik — historik, kym archivér sa v lepsom
pripade stdva spracovdvatelom archivneho fondu a skladovym manipulantom. Necudujme
sa potom, ze mnohi archivdri radsej publikuja historické témy z dévodu prestize a prezen-
tovania vlastného ega, aj ked prvoradou tlohou by malo byt ,08etrenie” archivnych doku-
mentov (archivnych fondov) a az nédsledne ich vyuzitie. Je potom sice celkom logické, ked
napriklad archivne dni s venované historickym témam, zdroven vsak az tragické, ked mno-
hi v tom problém ani nevidia — ¢o je charakteristické pre slovenské archivnictvo dnes$nych
dni. (Pamitdm sa na Casy, ked redakénd rada Slovenskej archivistiky ani nebrala prispevky
s historickou tematikou, pripadne len vtedy, ked absentovali archivne témy.) V tychro, ale
aj v dalsich stvislostiach mozno konstatovat, ze ked na rovnaky problém existuje viac ,,0d-
bornych“ ndzorov, tak urdite nie je vsetko v poriadku. Historik Viliam Ciéaj to vyjadril
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Viadimir Wolfshérnd| gratuluje Elemirovi Rdkosovi k pdtdesiatindm v roku 1985...
(zdroj: sukromnd zbierka Vladimira Wolfshérndla)

s ” < 1Dy

.. a Elemir Rdkos (vlavo sediaci) na oslave pdtdesiatky Viadimira Wolfshérndla

(stojaci vpravo) v roku 1998 (zdroj: sikromnd zbierka Vladimira Wolfshérndla)

erudovane a pragmaticky vo svojej prci Vyskum obdobia novoveku v slovenskej historiografii.*
Jeho vyrok este viac plati pre sticasny stav slovenského archivnictva. Nedd mi nespytat sa:
yAle kto to bude robit? Sndd by to mala byt stavovskd cest hlavne tych, ktori publikuji
a maji na to vlohy, ale hidam aj povinnost archivirov s vysokoskolskym vzdelanim. Je
priamo symptomatické az do stcasnosti, ze pokusy o rieSenie archivnych problémov nara-

2 CICA]J, Viliam. Vyskum obdobia dejin novoveku v slovenskej historiografii. In Historicky casopis, 1997, ro&. 45,
¢ 1,555 - 60.
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zili na nezdujem samotnych archivdrov, nechut diskutovat (asi sme stratili apetit), pripadne
sa hovori o akomsi beztéelnom filozofovani, fudovo povedané ,bars je midry.“ A musim
pritvrdit tvrdenim, Ze aj Elemir Rékos sa vyjadroval podobne. Snazil sa, aby archivna prax
v spitnej vizbe ,,oplodnila® archivnu tedriu a metodoldgiu a pokrocila tam, kde to bolo po-
trebné vtedy a dnes tiez aktudlne (az akdtne) — a to k unifikdcii a standardiz4cii archivnych
pracovnych postupov od vyberu (hodnotenia) archivnych dokumentov, usporiadania, in-
ventarizdcie a vypracovania archivnych pomocok. Chyba vSak koncepcia a na nej postaveny
pldn vedeckej a vyskumnej préce v slovenskom archivnictve.

Podobne na predarchivnom poli bol Elemir Réko$ nielen otcom myslienky, ale aj rea-
lizdtorom kreovania predarchivnej skupiny v nasom oddeleni, z ktorého neskér vzniklo
samostatné oddelenie predarchivnej starostlivosti. Bol autorom dnes uz klasického vyroku,
ze archivy by nemali preberat a zhromazdovat nearchivne sibory a zbierky, kroré vidsinou
maju registracdrnu prislusnost, pripadne do archivu ani nepatria.

Vyjadril sa aj k staronovému problému. Ide o vedecko-vyskumnu ¢innost, v podstate
odbornt archivnu précu, ktord vSak nie je systematicky podporovand. Nebyva sticastou
pldnovanych tloh a doslova stoji na aktivite a ochote jednotlivcoy, ¢i skor padd na pasivite
mléiacej vicsiny. Elemir Rékos stdle zdoraziioval aj tato strdnku archivnej prdce, ale ako
tolerantny ¢lovek priptstal a ¢asom sa zmieril s tvrdou realitou, Ze odborny archivdr taz-
ko méze vykondvat zdkladné archivne préce, pomocné price, ale aj spravnu a bddatelska
agendu a sticasne aj odborny a vedecky vyskum. Sdm spominal, Ze publika¢nej ¢innosti sa
venuje aj po ve¢eroch a vikendoch doma. Nakoniec, aj jeho zdsluhou vznikol Kabinet vedy
a vyskumu v Slovenskom narodnom archive. Casto spominal a verifikoval td skutoénost,
ze odbornd archivno-vyskumnd prica sa nedd robit ,na kolene® a mdm neprijemny pocit
z toho, ze my ju uz nerobime ani na tom kolene.

Ja, a so mnou sndd aj stiasnd archivna societa, mdzeme konstatovat, ze Elemir Rékos
bol nielen archivnym teoretikom, ale aj archivnym praktikom, ¢o u vediceho vedeckého
pracovnika I. kategérie nebyva zvykom. Sdm spracoval nickolko archivnych fondov alebo
ich ¢asti a bola to neocenitelnd skasenost pre jeho vedeckd pricu, ¢o ¢asto zdodraznoval.
Jeho velkym prinosom, a pre nds stéle zivym odkazom je, Ze nielen videl problémy a biedu
slovenského archivnictva, ale navrhoval aj ich rieSenie tam, kde to mnohi nevideli, niek-
torf ani nechceli vidiet a tf, ¢o videli, tak neriesili. Tu niekde vznikol aj archivny mytus, ¢i
skor archivny zvyk az zlozvyk, Ze za vSetko mohla archivna sprdva a moéze Odbor archivov
a registratdr Sekcie verejnej sprdvy MV SR, dokonca aj Katedra archivnictva a pomocnych
vied historickych FiF UK. Sndd ani nie je potrebné zd6vodnovat, Ze riesit metodiku kon-
kréenych archivnych pric a s tym spojenych problémov v jednotlivych $tdtnych archivoch
mozeme len my sami archivdri, pretoze to ini za nds neurobia, ako sa vyjadril Michal Kusik
a Elemir Rdkos. Ned4 mi v tychto stvislostiach nepodotknat, ze nehladajme vinnikov, pre-
toze vinnikmi sme vSetci, a sndd tak trochu viac veduci pracovnici archivov na Slovensku.
Necudujte sa, z pohladu nadriadenych, tomuto kontroverznému vyroku, lebo to hovori
radovy archivdr za vicSinu mlciacich radovych archivdrov. V tomto pripade sndd aj plati
kolektivna vina... A budem neskromny a domyslavy, no myslim, ze podobny ndzor by mal
dnes aj Elemir Rékos.

V syntetizujiicom zdvere prezentujem nasledovné a verim, ze by s tym sthlasil aj Rdkos.
Archivna tedria, metodoldgia a prax ,sa topia“ paradoxne v kvante analyz, moznych, do-
konca aj v sprdvnych rieseniach, ale nedospievaju k jednotnym rozhodnutiam a potrebnym
syntézam. V stvislosti s nedospievanim moézem citovat ast Listu apo$tola Pavla Efezskym
(kap. 4, ver$ 14): ,,... aby sme neboli viac nedospelymi, ktorych kazdy vietor ucenia sem
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a tam hddZe a zmieta.“ A v tomto citdte mdze byt sndd aj odkaz veriaceho rimskeho katolika
Elemira Rékosa, ktory sa snazil zmenit tento stav nedospelosti slovenského archivnictva.

Moje postrehy starntceho archivira venujem pamiatke Elemira Rdkosa, ktory vo svojich
prispevkoch jasnozrivo az prorocky prezentoval problémy archivnej vedy a archivnej praxe.
Tym som naplnil obsah motta a Ustrednej myslienky mojho prispevku, ked mitvy Elemir
Rékos vlddne nad Zivymi archivdrmi v svojich stdle aktudlnych archivnych odkazoch.

Na zdver este osobné vyznanie. Elemir Rdko$ — bolo mi ctou poznat Vs a pracovat pod
Vasim vedenim.

e

Archivar, Historiker, Philosoph Elemir Rikos als Archivphinomen

Das Ziel und der Grundgedanke des Beitrags ist es, auf die Tatsache zu verweisen, dass
die Probleme des slowakischen Archivwesens, die Elemir Rdko$ zu lésen versuchte, resonie-
ren und bis in die Gegenwart andauern, und es eher ein archivisches Mythos ist, wenn von
einem langfristigen Prozess gesprochen wird. Archivtheorie, Methodologie und Praxis ,er-
trinken® paradoxerweise in einer Menge von Analysen, in moglichen oder sogar richtigen
Losungen, miinden jedoch nicht in einheitliche Entscheidungen und nétige Synthesen. Im
Zusammenhang mit der Unmiindigkeit kann ein Teil des Briefes des Apostels Paulus an die
Epheser (Kap. 4, Vers 14) zitiert werden: ,,Wir sollen nicht mehr unmiindige Kinder sein,
ein Spiel der Wellen, hin und her getrieben von jedem Widerstreit der Meinungen, ... .
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Osobny fond Elemira Rikosa

v Slovenskom niarodnom archive

Michaela Holikova — Samuel Hudec

»Osobny fond je jeden drub archivnebo fondu, ktory vznikol z pisomnych a inych archivnych

dokumentov fyzickej 0s0by.!

Existencia dokumentov zachytdvajicich
a blizsie osvetlujacich ¢innost, pripadne Zi-
votné osudy vyznamnych a vynimolnych
osobnosti, je prakticky od déb eurdpskej
renesancie trvalym predmetom verejného z4-
ujmu. Tento zdujem prameni z dvoch pridin:
na osobné dokumenty sa predovsetkym hladi
ako na mozny zdroj poucenia a hlbsicho po-
znania — moze v nich byt, a spravidla aj byva,
obsiahnuté mnohé, ¢o ich autor nemohol,
alebo nechcel z réznych dévodov uverejnit.
A potom, osobné dokumenty st nezriedka
jedinou autentickou pamiatkou ¢innosti, ak
nie priamo existencie vyznamnej alebo po-
zoruhodnej osobnosti a ako také st obzvl4st
cenené a nickedy aj uctievané.?

Pociatky osobnych fondov siahaju do
vrcholného a neskorého feudalizmu, ked
vznikali osobné archivy panovnikov a vy-
znamnych Slachticov v désledku ndrastu
spisomnovania. Povaha tychto fondov vsak
bola nepatrne odlisnd. Klasickou dobou zro-
du novodobych osobnych fondov sa takmer
v celej Eurépe stalo 19. storodie. Pisomnosti

Elemir Rikos, 2001

Legitimdcia Elemira Rdkosa

ako ¢lena Ceskoslovenského zvéizu telesnej vychovy
(zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

vyznamnych politikov, vedcov, spisovatelov a umelcov zacali byt cenené a vyhladédvané a do-

stavali sa do verejnych aj stkromnych zbierok.?

Osobné fondy tvoria $pecificky typ archivnych fondov. V rdmci ¢lenenia archivnych
suborov je délezité, z akej a ¢innosti koho vznikali dokumenty — v tomto pripade z ¢in-
nosti fyzickych osdb. Tieto fondy obsahujt pisomnosti, ktoré st dolezitym historickym
prameriom dokumentujicim vyvoj jednotlivca v rodinnych, spolocenskych, kultirnych,
hospodérskych a politickych savislostiach. Castokrar zachytévaja zivot pévodcu lepsie ako
publikované knihy a ¢ldnky, nepisomné pamiatky, alebo iné typy fondov.

1 RAKOS, Elemir. Osobné archivne fondy a archivne zbierky. In Slovenskd archivistika, 2001, ro&. 36, &. 1, s. 14.
2 BOHAC, Antonin. Pisemné pozistalosti v archivech. In Archivni éasopis, 1973, ro&. 23, s. 185.
3 HANZAL, Jozef. Modern{ osobni a rodinné archivy. In Slovenskd archivistika, 1975, ro¢. 10, &. 2,'s. 67.
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Problematike osobnych fondov sa venovali a venuju viaceri archivéri aj na Sloven-
sku — Augustin Matovcik,* Jozef Kodis, Jozef Surovec,® Lydia Kamencovd, Jozef Klacka’
a ini. Medzi nimi nechyba ani p6évodca nami skiimaného fondu — Elemir Rékos$ (1935
— 2003), vedici oddelenia novych fondov a kabinetu vedy a vyskumu v Slovenskom
ndrodnom archive, archivny teoretik, externy uditel a jeden zo zakladatelov Spolo¢nosti
slovenskych archivérov.®

V predkladanom prispevku sa pokdsime pontknut stru¢ny opis zatial nespracovaného
a nespristupneného osobného fondu Elemira Rékosa, uloZeného v depotoch Prvého
oddelenia spractivania archivnych dokumentov Slovenského ndrodného archivu. Pri pri-
lezitosti konania spomienkového semindra o tomto vyznamnom slovenskom archivédrovi
skrsla v radoch archivdrov myslienka vykonat reviziu jeho osobného fondu a tiez priclenit
k nemu dokumenty vy¢lenené z registrattry Slovenského ndrodného archivu, keoré pro-
veniencne patria k tomuto osobnému fondu. I$lo najmi o dokumenty tykajice sa vedenia
oddelenia, ktoré v§ak nemaja registratiirny charakter — osobné pracovné denniky, pod-
klady k vlastnému archivnemu vyskumu, zosity s pozndmkami a excerptami, koncepty
zdpisnic z pordd a podobne. Okrem toho bola k fondu pri¢lenend pisomnd pozostalost po
Elemirovi Rdkosovi, ktord po jeho odchode ostala na pracovisku a nepatri do registrattry.
Boli to hlavne fotografie, diapozitivy, didre, pracovné zmluvy a iné.

V tomto prispevku nebudeme odkazovat v pozndmkach pod ¢iarou na konkrée pra-
mene, pretoze fond este nie je kone¢ne usporiadany, len predbezne ulozeny v archivnych
$katuliach.

Najprv uvedieme zikladné informdcie o fonde. Casovy rozsah dokumentov je rimcova-
ny rokmi 1963 —2001. Fond je uloZeny v 72 archivnych skatuliach, ¢o spolu tvori priblizne
9 bm. Z toho 33 archivnych skatdl ziskal Slovensky ndrodny archiv 4. janudra 2005 darom
od Mdrie RékoSovej, manzelky poévodcu. Vyssie spominany materidl vycleneny z registra-
tiry Slovenského ndrodného archivu — z niekdajsicho kabinetu vedy a vyskumu a byvalého
oddelenia novych fondov sme po hrubom trieden{ ulozili do 39 skatdl.

Predpokladdme, Ze 33 archivnych Skatdl ziskanych darom bolo predbezne vytriedenych
povodcom, pripadne jeho rodinou, pretoze absentuji viaceré osobné doklady a korespon-
dencia.’ Pri prevzati do Slovenského ndrodného archivu boli tieto dokumenty predbezne
roz¢lenené do tematickych skupin a uloZené v oznacenych archivnych skatuliach. Neskor
pri¢lenené archivne dokumenty z registratdry sme roztriedili podla typolégie dokumentov
a ¢innosti pévodcu a ulozili do 39 archivnych kattl. Pre praktickejsiu orientdciu sme podla
obsahu tychto skatdl vyhotovili jednoduchy sipis, ktory slazi ako docasnd pomocka pre
internt potrebu archivu.

=3

4 MATOVCIK, Augustin. Literdrna pozostalost Martina Hamuljaka. In Slovenskd archivistika, 1969, rot. 4, & 2,
s. 140 — 150.

5 KOCIS, Jozef. Mikuld$ Kubini a jeho pisomnd pozostalost. In Slovenskd archivistika, 1985, roc. 20, & 1, s. 64 —75.

6 SUROVEQC, Jozef. Osobny fond Ing. Eugena Broszmana. In Slovenskd archivistika, 1994, ro¢. 29, &. 1,s. 82 — 93.

7 KAMENCOVA, Lydia — KLACKA, Jozef. Problémy s osobnymi fondmi v Ustrednom archive Slovenskej akadémie
vied. In Slovenskd archivistika, 2007, ro¢. 42, ¢. 1,5. 92 —99.

8 Viac informdcii o jeho pracovnom a sikromnom zivote prind$aju autori dal$ich prispevkov v tomto zborniku
— PhDr. Eva Vrabcovd, Mgr. Mdria Kackovi¢ovd, PhDr. Veronika Novékovd, PhD., Mgr. Robert Gregor Maretta
a PhDr. Vladimir Wolfshorndl.

9 Po predneseni tohto prispevku na odbornom semindri nds pévodcov zat Roman Spiritza informoval, Ze rodina este
disponuje dal$imi jeho dokumentmi a vyslovil do buddcna zémer taktiez ich darovat Slovenskému ndrodnému
archivu.
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Diplom kandiddta vied udeleny PhDr. Elemirovi Rdkosovi 19. aprila 1988
(zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

Svadobné a promocné ozndmenie kolegov v osobnom fonde Elemira Rdkosa
(zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)
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Kedze fond sme neprevzali v celku, ale po ¢astiach, nemd ziadnu ucelent struktiru. Po
vykonanf revizie fondu sme teda navrhli nasledovnti predbeznd $trukedru:'
Osobné dokumenty
. Kore$pondencia
Dokumenty z pracovnej ¢innosti
. Dokumenty z vedeckej a vyskumnej ¢innosti
Dokumenty z pedagogickej ¢innosti
Dokumenty z kultirnej a osvetovej ¢innosti
. Ilustra¢ny materidl

Q "o a0 o

Skupina osobnych dokumentov nie je prili§ pocetnd (1 archivna skatula). Z osobnych
dokladov st tu zastGpené len legitimdcie socialistickych insticdcii ako napriklad legitimdcia
Ceskoslovenského zvizu telesnej vychovy, ¢lenské preukazy Revoluéného odborového hnu-
tia (ROH) alebo Slovenského tstredného vyboru Ceskoslovenského zvizu telesnej vychovy
¢ osvedcenia, napriklad osvedéenie o Ceskoslovenskom Stdtnom obcianstve. Zaujimavou
skupinou st rukopisné Zivotopisy z réznych obdobi zivota pévodcu, napriklad vlastnoru¢ne
pisany Zzivotopis z roku 1959. Z lekdrskych sprdv mozno spomentt napriklad pévodcov kar-
diogram, ¢i potvrdenie o o¢kovani. Jeho kariéru archivdra dokumentujt pracovné zmiuvy,
dohody o vykonani price, platové dekréry a jeho kvalifikany rast zas dokumentuja diplomy,
napriklad diplom kandiddrta vied.

Korespondencia taktiez netvori pocetnd skupinu (priblizne 4 archivne Skatule), obsa-
huje len nickolko listov sikromného charakteru a zlomok pracovnej korespondencie, v krorej
sa nachddza najmi pisomnd komunikdcia s nadriadenymi tykajtica sa chodu oddelenia. Da-
lej prevazne pozvdnky na vedecké podujatia, pohladnice (napriklad od kolegov z dovoleniek),
priania a svadobné & promoiné ozndmenia kolegov a zndmych.

VyznamnejSou a rozsiahlejSou skupinou st dokumenty z pracovnej ¢innosti (13 ar-
chivnych $kattl). KedZe povodca bol vedicim oddelenia, v tejto skupine sa nachddza
agenda tykajtca sa chodu oddelenia, ako zdpisnice z pordd (napriklad koncept zépisnice
zo zasadnutia metodickej komisie), pracovné denniky, vikazy a pliny price, evidencia dovo-
leniek a podobne. Tiez tu ndjdeme persondlnu agendu ako dochddzku zamestnancov odde-
lenia, odmenovanie zamestnancov a ich platové zaradenie. Nejde vsak o tradnd agendu,
ale o priebezné zépisky pre vlastnd potrebu, ktoré pravdepodobne sluzili ako podklad pre
vypracovanie oficidlnych zéznamov ulozenych v registratdre.

Najvyznamnejsiu a najpocetnejsiu skupinu tvoria dokumenty z vedeckej a vyskumne;
¢innosti (50 archivnych Skattl). Ako archivny teoretik bol Elemir Rdko$ velmi aktivny, ¢o
sa samozrejme odrdza i na dokumentoch zastipenych v jeho fonde. Venoval sa viacerym ob-
lastiam, archivnej teérii a praxi, dejindm sprévy, edicidm archivnych dokumentov. Bol ¢le-
nom viacerych vedeckych komisif a redakénych rdd.!" Zo vietkych tychto jeho ¢innosti sa tu
nachddzaja viac ¢i menej pocetné archivne sibory. Mdzeme tu ndjst okrem iného rukopisy
Jjeho vydanych i nevydanych prdc (napriklad koncept tivahy o Osobnych fondoch a archivnych
zbierkach), pozndmky a excerpid, képie archivnych dokumentov (Vystahovalectvo do Madarska),
lektorské posudky kolegov a autorské separdty &i podklady pre edicie prameriov (Narodné a socidl-
ne hnute na Slovenku v rokoch 1848 — 1918, Zadiatky socializdcie polnohospoddrstva na

10 Tento névrh je len pracovny, kone¢né usporiadanie fondu bude zdvisiet od spracovatela.
11 Bol ¢lenom Vedeckej rady Slovenského ndrodného archivu, akvizi¢nej komisie Slovenského ndrodného archivu,
redakénej rady Casopisu Slovenskd archivistika a i.
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M. Holikovd — S. Hudec: Osobny fond Elemira Rékosa v SNA

L

Slovensku v rokoch 1944 — 1949, Sloven-
ské ndrodné orgdny v dokumentoch 1948
- 1960).

Dokumenty z pedagogickej Ccin-
nosti, ktortl vykondval ako externy uci-
tel na Filozofickej fakulte Univerzity
Komenského v Bratislave sa zachovali
len torzovito (2 archivne gkatule). Sku-
pina obsahuje najmi podklady k réznym
predndskam z archivnictva a diplomatiky,
ucebné texty k dejindm sprivy, posudky zd-
verenych pric a hodnotenia Studentov.

Do skupiny nazvanej dokumenty
z kultdrnej a redakénej ¢innosti sme
zaradili pisomnosti z Géasti povodcu na
redakénych raddch, konferencidch, od-
bornych semindroch ¢&i archivnych dioch
(priblizne 2 archivne $katule). Dalej sme
sem vclenili dokumenty tykajice sa jeho
¢innosti v Spolo¢nosti slovenskych archi-
vérov, napriklad uznesenie ustanovuji-
ceho valného zhromazdenia Spoloénosti
slovenskych archivdrov alebo prehldsenie
slovenskych archivdrov, ktorf sa prihlsili
k obrodnému pohybu néroda.

Na zdver sme pripojili skupinu na-
zvanu ilustraény materidl (3 archivne

Uzneasents
ustanovuideshs valndhe shromaidenin 3polofnonti
nrehivirov, ktord sa konaio 4.nprila 1950 v Jtds

archive Siovensksy Tepubliky v Bratislayve

#lovenskieh
nom dntrodnom

Ustanovuiice vaind shromagde:

i ovenskf
Pl © Epolofnantd al skfeh

1) Schvaluie ndvrh oianov 5
& polofnosti slove: -
wirov = prijatimi dopifikasi n zmenaziy i i
2) zyolile Michals
slovensifch archivdrov;
3) mvolilo wivor Splod
ziofeni: Elemir Rikod, deedn, Jin » Jana Ha
Jozef Kimfka, Veronika Novikovd, Frantidek Palio, Juraj Mﬂ'
Ledislav Vrtel, Feter Zorifdk :

& reviznu kemisiu v tomto siodeni: Jozer Banus, pradeseds
Jiin Sulavik, Prantisek Jifddx; g '

4] sobvaluje viiku Slenského prispevioy v mumei wépiangé =
50.~ Ks, Zlensk} prispevok m 50.- Kbaj

5) berie na vedomie sprdvu Pripravnéha viboru SpoloZnosti
o doho Etwnontd od 21.12,1389; e e

6) schvalufe spréwu o Sinnosti Rel
odporifa Odboru i Mini v
publiky vykonat opatreniam na rehabil:

7} berie na vedomis mprdvu risdis
Mininterstve vnitra Slovenskej republik

Huiifka 2o Zestnélo predesdu Spolofnosti

¥ tomto

Uznesenie ustanovujiceho valného zhromazdenia

Spolocnosti slovenskych archivdrov zo 4. aprila 1990
(zdroj: SNA, Elemir Rdkos, osobny fond)

gkatule). Do tejto sme umiestnili rozne

typy dokumentov, ako st forografie (osobné, z pracovnych ciest, konferencii), diapozitivy,
periodikd a Casopisy s archivnou a historickou tematikou (napriklad Férum archivérov, Archiv-
ny bulletin alebo Zpravodaj z Ustavu pro soudobé déjiny Ceskoslovenské akademie véd) ¢
letdky a broziry.

V kratkosti sme predstavili jednotlivé skupiny archivnych dokumentov i s kon-
kréenymi prikladmi, aby bolo mozné vytvorit si obraz o moznostiach vyuzi-
tia a vypovednej hodnote osobného fondu Elemira Rdkosa. Tento fond bude po
koneénom spracovani a spristupneni mozné vyuzit ako informacént bdzu pre vy-
skum biografie pévodcu, jeho vedeckych ndzorov a vysledkov bddania v archiv-
nej vede na Slovensku ako aj pre ciastkovi rekonstrukciu stavu archivnej vedy
na Slovensku pocas jeho posobenia. Okrem uvedeného je mozné na zéklade vybra-
nych dokumentov zmapovat ¢ast dejin Slovenského ndrodného archivu, ako aj vznik,
pociatky a rozvoj Spolo¢nosti slovenskych archivdrov, kedZe povodca bol jednym zo
zakladajucich ¢lenov. Kedze tento fond obsahuje i nicktoré nevydané podklady k edi-
cidm prameriov a vedeckych pric, stoji za zvdzenie pokusit sa tieto edicie v budticnosti
vydat.
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Der personliche Archivbestand von Elemir Riko$
im Slowakischen Nationalarchiv

Der vorliegende Beitrag bietet einen Einblick in den bisher nicht bearbeiteten person-
lichen Archivbestand von Elemir Rdkos, der im Slowakischen Nationalarchiv aufbewahrt
wird. Der Autor selbst widmete sich der Problematik des persénlichen Archivbestands und
aus diesem Grund, aber auch aus anderen Griinden, ist der Inhalt von Dokumenten, die
er hinterlassen hat, interessant. Die Dokumente betreffen den Zeitraum zwischen 1963
und 2001. Der Bestand wird in 72 Archivschachteln, die insgesamt etwa 9 1fm ausmachen,
aufbewahrt. 33 Schachteln erwarb das Slowakische Nationalarchiv am 4. Januar 2005 als
Geschenk von Mdria Rdko$ovd, der Ehefrau des Urhebers. Der Rest, d. h. 39 Schachteln,
die jetzt auch einen Bestandteil des personlichen Archivbestands bilden, wurden aus der
Registratur des Slowakischen Nationalarchivs — aus dem ehemaligen Kabinett fiir Wissen-
schaft und Forschung und der damaligen Abteilung der neuen Fonds, ausgegliedert. Nach
der Analyse schlugen wir vor, die Dokumente in folgende Sachgruppen zu gliedern: Per-
sonliche Dokumente, Korrespondenz, Dokumente aus der Arbeitstitigkeit, Dokumente
aus der Wissenschafts- und Forschungstitigkeit, Dokumente aus der pidagogischen Titig-
keit, Dokumente aus der Kultur- und Redaktionstitigkeit und Illustrationsmacterial. Dieser
Archivbestand enthile Schriftstiicke, die fiir das Kenntnis der Biographie des Autors, seiner
wissenschaftlichen Meinungen und Ergebnisse im Bereich des Archivwesens, sowie fiir die
Teilrekonstruktion des Zustandes der Archivwissenschaft in der Slowakei wihrend seines
Wirkens wertvoll sind.
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Elemir Rdkos v rodinnych spomienkach

Roman Spiritza

S radostou som prijal ponuku organizdtorov semindra Spominame na Elemira Rékosa
(1935 —2003) priblizit ho nie ako archivdra, vedca, pedagdga, lez ako obycajného ¢loveka.

Elo Rdko$ sa narodil 14. septembra 1935 v Rimavskej Sobote. Pochddzal z Teplého
Vrchu nachddzajiceho sa v severnej ¢asti Rimavskej kotliny. Na Teplom Vrchu prezil detstvo.
Ako sim spominal, patril medzi dedinskych huncutov: ,,...s kamardtom Dobosom sme vy-
liezli na kostolnt vezu a z okna sme hddzali piesok na ludi, po chvili sa ndm piesok zunoval
a vysktsali sme, ¢o je na tom pravdy, ze macka vzdy dopadne na nohy...”

LyZiarske druzstvo Teply Vrch v roku 1950. Elemir Rdkos je prvy zlava.

Do skoly prvého stupiia zadal chodit na Teplom Vrchu 1. septembra 1941. Od 1. sep-
tembra 1947 pokracoval na druhom stupni v Strednej zmieSanej skole vo Velkom Blhu,
kde 14. jina 1951 zlozil zdvere¢nt skdsku. Dalej pokradoval od 1. septembra 1951 na
Gymndziu v Rimavskej Sobote, ale len necelé dva mesiace. K 16. oktébru 1951 nasti-
pil do Banickeho u¢ilista $tdtnych pracovnych zéloh v Sirku, na ¢o sa rozpamitdval takto:
»-..sltbili ndm, dedinskym chlapcom, futbalové lopty a dalsie Sportové ndéinie, tak sme
sa spolu s kamardtmi rozhodli, ze pdjdeme za banikov...“ Zdvere¢nt kvalifika¢na skasku
vykonal na vybornu 31. jula 1953 a stal sa kvalifikovanym banikom pre dobyvanie rud.
Po viac ako dvoch rokoch stratili futbalové lopty svoje ¢aro a mlady banik sa vrécil spit na
Gymndzium v Rimavskej Sobote. O maturite sa zmienil: ...z dejepisu sme maturovali asi
piati. Pred za¢iatkom maturitnej skdsky sa nds nds triedny spytoval, ¢i sme sa udili a ¢i sme
pripraveni. Chceli sme ho nastrasit a nasa odpoved bola nie. U¢itel sa prelakol a vybral otdz-
ky zo sklenenej gule a kazdému jednu pridelil. Kamardti skdsku tspesne spravili. Ked som
ako posledny mal ist ja, str¢il predseda maturitnej komisie ruku do gule a listkami zamiesal.
V triednom by sa krvi nedorezal. Nastastie som si vytiahol zdmorské objavy, ktoré som
vedel, a tak zachrdnil triedneho pred infarktom.“ Kedze chcel $tudovat histériu, prihlésil sa
na $tadium archivnictva na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského a v roku 1960 ho
Uspesne absolvoval.
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VYSVEDTENIE

@~ e - S ey
Elemir Rdkos, vysvedcenie Elemir Rdkos, vysvedcenie o zdverecnej Promdcie Elemira Rdkosa
0 zdverecnej skuske na strednej skole kvalifikacnej skuske z roku 1953 v roku 1960

Pocas $tidia sa ozenil a narodili sa mu dcéry Dagmar a Eva. Po sobdsi sa prestahoval
do Bdhona, kde sa stal oporou miestneho futbalového timu, s ktorym hréval v nizsej ligo-
. s J Ve .V 7 7 7 v . v ’ Y 7 7 .
vej sutazi. Takeiez hrdval hidzand, lyzoval a bol aj tane¢nym nadSencom. Zékladn vojen-
ska sluzbu absolvoval v pozicii vojenského meteoroléga v Spisskom Podhradi a Trenéine.
Cely svoj profesijny zivot venoval prici v prospech rozvoja Stdtneho dstredného archivu

SSR/Slovenského ndrodného archivu a slovenského archivnictva.

[ll

Elemir Rdkos vo vire tanca Vojenské cvicenie v Trencine v roku 1968. Elemir Rdkos je viavo dole.

Ela Rékosa som osobne spoznal ako vediceho oddelenia, ked som v osemdesiatych ro-
koch minulého storotia ako stredoskolsky absolvent nasttpil do Stitneho dstredného ar-
chivu SSR. Ndsledne som sa s nim stretol ako s pedagdgom pocas vysokoskolského stiidia
archivnictva.
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R. Spiritza: Elemir Rdko$ v rodinnych spomienkach

Nase cesty sa definitivne spojili v septembri 1985, ked som na oslave jeho Zivotné-
ho jubilea spoznal jeho dcéru Evicku. Po nasej svadbe sme ako mladi manzelia byvali
v domdcnosti Rdkosovcov. Spociatku som sa musel vyrovnat s kultdrnym Sokom, ked som
videl archivneho fenoména, vedca a pedagdga v prozaickom domacom obleceni riesiaceho
bandlne otdzky. Postupne som si uvedomoval, Ze jeho postoje, spravanie i vztah k préci ¢i
pedagogickej ¢innosti vychddzaja z rodinného prostredia. Spoznédval som ho ako oby¢ajné-
ho ¢loveka, ako manzela, otca a milujiiceho a oddaného starého otca. Svoje vntcatd zabdval
historkami z mladosti, u¢il ich dedinské riekanky (niektoré len v babkinej nepritomnosti)
a trpezlivo odpovedal na vietky ich otdzky. Deti dodnes spominaji na spolo¢né dovolenky
na Duchonke, v Spisskej Sobote ¢i Kanade.

Elemir Rdkos s manzelkou Mdriou Elemir Rdkos s manZelkou a dcérou
adcérou Evou v roku 1969 Evou na Pezinskej Babe v roku 1976

Elemir Rdkos so zatom Tiborom pri vyrobe vina v roku 1985
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Usmiaty Elemir Rdkos pri hre s vnukom Martinom Elemir Rdkos opdit' s vnukom Martinom
vroku 1993 v roku 1994

Obcas ma prekvapil otdzkou z archivnej tedrie ¢i metodiky, na ktort som nielenze neve-
del odpovedat, mnohokrit som ani nechdpal, ¢o sa ma pyta. Po pdr sekunddch rozpacitého
ticha som si ja, a ¢asto i dal$i ¢lenovia rodiny, vypoculi rozsiahlu ¢isto vedeckd tvahu. Dnes
mam pocit, Ze si na nds, ako na nemom publiku, trénoval zrozumitelnost a logiku nim
formulovanych téz.

Nédejam sa, Zze ho azda potesilo, ked sa jednym z jeho zatov stal archivar. Urcite by ho
v$ak potesilo, ak by sa dozil promécie svojho vnuka archivira. Zial, Elo Rédko$ nds opustil
prilis skoro, dna 6. septembra 2003.

Na zdver by som rdd v mene pani Mdrie RakoSovej, rodiny Szimesikovej a Spiritzovej
podakoval organizdtorom semindra Spominame na Elemira Rdkosa (1935 —2003) za skveld
myslienku i vydarent realizdciu.
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Bol to moj uditel, kolega a vzor...
J g

Juraj Rohd¢

PhDr. Elemir Rdkos, CSc. bol jednym z trojice velkych archivérov, keorti s nim tvorili
e$te PhDr. Michal Kusik, CSc. a PhDr. Jozef Watzka, CSc. Vsetkych troch som osobne
dobre poznal, dvaja z nich (M. Kusik a E. Rdko$) boli mojimi uéitelmi, treticho, J. Watzku,
som vnimal ako skdseného, rozhladeného a kriticky mysliaceho archivdra, ktory vsak vedel
ochotne poradit a pomoéct. Kazdy z nich bol svojskou a jedine¢nou osobnostou. Michal
Kusik si nds, Studentov archivnictva, ziskal okamzite. Imponoval ndm svojou vzdelanos-
tou, lingvistickou zdatnostou a presved¢ivou rétorikou (¢o bolo, vzhladom na jeho lésku
k antickej literatdre, Gplne prirodzené). Elemir (alebo skor Elo) Réko$ bol celkom iny.
Z jeho predndsok mi toho v pamiti vela neutkvelo — jednak sa predmet, ktory predndsal,
nekondil skiskou a ani zdpoctom (a aj ten jeho ndzov nebol zvldst pritazlivy — archivy socia-
listickych institicii!) a potom, jeho verbdlny prejav bol diametrélne odlisny od Kusikovych
brilantnych preslovov — Rdko$ hovoril ticho, azda az monoténne. Dnes viem, Ze na Rékosa

W

PhDr. Elemir Rdkos, CSc. (prvy zlava) s riaditelom SNA Petrom Draskabom, vpravo Jdn Milan Dubovsky

a Mdria Kackovicovd, na prezentdcii publikdcie Sprievodca po slovenskych archivoch v roku 2000
(zdroj: sukromnd zbierka Zuzany Kolldrovej)

clovek musel dorést. Stretol som sa s nim znova az o nejaky Cas, uz ako archivdr trnavského
archivu, na zjazde Slovenskej historickej spolo¢nosti v Nitre. KedZe nase priezviskd zadinali
pismenom R, ocitli sme sa, celkom prirodzene, na jednej izbe, slovo dalo slovo, rozpravali
sme sa a ja som postupne zacal tohto zaujimavého cloveka blizsie spozndvat. Dr. Rékos sa
ma vtedy vypytoval na mnohé veci — prdve som totiz absolvoval trojmesa¢nt odbornu stdz
v Ndrodnom archive v Parizi a asi bol trocha zvedavy, koho tam (a preco) zo Slovenska vtedy
poslali. Od tohto stretnutia sa zacali nase cesty Castejsie pretinat. Ked som roku 1987 presiel
na Filozofickd fakultu Univerzity Komenského v Bratislave, najskor som prevzal vyucbu ar-
chivnictva. Na odbore posobil ako externy uditel aj E. Rdkos (bol aj ¢lenom Stdtnicovej ko-
misie a komisie pre rigordzne skiisky). KedZe aj on predtym vyucoval archivnictvo (a diplo-
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matiku najnovsiecho obdobia), poprosil som ho o radu, na akd odbornt literatiru by som
sa mal pozriet. Zasypal ma mnozstvom informdcii a odportcani a vtedy som pochopil, ze
archivnictvo (osobitne archivna veda) je jeho srdcovou zdlezitostou. Ked sa rozhovoril o ar-
chivistike, vyzarovalo z neho priam nédkazlivé nadSenie a zanietenie. Vedel, o ¢om hovorf,
on totiz svoje vedomosti a poznatky necerpal len z odbornej spisby, ale vychddzal najmi zo
svojich mnohoroénych skisenosti archivneho praktika. Trépilo ho, ze viaceri archivdri ne-
pokladajii svoju précu za vedeckd a tvorivil, ze za vedeck ¢innost archivdrov sa povazuje len
historické bddanie. Zdo6raziioval, Ze treba rozliSovat medzi vedon v archivoch (tou nie je len
historické $tadium, ale trebdrs aj muzikologické bddanie alebo jazykovedné skimanie ar-
chivnych prametiov) a vedou o archivoch — a tou je archivistika. Svojimi vedomostami a ni-
zormi si ziskal v nadej archivérskej obci (aspon u tych rozhladenejsich) prirodzend autoritu
a re$peke. Prejavilo sa to aj po transformdcii nasej spolo¢nosti po roku 1989. Rékos si uve-
domoval, Ze nastal ¢as na realizdciu potrebnych reforiem, zdsadnych zmien, na renesanciu
slovenského archivnictva. Cheel pre to urobit vSetko, ¢o vedel a mohol. Neskor sa len trpko
pousmial, ked hovoril, Ze ho vtedy niektori upodozrievali, Ze tzi po kariére, ze prahne po
riadiacom poste. Jemu iSlo o viac — cheel, aby sa slovenské archivnictvo dostalo na eurépsku
az svetovu urovetl. Vedel, ze je to beh na dlhej trati, ale veril, Ze by to mohlo byt redlne. Ne-
stal sa sice riaditelom SNA, ale pri¢inil sa o to, Ze tdto instittcia vtedy prevzala dlohu sku-
toéného lidra nadej archivnej teérie a praxe. Zial, nie vietko viak uz potom len napredovalo
— pars pro toto — vzniklo osobitné oddelenie vedy a vyskumu, no po pdr rokoch zivorenia
napokon definitivne zaniklo. Tristného zdpasu o existenciu jediného archivneho periodika,
Slovenskej archivistiky, sa uz nedozil. Osobnost Elemira Rékosa je neodmyslitelne spojend
aj so vznikom a pdsobenim Spolo¢nosti slovenskych archivérov, ktorej bol prvym predse-
dom a dlhoro¢nym cestnym predsedom. Nédejal sa, ze mnohé problémy, na kroré kriticky
poukdzal vo svojom referdte na prvych archivnych diioch v Starej Lesnej, sa slovenskym
archivdrom podari prekonat, ze dokdzu spolupracovat v zdujme rozvijania a skvalitiovania
nasho odboru a Ze SSA moéze byt platformou pre tito spoluprdcu. Dnes, po dvadsiatich
rokoch od jeho vystipenia, mézeme len neradostne povedat, ze to bol hlas volajiceho na
pusti! Jeho varovné proroctvo mene, rekel... zostalo nevyslysané. Pre slovenské archivnictvo
vsak doktor Elemir Rdko$ bude vzdy prikladom tvorivo mysliaceho archivéra, vedca, od-
bornika, ktory vedel prepdjat archivnu teériu s praxou, v prospech oboch tychto sticasti. Na
Katedre archivnictva a PVH FiF UK sme si ho skuto¢ne tprimne vézili a mali sme ho radi.
Vedel to, vzdy sa preto na jej pode spréval prirodzene a otvorene s nami hovoril o vsetkych
problémoch, kroré trépili jeho alebo i nds. Zalezalo mu na vychove budicich archivérov
a pozorne sledoval vykony nasich $tudentov na $tdenych skiaskach, so zdujmom ¢ital ich
zdvere¢né price. PhDr. Elemir Rdkos, CSc. bol citlivym a kultivovanym ¢lovekom. Patala
ho literattira, vedel si vychutnat Stylistickd kvalitu textu, najmi, ak tento bol aj mudry, mys-
lienkovo obsazny a pravdivy (spominam si, ze za také povazoval napr. encykliky pdpeza Jdna
Pavla II.). Miloval svoju rodinu, nezabudnem, ako okamzite po prichode do Rima (boli sme
tam spolu pri zakladani Slovenského historického tstavu v Rime) telefonoval domoyv, aby
sa jeho blizki o neho neznepokojovali — alebo to bolo skor preto, aby sa ubezpecil, ze doma
je vietko v poriadku. Svojim blizkym dnes uréite chyba, no to, Ze nie je uz medzi nami, je
aj velkou (sndd az nenahraditelnou) stratou pre slovenské archivnictvo. Nemali by sme vSak
len s tGctou spominat, ale usilovat sa, aby sa jeho podnety a myslienky zrealizovali — takto
mu postavime ten najdoéstojnejsi pamatnik!
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Jedna mald spomienka na velkého priatela

v/

v sirsich savislostiach

Jozef Hanus

Do Slovenského nérodného archivu (vtedy Stétny slovensky tstredny archiv, skritene
SSUA) som nasttipil 5. septembra 1974. Po absolvovani Chemickotechnologickej fakulty
na Slovenskej vysokej $kole technickej v Bratislave (dnes Slovenskd technickd univerzita)
a po ukonceni zékladnej vojenskej sluzby som potreboval pricu, pretoze v tom case som na
internd aspirantiru nemohol pomyslat. Velkd tlohu pri mojom vybere zohrala aj charizma
vtedajSicho riaditela PhDr. Michala Kusika, CSc., ktory mi ucaroval uz pocas nasich
niekolkych stretnuti, ked som este vo vojenskom ,,mundire” prisiel pdr krdt na Krizkovu.
Tam vtedy SSUA sidlil.

S PhDr. Elemirom RakoSom, CSc. som sa zacal pravidelne stretdvat na tstavnych
raddch, ¢o boli pracovné porady riaditela s vedtcimi oddeleni. Moje prvé ,skutoéné®
spomienky na Ela sa viazu k septembru 1975, ked moja harmonika prvykrit zaznela na
archivnej pdde. Bolo to na oslavdch Sestdesiatin pdna riaditela Michala Kusika a pitdesiatin
»ujenka® — ako sme familidrne nazyvali PhDr. Frantiska Sedlédka, CSc., vedtceho oddelenia
dejin feudalizmu (dnes 1. odd. spractivania archivnych dokumentov). Elo Réko$ bol oproti
nim mladik, ved v septembri toho roku dovisil este len $tyridsat rokov. Myslim, ze hned
sme zistili, Ze zmys$lanim sme na podobnej frekvencii, nase duse ,zarezonovali a ja som mal
odvtedy td Cest patrit medzi jeho priatelov.

Vo svojej lauddcii k Zivotnému jubileu Ela Rédkosa jeho priatel Frantisek Palko napisal:
,Ked v roku 1963 doslo v archive k organiza¢nej zmene a vzniklo nové oddelenie socializmu,
v ktorom sa ststredili fondy najnovsicho obdobia, predovsetkym obrovské masy dokumentov
zruSenych poverenictiev, Elo sa stal jeho vedicim. So spracovanim takychto fondov neboli
skdsenosti a neexistovali ani nijaké metodické smernice, ale pod jeho organizatnym
a metodickym vedenim oddelenie dosiahlo pozitivne vysledky a on ziskal bohaté skusenosti.
Tieto mohol neskdr vSestranne vyuzit vo vedeckej a pedagogicko-vychovnej ¢innosti, ale aj
v publika¢nej tvorbe. Elo Rékos ziskal v roku 1969 akademicky titul PhDr. a v roku 1988
po obhajobe dosiahol vedeckd hodnost CSc. Okrem toho od roku 1973 pdsobil na Katedre
archivnictva a pomocnych vied historickych Filozofickej fakulty Univerzity Komenského
a bol ¢lenom komisie pre zdveretné, rigordzne a kandiddeske skasky. !

Ked som neddvno diskutoval s mlad$imi kolegami o réznych témach z neddvnej
histérie ndsho archivnictva, dospeli sme k otdzke — preco sa Elo Réko$ dal na aspirantdru
az po pitdesiatke? Preco to trvalo tak dlho popri jeho bohatych vedeckych, publika¢nych
a pedagogickych aktivitdich? A tak som si pospominal na nd$ spoloény osud v tejto
oblasti. Aby som objasnil tito skuto¢nost, musim priblizit realitu vtedajsej doby v sirsich
stvislostiach a predovSetkym v dvoch rovindch. Prvd je instituciondlna a tyka sa snahy
Stétneho tstredného archivu SSR a archivdrov, aby bolo toto pracovisko kvalifikované ako
vedecky ustav. Druhd rovina predstavuje redlnu persondlnu situdciu pracovnikov archivu
s vedeckymi hodnostami v tom (ase.

1 PALKO, FrantiSck. K Zivotnému jubileu PhDr. Ela Rékosa, CSc. In Slovenskd archivistika, 1996, ro¢. 31, &. 2,
s. 163 — 165.
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V roku 1983 bola tdto problematika osvetlend nasledovne: , Uz po vzniku federdcie
sa Slovenskd archivna spréva stdva Archivnou sprévou Ministerstva vniitra SSR a Sttny
slovensky dstredny archiv podla docasného a potom aj dalej platného Statitu z roku 1971
sa kvalifikuje ako vedeckovyskumny tstav Ministerstva vntdtra SSR. Na to vietko Stitny
slovensky tstredny archiv s 37 funkénymi miestami v zaciatkoch federdcie nebol nédlezite
dotovany a ani jeho deklarovanie za vedeckovyskumny tstav nebolo privne podlozené.
Organiza¢né zmeny v ¢eskoslovenskom archivnictve v dosledku federalizdcie $tétu i dalsie
okolnosti vyvoja priniesli potrebu upravit dal${ vyvoj archivnictva v CSSR zikonom,
ktory by nahradil prekonané vlddne nariadenie ¢. 29/1954 Zb. o archivnictve. S novou
legislativnou tGpravou sa rysovala prileZitost riesit aj otdzku vedeckého charakteru archivov.
V tejto veci Ministerstvo vnttra SSR privitalo iniciativu Vedeckého kolégia SAV, kroré
prerokovalo sprivu o stave a perspektivach Stitneho slovenského tistredného archivu
a prijalo uznesenie, v ktorom navrhuje, aby tento Ustav bol zaradeny do vedeckovyskumnej
zdkladne. V nadviznosti na uvedeny ndvrh minister vattra SSR poziadal ministra vystavby
a techniky SSR o vynimku pouzivat pre ¢ast pracovnikov SSUA takt nomenklattru funkcii
a platov, akd maju Gstredne riadené organizicie vedeckovyskumnej zdkladne. Povolend
a od 1. juna 1973 aj realizovand vynimka mala pre dal$i vyvoj SSUA podstatny vyznam
a nasla aj svoje legislativne uplatnenie v zédkone Slovenskej ndrodnej rady ¢. 149/1975 Zb.
o archivnictve z 19. decembra 1975, ktory nadobudol t¢innost 1. janudra 1976.“

»Ministerstvo vntitra SSR s pokracujicou vystavbou novej budovy archivu pomdhalo aj
pri dal$om profilovani instittcie, ktord v nom bude sidlit. V tomto duchu kolégium ministra
vnitra SSR v decembri 1977 prerokovalo spravu o koncepcii Stitneho tstredného archivu
SSR do konca roku 1990. Stitny tstredny archiv SSR s platnostou od 1. janudra 1978
sa men{ na samostatnd rozpoctovl organizdciu s plnym pravom subjektivity. Kolégium
ulozilo zodpovednym ¢initefom zabezpetit v pline price Stitneho tstredného archivu
SSR postupné zvy$ovanie funkénych miest podla predlozeného harmonogramu, obsadit
ich kvalifikovanymi pracovnikmi a do konca roku 1978 spracovat a predloZit ministrovi
vnitra SSR ndvrh $tatdru Stdtneho tstredného archivu SSR. Novy $tatit bol schvéleny roku
1979. Kolégium schvililo aj novt vndrornd $truktiru Stitneho dstredného archivu SSR
a priznalo mu primerany rast pracovnych miest.

Stitny dstredny archiv SSR mal v roku 1983 uz 82 pracovnikov. Tento stav sa po
prestahovani do novej budovy zvysil este o technicky a pomocny persondl. V roku 1980 sa stal
riaditelom archivu PhDr. Jdn Pivoluska, CSc. a dovtedajsi riaditel dstavu Michal Kusik ostal
pracovat na pozicii vedeckého pracovnika. Vedeckt hodnost kandiddta vied mal okrem nich
este Frantidek Sedlik. Aby mohol Stétny tstredny archiv SSR fungovat ako plnohodnotnd
vedeckovyskumnd institticia, bolo potrebné dosiahnut isty pomer pracovnikov s vedeckymi
hodnostami k celkovému poctu pracovnikov tstavu. Na to, aby si tom ¢ase mohol pracovnik
archivu robit externd vedeckd aSpirantiru, bol potrebny sthlas prislusného stranickeho
orgdnu. Sthlas od Zikladnej organizdcie Komunistickej strany Slovenska (KSS) v archive
a na archivnej sprdve problémom nebol, ale bol potrebny aj stihlas Hlavného vyboru KSS
na Ministerstve vattra SSR. Tam v pripade nestranikov vznikol problém a sthlas nebol
udeleny. KedZe som nebol pritomny pri Elovych rozhovoroch s prisluSnymi ¢initelmi na

2 KUSIK, Michal. Stétny tstredny archiv Slovenskej socialistickej republiky (vznik — vjvoj — perspektiva). In KO-
STICKY, Bohumir — PIVOLUSKA, Jan (eds.). .fm’tny distredny archiv Slovenskej socialistickej republiky. Bratislava :
Osveta, 1983, s. 27.

3 KUSIK, Stétny tstredny archiv Slovenskej socialistickej republiky (vznik — vyvoj — perspektiva), s. 29.
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tto tému, uvddzam vlastnt skisenost, pretoze ja som sa o externd vedeckd aspirantdru
v archive uchddzal uz od roku 1975. Vlastne ani to nebol problém, ako mi povedal na
pohovore ideologicky tajomnik Hlavného vyboru KSS na Ministerstve vadtra SSR. Stacilo
podpisat prihldsku do strany a sthlas by bol okamzite udeleny...

LA tak Sel ¢as a jd se rouldm ddl...”

Situdcia viak dospela do takého $tddia, ze Statny tstredny archiv SSR nutne potreboval
pracovnikov s vedeckou hodnostou. KedZe sa v§ak ludia do tejto aktivity prili§ nehrnuli, ve-
dajsia $éfka zdkladnej organizdcie komunistickej strany v archive oslovila opit v roku 1980
Ela Rdkosa, Martu Melnikovt a miia, ¢i mdme stdle z4ujem o externd vedecku aSpirantiru.
Nasa odpoved bola kladnd, ale s pozndmkou, ze prihldsku do ,prvej ligy nepodpisujeme.
Ubezpedila nds, ze vietky potrebné stihlasné stanoviskd od prislusnych orgdnov vybavia...
Tak sa aj stalo a v akademickom roku 1981/1982 sme zacali externt vedeckd a$pirantiru.
Elo Réko$ v roku 1988 tspesne obhdjil svoju dizertatnt précu na ému Slovenské ndrodné
orgdny a ich pisomnosti a ziskal vedeckd hodnost kandiddta historickych vied.

[

Ministerstve Bkolstva 53R
Fi1 d fakulta dho v Bratislave

ulr, Blemir RdXko§

srovensKs nlnomed oRcilwy A ICH PISOMNOSTI

Vednj odbor: 71-04=0 pomocné vedy historicks

Autoreferdt disertdois na siskanie vedecks] hodnomti
kandiddts historickfch vied

Eratislave 1986

Titulnd strana autoreferdtu dizertacnej prdce Elemira Rdkosa
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Spomienka diplomantky nielen na Elemira Rikosa

Helena Grezdova

Vo svojej spomienke na PhDr. Elemira Rékosa, CSc. sa vratim do $tudentskych ¢ias
a obdobia $tddia archivnictva na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratisla-
ve. Stidium archivnictva malo byt od roku 1977 jednopredmetové a $tvorrotné. O rok
neskor tak konéili dva ro¢niky, v juni 1978 tzv. nereformovany V. ro¢nik, do ktorého som
eSte patrila aj ja, a v septembri 1978 tzv. reformovany IV. roénik. Podmienkou, aby sme
boli promovani aj my, reformovani Studenti, bolo pridanie Stdtnice z marxizmu-leninizmu
a archivnictva k obhajobe diplomovej price, s ¢im sme zdsadne nesthlasili. Este sme asi
neboli dostato¢ne znormalizovani, lebo si pamitdm, Ze nds nasi pedagdgovia prehovirali
a dozadovali sa ndsho stihlasu. Po odmietnuti sme potom absolvovali $tadium este klasicky,
ako nasi predchodcovia, ale na diplom sa ndm uz nedostalo absolvovanie $tidia pomocnych
vied historickych.

Pocas totality a normalizdcie, akou sa nazyvala doba, v ktorej som $tudovala na vyso-
kej skole, bola sloboda vybrat si tému diplomovej price alebo navrhndt ju aj na kated-
re ¢eskoslovenskych dejin a archivnictva nemoznd. Viaceré témy absolventov archivnictva
v akademickom roku 1977/1978 zodpovedali poziadavkdm pedagdgov na ich vlastnd ve-
decko-vyskumnt pricu a mnohé boli aj velmi zaujimavé. Napriklad Zdena Breckovd pisala
o ¢innosti hodnoverného miesta pri Hronskoberiadickom konvente do konca 14. storodia,
Miria Durkovi o vlastnickych pomeroch na pezinskom a svitojurskom panstve v druhej
polovici 16. a zaciatkom 17. storocia, Veronika Novdkova-Pélinkdsovd urobila diplomatic-
ky rozbor pisomnosti Nitrianskej stolice do roku 1526 a nd$ jediny kolega Richard Szaboé
rozbor vojenskych pisomnosti Rudolfa Pélffyho. Ani jedna z tém, spracovdvand $tudentmi
denného stddia, nebola poplatnd vtedajsej politike a ak sa aj nejaké také vyskytli, tak vy-
lu¢ne pre posluchd¢ov externého Stidia,' kroré vSak preferovali analyzu prametiov alebo
rozbor archivneho fondu (Alzbeta Sedliakovi-Durikova: Zndrodnenie drevospracujticeho
priemyslu na Slovensku; Jozef Vyoral: Poverenictvo pédohospoddrstva a pozemkovej refor-
my — B sekcia).

Neviem presne, akym spoésobom sa dostali k témam diplomovych pric moji kolegovia
v ro¢niku. Eva Michlikovd-Gulkdsovd spomina, Ze sa stretli na katedre a vyberali si z po-
naknutych névrhov. Ja som sa tohto vyberu z nezndmych pricin nezicastnila. K svojej téme
som sa dostala tak, Ze ostala jedind, krord mi mohli na katedre pontiknut. TakZe som uz
na vyber velmi nemala. Pévodne som mala zdujem o analyzu a genézu slovenik uloZenych
v Archive mesta Bratislavy, ktorti vsak spracovédvala Katarina Krélikovd-Kurucovd.

Autorom nizvu mojej diplomovej price Vymena obyvatelstva medzi Ceskoslovenskom
a Madarskom vo svetle archivnych prameriov Ceskoslovenskej presidlovacej komisie a mojim
budtcim konzultantom pri spracovani uvedenej témy bol Elemir Rdkos. A tak som svoju
diplomovt prax a dalsie mesiace badatelského Stidia strdvila v nehostinnych priestoroch
Stétneho slovenského ustredného archivu a jeho oddelenia dejin socializmu na Gondovej
ulici. Celkovy deprimujici dojem, ktorym na mna priestory archivu pésobili, si zachové-
vam az do stcasnosti. Uz vtedy som mohla podmienky oddelenia porovndvat s archivnou

1 NOVAK, Jozef. Spréva o $tadiu archivnictva na FFUK v gkolskom roku 1977/78. In Slovenskd archivistika, 1979,
roé. 14, ¢. 1,5. 200 — 201.
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praxou po prvom ro¢niku v trnavskom archive alebo v polskych archivoch v roku 1976.
Nedostatok priestoru a celkovih pochmirnu atmosféru vsak potom presvetlili ludské by-
tosti, kolegovia archivdri, ich priatelstvo, pomoc i ochota poradit a podelit sa so svojimi
vedomostami. Obzvl4$t musim podakovat Elene Mannovej, mojej skuto¢nej konzultantke
a nezi$tnej rradkyni a Mdrii Kackovicovej, ktord v tom istom roku ukondila externé $tadium
archivnictva. Prezivali so mnou nielen odborné zalezitosti, ale aj sikromné.

Archivne dokumenty Ceskoslovenskej presidlovacej komisie, nachddzajiice sa vo fonde
Poverenictvo vnitra, boli v tom ¢ase usporiadané asi v 30 archivnych $katuliach. Dalsie,
ovela vi¢Sie mnozstvo neusporiadaného materidlu v regdloch, bolo pre mia terra incogniza.
Nie, Ze by mi niekto brdnil venovat sa im, ale ¢as na vyhotovenie price mi to nedovolil.

Poslichla som radu mojho oficidlneho
konzultanta E. Rédkosa, ktory ma nasmero-

DALIBOR M. KRNO val na byvald osobnost ceskoslovenskej politi-
ky, v tom case v politickej izoldcii a nemilosti
normaliza¢nej moci, prof. Dalibora M. Krnu

JEDNALI JSME O MIR (1901 — 1983). Pdn (stdruh) profesor mal za
sebou bohatti a mierne kontroverznd politic-
ki kariéru. Pre moju pricu bolo délezité jeho
posobenie v Budapesti (velvyslanec v Madar-
sku v rokoch 1945 — 1946 a najmi delegdt pri
Spojeneckej kontrolnej komisii v Budapest
od roku 1949). Stretla som sa s nim dvakrit,
19. decembra 1977 a na jar roku 1978. Osob-
ny kontakt s nim mi sprostredkovala kolegyria

Katarina Soukupovd-Oravcovd, ktorej rodicia

Basts - Faiis sa s Krnovecami priatelili. D. M. Krno napisal
k mojej téme viacero knth, keoré mi daroval, kaz-
dd s inym pisomnym venovanim (Pariz 1946,
Madarskd cesta k demokracii, Jednali jsme o mir
s Madarskem). Stretnutie s tymto vynimocnym

fs7
g

S MADARSKEM

Venovanie Dalibora M. Krnu v knihe ¢lovekom ma OVplyvnilo i v osobnom zivote,
Jednali jsme o mir s Madarskem moj syn dostal meno Dalibor.
pre H. Grezdovi-Siskovi:, So Zelanim vsetkého Elemirovi RdkoSovi vda¢im za pochopenie
najlepsieho s. Siskovej Dalibor Kro 19/X11. 77" i tpezlivost. V pravidelnych konzultdcidch mi

pomdhal popasovat sa s danou témou. V tom
¢ase sa mi zdalo, ze by mi mohol venovat aj viac ¢asu, najmi pri ,hladani“ a pomenovani
»diplomatickych druhov® pisomnosti presidlovacej komisie, ale s odstupom kvitujem jeho
prilisné nezasahovanie do mojho sposobu spracovania.

Vo svojej archivnej praxi som sa dalej tejto hdklivej problematike vysidlovania a pre-
sidlovania nechcela venovat. Vrdtila som sa k nej, uz bez ideologickych odkazov, az v roku
2010 $rddiou Cinnost Ceskoslovenskej presidlovacej komisie v Budapesti. Bola publikovand
v zborniku Povejnové migrdcie a vimena obyvatelstva medzi Ceskoslovenskom a Madarskom,
ktory zostavili Stefan Sutaj a Zlatica Sdposova.

Moje stretnutia s E. Rdkosom po roku 1989 na archivérskych konferencidch, semi-
ndroch alebo podujatiach organizovanych Spolo¢nostou slovenskych archivdrov boli vzdy
velmi in$pirujice a naprick jeho deklarovanej rezervovanosti aj velmi srde¢né.
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Spomienka na Elemira Rikosa

Olga Kvasnicovd

Na PhDr. Elemira Rdkosa, CSc. som si po¢as mojej Styridsatroénej praxe spomenula
velakrdt. Nie raz som pri spracovdvani fondov ,naktkala“ do jeho pric a takmer vzdy
som v nich nasla ak uZ nie rieenie, tak minimalne indpirdciu k nemu. Moja najosobnejsia
spomienka sa ale viaze k inej situdcii.

V roku 1998 som bola ¢lenkou komisie, ktorej tlohou bolo pripravit smernice pre
spristupnenie archivnych fondov krajskych a okresnych vyborov Komunistickej strany Slo-
venska. Tieto fondy preberali archivy po roku 1990
a viSina z nds bola vtedy presveddend, Ze sa razom
stant vyhladdvanym $tudijnym materidlom a rychle
vypracovanie smernic na ich spriscupnenie sa javilo
nadmieru dolezité.

Komisia sa niekolkokrdt stretla, nie¢o sme vyrie- et
$ili, nieco nie, ¢o bolo prirodzené, pretoze skisenosti ey i
so spracovanim takychto typov fondov nemal nik-
to. Ked sa priblizil ¢as ukondenia nasej préce, bolo
mne, ako najmensi odpor kladicej ¢lenke komisie,
pristdené zosumarizovat vysledky a vypracovat smer-
nice, ¢o som, aj ked nie s celkom ¢istym svedomim
(stdle ma mdtalo absentujiice overenie praxou), spl- | il etin o o o i
nila. A tu sa dostdvam k jadru mojej spomienky na E;:%Jhﬂ“:hn”“iﬁlﬁ:;p?“m
E. Rékosa. Bol to totiz on, kto dostal $tidiu urcent | s sl R ST
na publikovanie v Slovenskej archivistike na postde-
nie. To, Ze okamzite odhalil najvidsiu slabinu prdce,
dize jej rydzo teoreticktl podstatu, ma neprekvapilo
a ani sa ma to prili§ nedotklo, pretoze ,ja som za to

SPRISTUPROVANIE ARCHIVNYCH FONDOV KRAJSKYCH
A OKRESNYCH VYBOROY
KOMUNISTICKE! STRANY SLOVENSKA
DLOA KVASNICOVA

3. Proccmmg of e archev graapn of gl s dusrs comminers 1 the
o Shovakin, Shovemid srchia, Vil RKXIE, Mo I, PR, 5. 1 108

ating of the 2= 1t oo of e €
presy P

toeming of thine 1o

Teakia

[ T — pebianceh, Pood kabvirion 2146, #4501 Tegel:
tam

Podla dstavného rikons &, 20671990 Zb, o vidteni majetin K50 fudu Ces-
bosdovemnka a madhi nadvirupoce Upravy odboru archiviictva a spisovej slus-
by MV SH 2 8. 12. 1990 sadali od roku 1991 Iidne archivy preberal dakumen.
1y, kioré veilli ¢ fimnosti bivalej Komunistickej stramy Ceskoslovensis do
3, novembra 1999, Preszatic tychto obwahivo mesmicme sivatnich dok
mentov postavibo archiviroy pred problém, ako tieto materialy v archivoch
pescoat a spristupait,  sehe pomit achivirom i heo ilohu, vy
vmitra SR komisiy,
Asorej dhobou balo npum\-l seanice pre sprscovanie fondov krajikych,
shrennieh 5 mestakich vyboroy KSS v fudtnyeh archivech. Vypracovasi
smernic predehadzal podrobay pricikum regmtratir dstredného vibaru, kraj-

nemohla“. Horsia v$ak bola dalsia ¢ast jeho posudku,
ktord ma poznacila na cely dalsi Zivot. Bol z kategérie
tych, po ktorych sa cloveku zle zaspdva. Problémom

bol nadmerny vyskyt skratick v mojom texte. Aj ked

KVASNICOVA, Olga. Spristupriovanie
archivnych fondov krajskych a okresnych
vyborov Komunistickej strany Slovenska.

In Slovenskd archivistika, 1998,

si doteraz myslim, ze som Ivana Mlddka neprekonala ro¢.23, ¢.1,5.91~ 108,

(viacerf si iste spomeniete na text pesnicky Skratky:
»Z PLR do MLR jel jsem pies CSSR, SNB mé DKW si stoplo na TK. Mé DKW SPZ ABT
25-50 musi tedka na GO do CSAO... ), bolo ich tam veru dost.

Naveky som si ulozila jeho slovd o netcte k ¢itatelovi, ktord som tymto prejavila. Mézem
povedat, Ze od tejto udalosti mdm takmer panicky strach pouzit v akomkolvek texte skratku
a rovnako pri posudzovani prdc mojich kolegyn a kolegov som na pouzité skratky reagovala
mozno az neprimerane. Prax, samozrejme, potvrdila argumenty E. Rdkosa. Ved kolkym
mladym dnes nerobi problém skratka (pre nasu generdciu absolttne jasnd) MNV, JRD,
ZVS? A o skratkdch typu JSBVO a IPCHO ani netreba hovorit.

Absolttne Gprimne mézem povedat, ze som Elemirovi Rdkosovi za vylieCenie sa zo
wskratkotvorby® hlboko vda¢nd, aj ked terapia nebola celkom prijemnd.
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II. cast
OSOBNE FONDY
(OD AKVIZICIE PO DIGITALIZACIU)
S OSOBITNYM DORAZOM
NA OSOBNE FONDY ARCHIVAROV
alebo
CO NAM ZOSTALO PO NASICH PREDKOCH

A CO ZOSTANE PO NAS?!
Zbornik prispevkov z XXI. archivnych dni v Slovenskej republike

Organizatori:
Spolo¢nost slovenskych archivrov
Slovenskd ndrodnd kniznica
Matica slovenskd — Archiv Matice slovenskej
Ministerstvo vndtra SR, Statny archiv v Ziline so sidlom v Bytdi,
pracovisko Archiv Martin
Sekcia archivnictva a pomocnych vied historickych Slovenskej historickej spolo¢nosti
pri Slovenskej akadémii vied
Slovenské ndrodné mazeum
Krajsky pamiatkovy trad Zilina, pracovisko Martin

Mesto Martin

Miesto konania:
Slovenskd ndrodna kniznica

Martin, 23. — 25. maj 2017
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Prihovor

Milé ddmy,

vézeni pani,

cteni hostia,
kolegyne a kolegovia,

ked sme svojho ¢asu ,kolektivne® uvazovali o téme XXI. archivnych dni, viac-menej
bolo jasné, ze sa treba popasovat s dlhom voci nasim predchodcom a snazit sa nadviazat na
pred rokmi utlmeny projekt biografického slovnika slovenskych archivérov, pokasit sa ho
ozivit a dopracovat do findlnej podoby. Ale ako na to? Ved podklady z archivov od ludji, kto-
rym zdlezalo na ,spritomneni“ mien i préce svojich kolegov pre budtcnost, boli najréznejsej
trovne, rozsahu, formy... Ako primit ¢o najvadsi pocet kolegov zhostit sa popri néro¢nej
préci archivdra bohatej na najroznejsie povinnosti, terminy a zadania dalSej ndro¢nej tlohy
a spravit ete ¢osi navyse — Cosi pre tych, keori pridu po nds a zdroveii zanechat po sebe a svo-
jej préci ditatelnd stopu? Této snaha vyboru Spolo¢nosti slovenskych archivdrov sa stretla
na odbore archivov a registratir Ministerstva vautra Slovenskej republiky s pochopenim,
¢o dodalo viac dovery do ,archivérskej® sily, istoty, Ze vec by sa mohla podarit v printovej
i elektronickej, kedykolvek dopinatelnej podobe. Kde hladat ingpiréciu? Prezerali sa najroz-
nejSie zahrani¢né webovské stranky, siahlo sa okrem iného aj po knihe encyklopedického
charakteru — Biograficky slovnik archiviri Ceskych zemi — pricu, krord vznikla pod vedenim
Jaroslavy Hoffmannovej a Jany Prazékovej, pricu obsahujicu zdkladné tdaje o 2 053 ar-
chivdroch od vlddy Karla IV. do konca 20. storoéia, pricu, ktorej vydaniu predchddzalo
dlhé¢ obdobie ststredovania ddajov, na tvorbe jednotlivych hesiel sa podielalo 272 pracovni-
kov a dal$ich 657 spracovalo svoje vlastné biogramy... Kolko ¢asu budeme mat my? Kolko
ochotnych rik najmi zo strany $tdtnych archivdrov bude chciet a dokdze aj aktivne podporit
tento projeke? Akd metodiku zvolit? Prdve v tomto bode sme sa stretli s maximalnou tstre-
tovostou zdstupcov Ndrodného biografického tstavu Slovenskej ndrodnej kniznice v Mar-
tine, keorf nds hned na prvom stretnuti ,,vyskolili“ a pripomenuli, na ¢o vSetko bude treba
ddvat pozor. Nasim zdmerom, milé kolegyne a kolegovia, je skusit Vs na tomto podujati
vtiahnut do spolo¢nej diskusie o praci, ktord nds ¢akd. Z toho dévodu sme sa priklonili
k forme workshopu, ktory je napldnovany na treti den rokovania.

Ako archivdri a historici vieme, Ze zachovanost archivnych dokumentov na skiimané
témy je v mnohych pripadoch nedostato¢nd az takmer nulovd, ¢o nesmierne stazuje bada-
nie. Ako je to teda so zachovanostou osobnych fondov nds archivérov? Alebo plati to zndme,
ze ,pod lampou byva najvicsia tma?* So svojimi skdsenostami so ziskavanim archivnych
fondov osobnosti, s metodikou ich spracovania ¢i sposobmi ich vyuzitia sa s nami podelia
naslovovzati odbornici zo zahranicia s dlhoro¢nou praxou. Verim, ze aj prispevky sloven-
skych kolegov budt zaujimavym pohladom ¢i sondou do uvedenej problematiky.

Mohli sme teda zvolit iné miesto na zorganizovanie tohto podujatia nez Martin? Martin,
ktory bol vyznamnym centrom ndrodného zivota, stal sa domovom mnohych osobnosti
spajajucich sa s literatdrou, kultirou, obrodenim ndroda. Martin, v ktorom sidli Slovenskd
ndrodnd kniznica — trezor kniznej produkeie ndroda, Nérodny biograficky tstav a Literdrny
archiv SNK, uchovédvajici mnozstvo osobnych fondov. Martin, keory sa v 19. storodi stal
sidlom Matice slovenskej, najvyssej kultdrnej institicie Slovékov, spevokolu, divadla, kniz-
nice...
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Zo strany vedenia Slovenskej ndrodnej kniznice si nesmierne vdZzime moznost rokovat

pod jej strechou a aspoii na tri dni intenzivnejsie citit symbidzu medzi knihami a archivny-

mi dokumentmi — archivy bez dobre vybavenych kniznic pre potreby samotnych pracovni-

kov i bédatelov sa stdvajii okyptenymi v bddatelskych sluzbdch i vedeckej prici, pre kniznice

sa isto nezaujimavymi stdvaju knihy spracovédvajice historické témy napisané bez Stidia
archivnych dokumentov a odkazov na ne...

Martin a , Tur¢ianska zédhradka® maja ¢o pontknut aj zvedavému ndvstevnikovi a po-
zorné o¢i hladajiceho objavia ich krésu, bohatstvo vytvorov ludského ducha zhmotneného
nadanymi rukami, nddheru prirodnych zdkuti, obrazy, farby, scenéric a mozno aj ich de-
taily, ku ktorym sa v spomienkach z ¢asu na ¢as budu vracat a pomyselne citit vonu tohto
kraja. Verime, Zze Gsilie a snahu kolegov — archivdrov z Literdrneho archivu Slovenskej ni-
rodnej kniznice, Archivu Matice slovenskej i Stétneho archivu v Ziline so sidlom v Byt¢i,
pracovisko Archiv v Martine ocenite a spolo¢nymi silami ako organizdtori tejto vedeckej
konferencie obstojime.

Priali by sme si, aby sa tohoro¢né archivne dni stali platformou odborného rokovania
na vysokej trovni, prilezitostou na milé kolegidlne stretnutia a plodnt diskusiu, moznostou
nadviazat pracovné kontakey ¢i stretndt sa s tymi, s keorymi sa vidame len zriedka. Nech sa
nest v prijemnej atmosfére a stant sa nezabudnutelnymi pre tych, krorf sa ich zacastuju

prvy raz...
V tejto chvili povazujeme XXI. archivne dni v Slovenskej republike za otvorené.

Maria Gréfova
predsednicka Spolo¢nosti slovenskych archivdrov
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Prihovor
Vazené ddmy, vdzeni pdni, cteni archivdri, mili priatelia,

dovolte, aby som Vés v mene pani generdlnej riaditelky Ing. Katariny Kristofovej, PhD.,
privital na pode Slovenskej ndrodnej kniznice na XXI. archivnych diloch v Slovenskej
republike. Osobitne vitam referentov a Gcastnikov zo zahranicia.

Sme radi, Ze ste si pre svoje rokovanie vybrali nasu institticiu, no této volba istotne nebo-
la ndhodnd, alebo bezd6vodnd. Ved Slovenskd ndrodnd kniznica a jej predchodkyria Matica
slovenskd maju hlboké a rozsiahle archivne a archivdrske tradicie. Pamitny je vyrok Viliama
Paulinyho-Tétha obhajujiceho ohrozent existenciu Matice slovenskej na uhorskom sneme
v roku 1870. Hovoril: ,Co je pre Madarov Akadémia, to je pre Slovikov Matica, ¢o je pre
Pest Mizeum, to je pre Martin Mati¢ny dom, ¢o je pre Madarov madarské divadlo v Pesd,
to je pre Slovdkov dvorana mati¢ného domu...“ Ak teda Maticu slovenskd nasi predkovia
vnimali ako ndrodnt akadémiu, ndrodné mizeum a nérodné divadlo, mézeme smelo tvrdit,
ze plnila aj funkciu ndrodného archivu. Mozno nie celkom v dne$nom modernom a prisne
formdlnom zmysle slova, ale urcite v nesmierne délezitom vyzname symbolizujicom ochra-
nu nérodnej identity a najvyznamnejsich dokladov ndrodnej kuledry.

Spracovanie dokumentov bolo spoéiatku mozno velmi jednoduché, no neskér po
ozivotvoren{ Matice slovenskej v roku 1919, a najmi po zalozeni samostatného literdrneho
archivu po roku 1954, sa dostalo na profesiondlnu odbornt droven. Dnes je Literdrny
archiv Slovenskej ndrodnej kniznice renomovanym odbornym pracoviskom, keorého
zbierky a sluzby vyhladdvaji a vyuzivaji mnohi domdci i zahrani¢ni bddatelia. Ako jeden
z osobitnych archivov tvori ddstojnd a vyznamnt sticast slovenského archivnictva.

Nemozem nespomentt aj Gspesnt spoluprdcu medzi Slovenskou ndrodnou kniznicou
a archivmi. Rozvija ju najmi Ndrodny biograficky tstav pri tvorbe a redakcii hesiel Biogra-
fického lexikdénu Slovenska. Bez ochoty archivov by mnohé biele miesta v tejto oblasti zosta-
li nadalej bielymi. Ochotu Vés archivdrov si velmi védzime a aj z tohto miesta VAm dakujeme.

Viézen{ archivdri, Zeldim Vim prijemny pobyt na pode Slovenskej ndrodnej kniznice,
Martina a Turca a najmi Gspes$né a podnetné rokovanie. Verim, Ze sa u nds budete citit
dobre a ze v budicnosti budeme moéct privitat aj dalSie podujatia archivdrov.

Zdenko Duriska

Slovenska ndrodna kniznica
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Strategie ziskdvani osobnich fonda

Jit{ Kiestan

V akademiich, jez plisobily v Praze v dobé cisafe Rudolfa I1., patfilo k frekventovanym
témattim disputaci uéenct téma—,nic“!" Je-lizlato tak drahé, protoze se vyskytuje v prirodé
vzécné, musi byt ,,nic nesrovnatelné hodnotnéjsi. Nejeennéjsimi a badateli nejzédanéjsimi
jsou ty archivilie, jez se nedochovaly, ze kterych nezbylo nic, snad jen prchavéd vzpominka
né¢koho, kdo je kdysi vidél & drzel v ruce, nebo po nichz ziistala nejasnd domnénka, ze
jisté musely existovat. Témi, keefi mivaji nejvéesi zdsluhu o zdchranu soukromych archivi,
jsou v prvni fadé sami plivodci a archivafi. Ale fungovat to mize i opa¢né: nejkrucéj$imi
zhoubci soukromych archivélii mohou byt opét jejich puvodci ¢i drzitelé a v nékterych
piipadech i sami archivifi, pokud nepostupuji kvalifikované a odpovédné. Clovék dokaze
byt destruktivnéjsi nez ohen ¢i voda, je pro archivélie nebezpe¢néjsi nez plisné ¢i hlodavei.
Jednd rychle, systematicky, dusledné a promyslené ¢i naopak v afekeu, jehoz dusledky jsou
casto nicivéj$i nez bésnéni prirodnich zivla.

Tento piispévek vychdzi pfedevsim ze zkusenosti Ndrodniho archivu v Praze, konkrémé
pak z vysledka price oddéleni fondt nestdeni provenience a archivnich sbirek (6. oddéleni).?
Jednd se o pomérné mladé oddéleni — bylo ustaveno k 1. ¢ervenci 1996 z rozhodnuti
tehdejsiho feditele Vicslava Babicky. Ten dospél k ndzoru, Ze archivy by mély reagovat na

Osobni fond Jana Masaryka, zachrdnény po jeho smrti osobnimi tajemniky Lumirem Soukupem a Antoninem Sumem,
byl zdvdavkem, jehoZ se dostalo nasemu oddéleni v dobé jeho vzniku zdsluhou tehdejsiho reditele archivni sprdvy
ministerstva vnitra Oldricha Slddka (zdroj: Ndrodni archiv, Praha, fond Jan Masaryk)

1 Naposledy k tomu MAZDROVA, Katefina. Jak darovat nic. In Respekt, 23. 1. 2017, ro¢. 27, &. 4, s. 64.

2 K tkolim 6. oddéleni Ndrodniho archivu v oblasti pfedarchivni pé¢e o soukromopravni pivodce (prdvnické
i fyzické osoby) srv. MACHKOVA, Zora — KRESTAN, Jifi. Spoluprice Ndrodniho archivu se soukromoprévnimi
plvodci v oblasti pfedarchivni péce. In Paginae historiae, 2012, ro¢. 20, ¢. 2,'s. 103 — 124.
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zmény ve spolecenském vyvoji po listopadu 1989, jez oteviely prostor masivnimu ndrtstu
poctu soukromoprévnich pavodct — politickych stran a hnuti, ob¢anskych sdruzeni (spolka),
nadaci a nada¢nich fonda ¢i obecné prospésnych spolecnosti i podnikatelskych a dal$ich
subjeket. Zisadnim zpsobem se rovnéz zménilo postaveni drzitelt osobnich a rodinnych
archivl, a to predev$im vSeobecné respektovanym akcentem na princip nedotknutelnosti
soukromého vlastnictvi archivalii.

Je tfeba uvést, ze pracovnici naseho archivu (ktery nesl v minulosti ndzev Stdeni
stfedni archiv v Praze) si jiz dfive uvédomovali deficit v akvizi¢ni ¢innosti, ktery byl patrny
zejména ve srovnani s jinymi archivy v Ceskoslovensku (d4 se fici, Ze ¢innost naseho archivu
v tomto sméru suplovaly pfedev$im Archiv Ndrodniho muzea a Literdrn{ archiv Pamdtniku
ndrodniho pisemnictvi) i s praxi, uplatiiovanou v zahrani¢i, zejména v zdpadnich zemich. Na
semindfi Stitniho dstfedniho archivu v Praze v roce 1979 konstatovala Jaroslava Milotov4,
ze stav v ziskdvdni osobnich ,pisemnych pozistalosti“ v archivu je ,krajné neuspokojivy“.?
Od roku 1970 byly ziskdny jen dva vyznamnéjsi osobni fondy pfimo od soukromych
drzitelt (jeden odkazem a jeden odkoupenim). Autorka vyzyvala k tomu, aby byl sestaven
yrdmcovy piehled osob®, o jejichz archivalie by mél archiv usilovat. Zduaraznila pfi tom, ze
jedndni s drziteli o pfeddni archivlii se musi zaklddat na principu dobrovolnosti.*

Sbérové oblasti archivii

Ziskévani archivilii patii v soucasnosti k nejdiilezitéj$im ¢innostem naseho oddéleni.
Jeho pracovnici se specializuji pfedev$im na akvizice archivdlii politickych stran, spolka
a dalSich organizaci a na ziskdvani osobnich archivii vyznamnych politikii a funkciondit
spolkd, vysokych stdtnich tfedniki, Gcastnikdt ndrodniho odboje, historika a archivdia
a dalsich osobnosti, které vyznamnym zpasobem ovlivnily ¢i dokumentovaly déni
v nasi vlasti. Mnohé nové ziskané osobni archivy vyznamnym zptsobem obohatily tu
¢4st Ndrodniho archivniho dédictvi, kterou nds$ archiv spravuje. Tykd se to i piislusnikd
specifickych profesi, jako napfiklad novindit’® — z posledni doby uvedme alespon priklad
archivu populdrntho rozhlasového reportéra Franty Kocourka ¢i vedouciho redakee
Ceskoslovenského vysildni Hlasu Ameriky a Svobodné Evropy Pavla Pechdcka.® Je nutno
ovSem zdiraznit, ze neusilujeme vyhradné jen o ziskdvdni archivit nejvyznamnéj$ich
politikii a vefejné zndmych osobnosti, jakymi byli naptiklad pavodci neddvno objevenych
archivii, predsedové vlady Antonin Svehla,” Jan Malypetr® ¢ Alois Elids,’ ale cenime si i ,lidi

3 MILOTOVA, Jaroslava. K problematice ziskdvani pisemnych poziistalosti ve Statnim tsttednim archivu. In 25 Jer
Stdtniho dstiedniho archivu. Prispévky ze semindre konaného ve dnech 19. a 20. zdr{ 1979. Praha : Stdtni Gstiedni
archiv, 1980, s. 145.

MILOTOVA, K problematice ziskdvan{ pisemnych pozistalosti ve Stétnim Gstiednim archivu, s. 144.

5 Ptipomefime, e Nérodni archiv spravuje historicky archiv Syndik4tu novinattt CR. Srv. MALEC, Karel. Archiv syn-
dikdtu novindia. In Paginae historiae, 2001, roc. 9, s. 114 — 133; BLODIGOVA, Alexandra. Osud Spolku ¢eskych
zurnalisti a jeho ndstupct. In Paginae historiae, 2001, roc. 9, s. 132 — 139.

6 Z Pechdckovych archivélii hojné éerpd kniha TOMEK, Prokop. Nejlepsi propaganda je pravda. Pavel Pechicek v Ces-
koslovenském rozhlase, v Hlasu Ameriky a ve Svobodné Evropé. Praha : NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2014, 254
s. Autor knihy zprostiedkoval pfeddni fondu nasemu archivu.

7 Z fondu &erpd vynikajici edice BROKLOVA, Eva — QUAGLIATOVA, Vlasta (eds.). Korespondence T. G. Masaryk
— Antonin Svebla. Praha : Ustav T. G. Masaryka, 2012, 199 s.

8 Srv. MALYPETR, Jan — KUPROVA, Renata (ed.). Paméti a projevy. Praha : Ndrodni archiv, 2011, 299 s.

9 Viz KRESTAN, Jiti. Osobni archiv generdla Aloise Elidse jako pramen pozndni jeho mimotddné osobnosti. In
LANIK, Jaroslav (ed.). Generdl Alois Elids (1890 — 1942). Vojik — diplomat — politik. Prispévky z védeckého semindre
konaného dne 28. biezna 2006 v Praze. Praha : Utad vlady CR, 2006, s. 44 — 53.

110



J. Kiestan: Strategie ziskdvani osobnich fondi @z@

Keptidky,kters ‘sl Lesek ma Pankrdci zhotovil a
krvi koloroval.Krebicku od Herburnu jsem mu dals
j4 ne Fankrac s mél 3x v ni “arburny a pozdéji

mu slouzile na jeho kartiéky & na Mikuldse dostel

ode y :
mne metiléku,kterou si tam také na pamdtku ulo=-

z11. Sylo mi odevzdano po jeho smrti & chodbafl

nesl ¢cesti to na pamatku zechranili.

Osobni fond Aloise Elidse, ministerského predsedy, popraveného nacisty, je pfikladem pietné uchovaného souboru,
doplnovaného po vdlce jeho manzelkou Jaroslavou. Na snimku hracf karty, kolorované krvi, které si vyrobil Elids
ve vézeni, zachrdnéné ceskymi chodbari (zdroj: Ndrodni archiv, Praha, fond Alois Elids).
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Ridi¢ske oprdvnéni Pavla Tigrida z doby jeho spoluprdce s Rddiem Svobodnd Evropa. VEtsinu svého osobniho archivu
bohuzel spdlil v krbu (zdroj: Ndrodni archiv, Praha, fond Pavel Tigrid).

ve stinu®, keefi se pohybovali v jejich blizkém okoli.” K takovym ndlezeli naptiklad osobni
tajemnik T. G. Masaryka Antonin Schenk'! ¢i jeden z nejblizsich spolupracovniki Edvarda
Benese Jifi Sedmik. Jejich archivy se ostatné i stdlé pozornosti badatela.

Pozoruhodnd je kolekee osobnich archivii predstavitell prazského jara 1968 (Josef Smr-
kovsky, Franti$ek Kriegel, Zden¢k Mlyndf, Cestmir Cisaf,'? Zdenek Ji¢insky, Vének Silh4n,
Bohumil Simon, Eduard Goldstiicker, Stanislav Po$usta ad.). Ukolem, ktery byl pfed rokem
1989 nemyslitelny, se jevi péée o archivy zahraniénich Cechd, véetné piislusnikii naseho exi-
lu. Podafilo se ndm ziskat naptiklad osobni archivy Pavla Tigrida, Jana Langa ¢i Jana Milice
Lochmana. Postupné ziskdvdme osobni archivy predstaviteli disentu (Anna Sabatovd, Petr
Uhl, Libuse Silhdnov4 ad.). Pomalu se daii ptekondvat nediivéru predstavitelti normalizaéni-
ho vedeni KSC a ziskdvat jejich osobni archivy (napt. Milo§ Jakes, Alois Indra, Karel Hoff-
mann). Do Ndrodniho archivu jsme ziskali i nékteré osobni archivy pavodecd, jez bychom
asi za normdlnich okolnosti nefadili do nasi sbérové oblasti. V dobé¢ jejich prevzeti jsme
reagovali na neexistenci ¢i do¢asnou nec¢innost vhodného archivu (jde napt. o archivy olym-
pionikt Dany a Emila Z4topkovych, herce Martina Riizka ¢i dirigenta Véclava Smetdcka).

Lze vubec strikiné vymezit sbérové oblasti jednotivych archivii? V roce 1975 na
strdnkdch Slovenské archivistiky navrhl Josef Hanzal, aby byly uzavirdny ,rdmcové
dohody® mezi archivy, jez by stanovily, ,z jakého oboru a okruhu budou ziskdvat
prirtstky — osobni archivy.” Kritizoval nezdravou rivalitu mezi archivy i muzei,

10 Na Slovensku je dobfe zndm4 jind osobnost ,ve stinu“, archiviika T. G. Masaryka Anna Gasparikovd. Srv. GA-
SPARIKOVA-HORAKOVA, Anna — SLOMEK, Jaromir (ed.). Z linského deniku. 1929 — 1937. Praha : Radioser-
vis, 1997, 214 s.

11 Ke zpopularizovdni této zapomenuté osobnosti pfispéla pfed preddnim osobniho fondu do naseho archivu jeho
netet, spisovatelka Jind¥iska Smetanové. Viz: SCHENK, Antonin — SMETANOVA, Jindtiska (ed.). TGM: proé se
nerekne pravda? Ze vzpominek dr. Antonina Schenka. Praha : Primus, 1996, 324 s.

12 Pfipravili jsme edici samizdatovych text Cestmira Cisafe. Viz CISAR, Cestmir — PATEROVA, Petra (ed.). / kapky
prodéravéji kamen. Samizdatovd memoranda a jiné texty z let 1975 — 1989. Praha : Ndrodni archiv, 2011, 322 s.

13 HANZAL, Josef. Moderni osobni a rodinné archivy. In Slovenskd archivistika, 1975, ro¢. 10, &. 2, s. 81.
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Jeden z dopisd, jeZ si psali Ludmila a Vladimir Clementisovi v dobé internace na pocdtku 50. let minulého stoleti. Soubor
se podatilo zachranit tésné pred vyvozem soukromymi sbérateli do zahranici
(zdroj: Ndrodni archiv, Praha, fond Vladimir Clementis).

v dusledku které dochdzi k rozdéleni fondt jednoho pivodce. Je jasné, ze strategii
ziskdvdni archivdlil osobni provenience by mély mit jednodivé archivy zpracovdnu
a jeji soucdsti by mélo byt i stanoveni preferované skupiny ptvodct, jiz se budou
archivafi prioritné vénovat. Stanoveni sbérné oblasti by mélo vychdzet ze statutu archivu
azdkonem danych povinnosti, sou¢asné by mélo vychdzet ze struktury instituciondlnich
fondi archivu a z dosavadni tradice v ziskdvdn{ osobnich archivii. Nékdy Ize obtizné
urcit optimdlni archiv k ulozeni osobniho archivu, nebot puvodci hrdli ve svém
zivoté fadu roli. Napftiklad profesor Ivan Svitdk byl védeckym pracovnikem nékolika
oboru (filozofie, historie, politologie, d¢jiny filmu, déjiny alchymie), vysokoskolskym
pedagogem a akdvnim politikem, funkciondfem studentského hnuti, ale také
publicistou a spisovatelem. Jeho fond tedy md souvislost nejen s fondy Ndrodniho
archivu, ktery jej nakonec ziskal, ale i s fondy Archivu Akademie véd CR, s fondy
archivi vysokych skol, kde puasobil, mohl by byt ale ulozen tfeba i v Archivu Ndrodniho
muzea ¢ v Literdrnim archivu Pamdiniku ndrodniho pisemnictvi. Je jisté potieba
pokusit se urcit optimdlni archiv k ulozeni osobniho fondu, ale sbérné oblasti archivii
nelze stanovit strikiné a vzdy se budu svym zptsobem piekryvat. Podle mého ndzoru
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muze mit urc¢itd konkurence mezi archivy také pozitivni efeke — archivdii se musi
vice snazit. Prioritn{ je nakonec zachrdnit archivélie, misto jejich uloZeni je z tohoto
pohledu druhotné.

Uvazovédni o sbérnych oblastech archivii a o vybéru archivu optimélniho z hlediska
badatele pro ulozeni konkrétniho souboru ma pochopitelné i sviij rozmér nadndrodni.
Nejde jen o jiz zminéné archivy krajant Zijicich v zahranidi, kdy v ¢eskych komunitdch
jiz v nékterych piipadech doslo k pferusent jazykové a do jisté miry i kulturni kontinuity,
ale ,v opa¢ném gardu® jde napiiklad o Slovéky, ktefi v dobé spole¢ného stdtu nasli
zaméstndni v ¢eskych zemich a v jejichz fondech byvaji uchovéna svédectvi o kontaktech
jak na ceské, tak i na slovenské prostiedi. Nejvyznamnéj$im ,slovenskym® prirastkem
naseho archivu byl patrné zisk osobniho fondu Vladimira Clementise a jeho rodiny,'
ktery se ndm podafilo doslova na posledni chvili ve spoluprici s Pamdnikem ndrodniho
pisemnictvi zachrdnit pfed hrozicim prodejem soukromému sbérateli a vyvozem do
zahranidi.

Oddéleni fondt nestdtni provenience a archivnich sbirek Nérodniho archivu spra-
vuje nyni téméf 500 osobnich fonda. V dobé vzniku oddéleni to bylo jen néco kolem
200, pfi¢emz jen pétina tehdy evidovanych fonda byla pfeddna samotnymi piivodci, zby-
tek byl vyclenén z jinych fonda, nebo delimitovén z jinych archivi.' Pred rokem 1996
tedy nemizeme hovofit o systematickém ziskdvani osobnich fondii v naem archivu. Do-
dejme, ze nase oddéleni spravuje v soucasnosti pres 900 fonda a sbirek, coz je zhruba
polovina viech soubort, které tvofi Ndrodni archivni dédictvi v pé¢i Ndrodniho archivu.
Dne 23. fijna roku 2015 byl zapsdn jubilejni, 1000. ptirtstek'® oddéleni za dobu jeho
existence od roku 1996, osobni fond Jana Zajice," studenta, ktery se v inoru roku 1969,
v den 21. vyro¢f komunistického pievratu, updlil na protest proti okupaci Ceskoslovenska
vojsky Varsavské smlouvy a proti $ifici se spolecenské letargii.

Principy a metody spoluprice archivii s drziteli archivalii

Obraci-li se archiv na drzitele archivdlii, nabizi mu uréité sluzby, jichz ovSem
majitel osobniho archivu nemusi vyuzit. Majitel osobniho archivu nemd dokonce
ani zdkonnou povinnost jej uchovat pro budoucnost. Drzitel archivdlii by mél dospét
k ndzoru, ze dohoda s archivem je vzdjemné vyhodnd, Ze vychdzi z oboustranného
respektu a spole¢ného zdjmu uchovat odkaz pivodce archivilii budoucim generacim.
Spoluprice mezi archivy a plvodci se déje na dobrovolném a zpravidla smluvnim
zdkladé. Vsechny druhy smluv vychdzeji primdrné z ustanoveni ob¢anského zékoniku.'®
U soukromoprdvnich piivodcit musime poditat s tzv. , Efektem Nautilus®. Stdvd se, ze se
na néjakou dobu osobni archiv ,,potopi“ a zmizi. DulezZité je i po dobu jeho ,,potopeni®
udrzet kontakt s ptivodcem a jeho rodinou a vyuZit nejblizsi vhodné piileZitosti
k obnoveni jedndni.

14 Soucisti souboru jsou i vzdcné dopisy, které si psali Vladimir a Ludmila Clementisovi v dobé¢ véznéni. Viz CLE-
MENTIS, Vladimir - CLEMENTISOVA, Ludmila. Listy z vizenia. Bratislava : Tatran, 1968, 80 s.

15 Srv. KRESTAN, Jiii. Ziskdvani osobnich archivt. In Archivni casopis, 2001, ro¢. 51, ¢. 3,s. 153 — 175.

16 Pfirtistkem minim nejen nové prevzaté fondy a sbirky, ale i archivilie, jimiz dopliujeme ty jiz existujici.

17 Stv. potad Ceské televize s ndzvem Nirodni archiv ziskal nové dokumenty o pochodni & 2 — Janu Zajicovi, vysilany 19.
ervence 2015. Dostupné na internetu: <http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/1560248-narodni-archiv-ziskal-
nove-dokumenty-o-pochodni-c-2-janu-zajicovi> [cit. 2017-05-28].

18 Jednd se o zékon ¢&. 89/2012 Sb., Obcansky zdkonik.
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Okamziku osloveni drzitele osobniho archivu pfedchdzi fize sbéru informaci o ptivodci
a jeho archivu. Informace o plivodcich ¢erpdme z odborné literatury a edic, z tisku,
z vydanych vzpominek a paméti, z rozhovort pro média i téch, které byly pofizeny
v rdmci oral history a v neposledni fad¢ i z vlastnich fonda a sbirek. Kopie a vlastni
zdznamy ukldddme ve sbirce dokumentace o potencidlnich a redlnych ptivodcich nasich
osobnich fondu. Pripravnd fize trvd nejednou i nékolik let a nenf prerusena ani po prvaim
odmitnuti jedndni. Kontakty na drZitele vyznamnych osobnich archivi ziskdvime casto
na doporuceni historikt a dostavuje se také efeke ,nabalujici se snéhové koule®” — od
pavodct a jejich piibuznych ziskdvime dalsi kontakty a zejména pozitivni doporuceni
k dal$im jedndnim.

Dostdvdme se k formdm prebirdni osobnich archivii. Jsou ndsledujici:

— dar Ceské republice

— odkoupeni
slozeni do tschovy (depozitum) — drzitel ztstdvd vlastnikem archivalii
jiné formy pievzeti (delimitace, vyclenéni z jiného fondu, zdvét, ndlez, odumrt,
vydrzeni, soudni ndlez ad.)

Piebirdni archivalii formou daru je suverénné nejéastgjsi formou prejimek archivalii
od soukromoprévnich pavodct. Napfiklad v roce 2016 z celkového poctu 58 prirastki
soukromoprdvnich plivodctl, jez zaznamenalo 6. oddéleni, bylo 46 pfedino jako dar
Ceské republice, 4 byly ziskdny odkoupenim, stejny pocet vybérem mimo skarta¢ni fizent,
2 jako depozitum a po jednom piirastku delimitaci a jako ndlez. Je mozno Fici, Ze vétsina
puvodci a drzitelt archivilif je poté$ena nasim zdjmem o uchovdni odkazu Zivota a préce
ptvodce budoucim generacim. Obvykle povazuji za Cest, ze archivélie budou ulozeny v tak
vyznamném archivu, jakym nase instituce bezesporu je, a proto se ptikloni k pfeddni formou
daru. Moznost vykupu archivilif je limitovdna finanénimi moznostmi archivu. K tschové
archivélii (depozitu) pfistupujeme jen, je-li to nezbytné nutné — situace zaklddd mozné
budouci problémy s potomky ptvodce. Depozitni smlouvy se snazime ¢asem zménit na
darovaci.

Je nanejvyse vhodné, aby se ddrctim archivdlii dostalo vhodnou formou ocenéni. Archivy
by mohly ve véw$i mife informovat o novych prirtstcich, jak to napfiklad ¢ini Literdrni
archiv Pamdeniku ndrodntho pisemnictvi v Praze. Napiiklad v informaci Petra Kotyka
o ziskdn{ osobniho fondu spisovatele Viktora Fischla?® nalezneme nejen popis pievzatého
souboru a zdkladni tdaje o ptivodci a jeho roding, keerd byla ndpomocna preddni posledni
asti pozustalosti, ale také o jedndnich s pavodcem a jeho rodinou, o névstévach pavodce
v archivu a setkdnich s nim pii raznych piilezitostech (napf. pievzeti Ceny Jaroslava
Seiferta Viktorem Fischlem v roce 2004; z preddni byla pofizena videonahrévka, kterd byla
puvodci poskytnuta — podobné drobné pozornosti maji v kontakeu s drziteli archivélii velky
vyznam), ale také podékovdni ,véem dobrym lidem, ktef{ pomohli®, zejména pracovnikim
zastupitelského Gfadu v Izraeli, keefi zajistili dopravu archivu do Prahy. Vhodné je rovnéz
podat vefejnosti informaci o zpfistupnéni pfedanych fonda po jejich inventarizaci.”!

19 ,Snowball sampling technique® byvé s uspéchem uZivdna i ve vyzkumech oral history pfi ziskdvéni nardtord. Srv.
VANEK, Miroslav - MUCKE, Pavel. Trets strana trojiihelnikn. Teorie a praxe ordlni historie. Praha : Fakulta huma-
nitnich studif UK v Praze, 2011, s. 140.

20 KOTYK, Petr. Zprdva o ziskdni osobniho fondu Viktora Fischla do sbirek Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. In
Literdrni archiv, 2008, &. 40, s. 327 — 329.

21 Srv. MACHATKOVA, Raisa. Osobni archiv Semjona Nikolajeviée Nikolajeva. In Paginae historiae, 2009, ro&. 17, s.
299 - 303.
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Ziskévani archivdlif je praci kolektivni. Archivafi spolupracuji pii opatfovdni informa-
ci o pavodcich s knihovniky, ktefi se navic nejednou stdvaji inicidtory prevzeti osobnich
archivi, jako se to stalo naptiklad v pfipadu osobniho fondu Karla Vase, keery pavodné
nabidl nasemu archivu svou knihovnu. Neocenitelné jsou konzultace s prévnickou a pra-
covniky ekonomicko-provozniho oddéleni, s pracovniky dal$ich archivnich oddéleni, svij
vyznam md i ochota fidi¢e a manipulantti. Archivéi by mél vidy postupovat v uzké sou-
¢innosti s konzervitorem. Neodmyslitelnou soucdsti akvizice musi byt posouzeni fyzické-
ho stavu pfebiranych archivalii.? Jiz pfi jedndni o pfevzeti souboru miize byt pfeddvajici
informovdn o tom, jaké zdsahy budou na archivéliich uéinény. V ptipadé, ze se archivdlie
preddvaji jako depozitum, dojde zdroven k dohod¢ o rozdéleni nékladii na restaurdcorské
a konzervatorské price mezi vlastnikem archivdlii a schovatelem (archivem). Uroven préce
konzervérort a restaurdtord Nérodniho archivu je vieobecné respektovdna.” Tento fake,
pokud jej vhodné zdtraznime (a podepieme tieba exkurzi v ateliérech a laboratofich), je
casto podptrnym argumentem nasich jedndni.

Na archiv se v nékterych piipadech obraceji sami drzitelé archivalii — nejednou
v nelehkych zivotnich situacich, napfiklad po tmrti partnera a spésném st¢hovdni do
mensiho bytu nebo pii ponicen{ archivélii vodou ¢i ohném. Ve vésiné pripadil vychdzi
oviem iniciativa k jedndni z aktivniho pfistupu pracovniki naseho oddéleni.** Majite-
le osobnich archivii oslovujeme individudlné, pficemz se snazime dosdhnout osobniho
setkdni, a to bud v prostiedi, v némz se ptivodce ¢i drzitel citf bezpe¢né (v jeho bydlisti
¢i tieba v oblibené kavdrné), anebo nejlépe pifimo v archivu, kde mu nabidneme exkurzi
po jeho prostordch s nezbytnou zastdvkou v depozitdfi s osobnimi fondy. Volime ale
i metody hromadného oslovovdni, napftiklad pfi pravidelnych setkdnich pidtel Ndrodni-
ho archivu, pfi vernisdzich vystav a prezentaci nasich publikaci, kam zveme i potencidlni
preddvajici archivalif. S ptedstaviteli zahrani¢nich Cechti jsme se setkivali na Konfe-
rencich zahrani¢nich Cecht, pofddanych od roku 1998 Vyborem zahrani¢nich Cechii
pod zdStitou ministerstva zahrani¢nich véci, nebo na kongresech Spole¢nosti pro védy
a uméni.” Pifsluiniky nirodnostnich mensin, zijicich v Ceské republice, jsme oslovili
formou ankety.

Problémy v komunikaci mezi archivdfem a drZiteli osobnich archivii

Pokusme se nyni nastinit nékteré situace, které vedou k niceni archivalii. Jejich
spole¢nym jmenovatelem je Gplnd absence ¢i nedostatek komunikace pavodce ¢i drzitele
archivdlii s archivifem. Vzdjemnd komunikace by pfitom mohla zamezit $koddm.

Osmero bludi¢ek, vedoucich k baziné zapomnéni:

22 Tento zddouci postup zatim nenachdzi piili§ odraz v odborné literatufe. Jednou z méla vyjimek predstavuje informa-
tivni studie PETR, Pavel - HORAKOVA, Jana. Akvizice &sti pozistalosti gen. Heliodora Piky v kontextu muze-
jni péée. Proces restaurovani nékterych vyznamnych dokumentii. In Forum pro konzervitory — restaurdtory, 2011,
s.3-7.

23 Z produkce tohoto pracovisté stv. alespoti: DUROVIC, Michal et al. Restaurovdni a konzervovdni archivalii a knib.
Praha : Paseka, 2002, 536 s.

24 K metoddm oslovovani soukromopravnich pivodcti podrobnéji MACHKOVA — KRESTAN, Spoluprice Nérod-
niho archivu se soukromoprdvnimi piivodci v oblasti pfedarchivni péce, s. 103 — 124.

25 Ke spoluprici s Cechy, 7jicimi v zahranidi, viz KRESTAN, Jit{. Spoluprice Stitniho tsttedniho archivu v Praze se
zahraniénimi Cechy. In Archivy v mezindrodnim kontextu. Praha : Stdtni Gstfedn{ archiv, 2004. s. 185 — 191. Srv.
rovnéz SECKA, Milena — KRESTAN, Jit{ - KAHUDA, Jan (eds.). Ceské archivy a prameny k déjindm zahranicnich
Cechii. Sbornik prispévkii z mezindrodniho védeckého sympézia konaného ve dnech 27.-28. cervna 2006 v Ceskych Budé-
Jovicich v rdmei 23. svétového kongresu Ceskoslovenské spolecnosti pro védy a wméni. Praha : Ndrodn{ archiv, 2007, 225 s.

116



J. Kiestan: Strategie ziskdvani osobnich fondi @:}

»2Komu prekdzi nepofddek v hrncich...“ Vyrok filozofa-solipsisty Ladislava Klimy nis
upozornuje, ze i prosty smysl pro pofddek, spojeny s ignorantstvim, muze byt zhoubny
pro uchovdni osobnich archivii a odkazu jejich pavodet: , Komu piekdzi neporddek v hrn-
cich, tomu nepiekdzi nepofddek v hlavé; kdo nesnese nekolik skvrn na podlaze, snese velmi
dobte, je-li duch jeho Augiovym chlévem.“* Neodkladnd touha uklidit nepotddek ve sta-
rych papirech jejich likvidaci souvisi obvykle s komplikovanymi rodinnymi vztahy. Bohuzel
»pofddek” nékdy ,udrzuji“ i archivéii. Maji v depozitdfich milo mista, a tak drZitele archi-
vélii odmitnou nebo si vyberou jen to ,dulezité®, aniz by se pokusili archivélie zachrdnic
jako celek pro jiny archiv.

»Koho by to zajimalo.“ Cimrmanovskd zdliba ve velkych prohranych bitvich éeského
ndroda vyjadfuje kus nasi ndrodni mentality. Opakujici se zlomy, stiidajici se jako vlny, zpa-
sobuji v rodindch pravidelné pferusovdni toku historického povédomi. Potomci nerozumi
hodnotovému svétu svych predki, keefi byli velkymi dé¢jinami tfeba opakované ponizeni,
proto nechdpou ani historickou hodnotu jejich archivélii. Maze dojit také k podcenéni
nékeerého druhu archivdlii, napiiklad korespondence tzv. oby¢ejnych lidi, kterd pficom
pfedstavuje cenny historicky pramen. Bohuzel, nepfipustny vybér a redukci provddéji né-
kdy i archivéii. Jejich archivy se obdas ,specializuji“ na uréity typ archivalii a je ¢asto ani
nenapadne, Ze je tieba zachovat osobni fond v dplnosti.

,Vim, jakou to md cenu!“ Opacnym poélem, nez podcenéni hodnoty archivilii, byvaji
pfemr$téné pozadavky na jejich vykupni cenu. Stdtnf archivy nemohou navic svymi vykup-
nimi cenami konkurovat cendm na vnitfnim, z¢4sti utajeném trhu s archivaliemi, natoz pak
nabidkdm ze zahranidi.

,Bojim se zneuzitl.“ Archivélie pfedstavuji obrovské bohatstvi, ov§em obsahuji n¢kdy
informace, které mohou piedstavovat ohrozeni soukromi jednotlived. Vime, jak v minulos-
ti v riznych prelomovych obdobich byly masové niceny nejen osobni archivy, ale i doku-
menty politickych stran a spolki, ba dokonce i tfedni dokumenty stdtnich instituci. S oba-
vami ze zneuziti archivdlii jsme se setkdvali i po roce 1989 u predstavitell posledni garnitury
politikii stdtniho socialismu. Napiiklad nékdejsi piedseda vlddy a ministr vnitra Lubomir
Strougal argumentoval chovénim nékrerych pracovniki Ustavu pro studium totalitnich re-
zimt, keef{ podle jeho ndzoru zneuzivali opakované archivélii ke skandalizaci politickych
odpurct, a tim zdvodnil své odmitnut pfedat sviij osobni fond do vefejného archivu.”

»Jakoby nékdo poslouchal za zdvésem...“ Profesor Erazim Kohdk se v exilu naudil vy-
fidit doslou postu a znicit. Byl objektem zdjmu agentdl komunistické rozvédky a védél, ze
jen likvidace je stoprocentni zdrukou ochrany pisatelil. Po listopadu 1989 nebyl problém,
abychom se domluvili, Ze sviij zvyk zméni. Vyvstala ovSem otdzka dopist osobniho rézu,
které dostdvd a které nekdy vypovidaji o intimnich zédleZitostech pisateld, ale také odpo-
védi, keeré by od nynéjska psal pan profesor s védomim, Ze budou uchovdny a studovdny
jinymi lidmi. ,M¢l bych pocit, jakoby nékdo stdl za zdvésem a poslouchal, co se v mistnosti
povidd,” vyznal se filozof ze svych pochyb, které ho nakonec vedly k tomu, ze pfijal jisty
kompromis v mife uchovdvdni korespondence. Nardzime na problém — u nékterych vefejné
zndmych osob dochdzi az k té extrémni situaci, Ze se jiZ za svého Zivota stdvaji ,instituci®,
kulturnim fenoménem. Napiiklad korespondenti s polskym bdsnikem a spisovatelem, nosi-
telem Nobelovy ceny za literaturu Czestawem Miloszem museli pocitat s tim, ze jejich listy
budou peclivé uchovdny, po ¢ase publikovdny a tim odevzddny veiejné kritice. Tuto otdzku

26 KLIMA, Ladislav. Svét jako védomi a nic. Praha : Trigon, 1990, s. 104.
27 Srv. STROUGAL, Lubomir. Paméti a tivahy. Praha : Epocha, 2009, s. 218.
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ostatné fesi soucasnd historiografie, jez problematizuje dichotomii mezi ,dokumentem®,
ktery byl v tradi¢ni historiografii viimdan jako objektivni stopa, a ,monumentem®, Géelové
vznikajicim z viile mocnych, aby byl za¢lenén do kolektivni paméti. Timto tématem se za-
byvali francouzsti historikové Jacques Le Goff,*® Michel Foucault® ¢i Paul Ricoeur. Do jak
jemnych prediv vztaht vstupuje archivdf v poli mezi plivodcem a historikem, odhodlanym
»objevovat monument skryty za dokumentem“I*°

»Vratte, co jste ukradlil aneb ,Jste Spatni hospoddfi! Ke ztrdtdm archivalii miize
dojit dokonce jesté v dobé, kdy jsou ulozeny v archivu. Ddrce archivilii nebo osoba,
kterd je ulozila jako depozitum (v tomto piipadé zastdvd majitelem archivilii), mlize
zddat o vriceni daru ¢&i schované véci, pokud by nabyl dojmu, Ze se k nému archivéfi
nechovaji fddnym zptsobem ¢i neni spokojen s podminkami uloZeni a vyuzivdn{ archi-
vélii. V pfipadé¢ depozita muze o vriceni archivalif zddat bez uddni davodu. V nékolika
ptipadech se Ndrodni archiv stal novym mistem ulozeni archivlif poté, co doslo k nedo-
rozuméni mezi vlastnikem archivdlii a instituci, jez je spravovala. Takové ptipady vznikaji
vétSinou z nedostatetné komunikace mezi archivem a rodinou ptivodce. Jinou situaci
popsal novindf Petr Zidek. Karel Sling, syn komunistického funkciondfe Otty Slinga,
popraveného v roce 1952 po zmanipulovaném soudnim procesu, se soudné doméhd na
Archivu bezpe¢nostnich slozek vriceni pisemnosti, jez rodiné v roce 1950 zabavila Stdt-
n{ bezpe¢nost. Karlu Slingovi vadi primarné to, ze jsou zvefejnény napiiklad zabavené
osobni dopisy. Zidek upozornuje na slozitost sporu v této citlivé zdlezitosti. ,,Stietdvaji
se v ném préva na ochranu osobnosti a prdvo na majetek s prdvem svobodného bdddni
o nasi neddvné minulosti.“"!

»Chci byt zapomenut® aneb ,Po precteni znicte!“ Mél Max Brod znicit literdrni dilo
svého piitele Franze Kafky, pokud si to genidlni spisovatel vskutku pial? V atmosféie
hyperkorektnosti, v niz se nyni zmitd nase civilizace, se uvazuje o tom, zda by nemél mit
jedinec prévo zddat dokonce o zniceni vSech Gfednich zdznamua o své osob¢, pocinaje
zdznamem o narozeni. Mohl by prost¢ zmizet z d¢jin, nezistala by po ném ani ona
piislove¢na stopa ve snéhu, jak ji zpodobnil ve své zndmé povidce Karel Capek. Pied ¢asem
se fesil v Literdrnim archivu Pamdeniku ndrodntho pisemnictvi problém intimnich dopisit
T. G. Masaryka, které psal spisovatelce Oldfe Sedlmayerové. Prezident nékeeré z nich opatfil
vzkazem, aby byly po piecteni zni¢eny. Pokud k jejich zniceni ve své dobé nedoslo, musime
problém jejich zachovéni a zpfistupnéni badatelim posuzovat nové, s odstupem. ..

»Chci zit vé¢né“ aneb ,,Postavim si pomnik!“ Hrozba likvidace archivalif hrozi paradoxné
i u téch plivodcty, keefi si uvédomuji vyznam své prce a systematicky si buduji své osobni
archivy. Cheéji ,zit vé¢né“, jen oblas neodolaji a za¢nou si budovat pomnik, vytvdfet
z archivalil bezrozporny obraz o sobé. Tady hrozi nebezpedi, Ze z fondu vyfadi archivélie,
které do jimi budovaného obrazu nezapadaji, nebo dokonce upravi ty existujici. Pokud se
archivéii podafi presvéd<it takového piivodcee o pottebé zachovani ,,nevhodnych® archivdlii
(tieba pod podminkou jejich dlouhodobého uzavieni badatelim), vykonal dobrou praci.

Na opakovand pidni tcastnikia XXI. setkdni archivéit ve Slovenské republice zafazuji
na z4vér studie své Desatero zachrdnce osobnich archivi, které jsem pouzil v prezentaci.
Miizeme je oznadit rovnéz ndzvem Eticky kodex lovea lebek.

28 Le GOFE Jacques. Documento/Monumento. In Enciclopedia Einaudi. Torino : Einaudi, 1978, vol. V, s. 38 — 43.
29 FOUCAULT, Michel. Archeologie védéni. Praha : Herrmann & synové, 2002, s. 14 — 20.

30 RICCEUR, Paul. Cas a vypravént, sv. I1I. Vypravény éas. Praha : OIKOYMENH, 2007, s. 169.

31 ZIDEK, Petr. , Vratte mi matéiny dopisy!“ In Lidové noviny, 12. 9. 2015, pfiloha Orientace, s. 22/IV.
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Nezapfes (existenci jinych archiv()

Nepomluvis (doporudis a ocenis nejvhodnéjsi archiv)

Nepieplati$ (nesoutézis v korumpovani vlastnik)

Neroztrhne$ (zamezi$ rozdéleni fondu jednoho ptvodce do vice archivi)

Neodmitnes (pfijmes cely fond bez ohledu na specializaci archivu)

Neurazis (i v piipadé predchozi likvidace ¢4sti archivu a jinych $patnych rozhodnuti)

Nezradis (zajisti$ diskrétnost a dohodnutd pravidla v oblasti zpFistupnéni ¢i skartace)

Nezataji$ (citlivé dokumenty, o nichz pavodce nevi)

Neodsoudis (hodnoceni je véci historiki, my jen chystdme stll k hostiné = nestrannost,

objektivita)

Neopusti$ (udrzi§ kontakey i po preddni archivalii)

Ziskdvan{ osobnich fondi ndlezi k prioritnim ¢innostem archivii. Osobni a rodinné
archivy nelze povazovat pouze za jakysi druhofady doplnék instituciondlnich fondt. Maji
samostatny historicky vyznam, pfindseji Casto informace, jez nelze v Gfednich fondech
nalézt, zejména o motivacich jedndni lidi. Re¢eno slovy $vycarského archivate Fritze Len-
demanna ,archiv s pouhymi Gfednimi pisemnostmi se jevi vefejnosti ,$edivym®, a teprve
archivilie soukromého pivodu doddvaji ,barvu® archivnim fondim“.* Je patrné, Ze po-
stupné dochdzi k vyprazdiiovdni obsahu tfednich fondu. I osobni archivy se pochopitelné
méni, coz je patrné pfedev$im v tom, jak nékteré prameny se stdvaji , tekutymi“®® a obtizné
zachytitelnymi (pfispévky na socidlnich sitich, mailovd korespondence, telefonické hovo-
ry apod.). Archivy by mély vénovat ziskdvdn{ osobnich fondd zvySenou pozornost a pfi-
pravit se na tento tkol organizané, technicky i odborné. Jinak hrozi, ze Ndrodni archivni
dédictvi bude pro budouci generace zachovdno ve znaéné ochuzené podobé.

Die Strategie der Erwerbung der personlichen Archivbestinde

Die Abteilung der Archivbestinde nichtstaatlicher Provenienz und der Archivsammlun-
gen im Nationalarchiv in Prag besteht erst seit 1996. Die Archivalienerwerbung gehort zu
den wichtigsten Tdtigkeiten dieser Abteilung. Die Mitarbeiter widmen sich vor allem der
Akquisition von Archivalien politischer Parteien, Vereine und weiterer Organisationen,
sowie der Erwerbung von Personenarchiven bedeutender Politiker und Funktionire der
Vereine (einschlief$lich der Mitglieder von Vereinen der im Ausland lebenden Tschechen),
hohen Staatsbeamten, Teilnehmern des nationalen Widerstands, Historikern und Archi-
varen, Journalisten und weiterer Persénlichkeiten, die das Geschehen in unserer Heimat
maf3geblich beeinflusst oder dokumentiert haben. Der Beitrag analysiert Prinzipien der
Zusammenarbeit zwischen Archivaren und Besitzern von Archivbestinden sowie mogliche
Probleme, die bei den Verhandlungen auftreten konnen. Vertrige zwischen dem Archiv
und den privaten Archivalienbesitzern als zwischen zwei gleichberechtigten Parteien
werden auf Basis der Freiwilligkeit und des gegenseitigen Verstandnisses abgeschlossen.
Den Verhandlungen mit Autoren und Besitzern geht die Sammlung von Informationen
tiber sie voraus. Die Archivalienbesitzer kénnen individuell, aber auch gruppenweise,

32 LENDEMANN, Fritz. Archivgut privater Herkunft in éffentlichen Archiven am Beispiel des Stadtarchivs Ziirich.
In Schweizerische Zeitschrift fiir Geschichte, 1997, ro¢. 17, &. 3, s. 363.

33 Celd realita, kterou Zzijeme, se stéva ostatné ,tekutou, jak na to trefné upozornila kniha BAUMAN, Zygmunt.
Tekutd modernost. Praha : Mladd fronta, 2002, 343 s.
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(durch Organisation von Treffen der Archivireunde, Kulturveranstaltungen, Seminare),
angesprochen werden. Der Autor fasst die Erfahrungen aus der Zusammenarbeit von
Archiven bei der Erwerbungstitigkeit zusammen. Die einzelnen Archive bestimmen
ihre ,Sammlungsgebiete® fiir die Akquisition von persdnlichen Archivbestinden je nach
ihrer Spezialisierung und dem Profil institutioneller Archivbestinde, die sie verwalten.
Unter den Archiven herrscht eine gewisse Konkurrenz, die sich allerdings nicht ungtinstig
auswirkt. Alle Archivare verfolgen zudem das gemeinsame Interesse, wertvolle Archivalien
personlicher Provenienz zu bewahren und iiber den optimalen Aufbewahrungsort sowie
die Verwendung von persdnlichen Archivbestinden zu entscheiden.
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Slozité a rozsdhlé osobni fondy resp. rodinné archivy

v Ceské republice. Jejich zpracovini a zpfistupnéni

Hana Kdbovi

Piispévek je urCitym piehledem a zhodnocenim zpiistupnéni vybranych rozsdhlejsich
a slozitych osobnich fondd a rodinnych archivt, ulozenych v Ceskych archivech. Pri-
mdrné se zaméfuje na tii specializované archivy: Archiv Akademie véd CR (A AV CR),
Archiv Nédrodniho muzea (ANM) a Literdrn{ archiv Pamdtniku Nérodniho pisemnictvi
(LA PNP). Piihliz{ i k nékterym zpracovanym fondim Archivu Ustavu T. G. Masary-
ka a Nédrodniho archivu, pfi srovndni pofddacich schémat ke zku$enostem slovenskych
a polskych archivari.

Pfi vymezen{ tématu vychdzim ze zavedené definice osobniho archivniho fondu, jak
je zndmd z odborné literatury. Tedy ,osobni fond je soubor pisemnych, fotografickych,
filmovych, obrazovych i jinych dokumentti, ktery organicky vznikl v prabéhu a v souvislosti
s Zivotem a ¢innosti jednotlivé fyzické osoby (piipadné i ¢lent jeji rodiny), dokumentuje
hlavni sméry jejiho Zivota, ¢innosti a z4jmi a md samostatnou védeckou hodnotu®.! Pokud
uvazuji ddle o skupiné sloZitych a rozsdhljch osobnich fondit, zatazuji do ni fondy, keré
zabiraji zpravidla nejméné sto kartont, vyjimeéné fondy o nékolika desitkdch kartont,? pii
jejichz zpracovani fesi archivaf soubézné vice metodickych otdzek a ¢asto v dusledku toho voli
specifické pofddaci schéma resp. popis dokumentt. V souvislosti s tim stoji za pfipomenuti
stale diskutovand hranice osobnich fondii,® jednak ve smyslu co uz lze povazovat za osobni
fond a co nikoliv, jednak (a zde pfedev$im) s ohledem na to, co jesté do fondu patif a co
jiz nikoliv. Zohlediiuji rovnéz, ze i velké osobni fondy mohou byt minimdlné ve své &ésti
sbitkou, pokud fond vznikal az po pvodcové smrti shromazdovdnim dokumentt k jeho
zivotu a pusobeni nebo byl vyrazné dopliovdn, a to jak ¢innosti jedince, tak instituce,
zpravidla muzejniho typu. Zajimaji mne také rodinné archivy, tedy slozité osobni fondy
obsahujici dokumenty nejméné tif generaci jedné rodiny (pfi¢emz pouze okrajové pfihlizim
ke $lechtickym archiviim).*

1 EDEREROVA, Radka — PODANY, Viclav. K problematice osobnich archivnich fonds. In Sbornik archivnich praci,
1984, rot. 34, s. 316. Srv. HOFFMANNOVA, Jaroslava. Osobni, rodinné a rodové archivy. In Archivni casopis,
1995, ro¢. 45, s. 221 — 229; HANZAL, Josef. Modern{ osobni a rodinné archivy. In Slovenskd archivistika, 1975,
ro¢. 10, ¢. 2, s. 67 — 84 (v obou piispévcich i mnohé k terminologické otdzce).

Odkazy na konkrétni fondy viz Piiloha 1 a nésledujici pozndmky.

3 Srv. alespon stéle aktudlni studii: KOLANKOWSKI, Zygmunt. Hranice archivnej pozostalosti. In Slovenskd archi-
vistika, 1972, ro¢. 7, ¢. 1, s. 9 — 30. Nejnovéji napt. [MACIUK, Marcin.] Ocean wszechrzeczy... W spusciznach ludzi
nawki i kultury. Krakéw : Secesja, 2014, 82 s.

4 Srv. ptehledné zmapovéni problematiky: KAHUDA, Jan. Personal- und Familienarchive in der Tschechischen Re-
publik. In Mitteilungen des dsterreichischen Staatsarchivs, 2011, sv. 56, s. 539 — 575; KRESTAN, Jiti. K problematice
osobnich archivil. In Archivni casopis, 2001, roc. 51, s. 153 — 174. Ke zpracovéni rodinného archivu jako slozit¢ho
fondu poprvé viz HOFEMANNOVA, Jaroslava. Pisemnosti Frantiska Palackého. In Archivni Casopis, 1975, ro¢. 25,
s. 67— 75; HOFFMANNOVA, Jaroslava. Pisemnid poziistalost Frantiska Palackého a jeho blizkyjch. 1772 — 1968. Pra-
ha : Archiv Ndrodniho muzea, 1976, 178 s. Sv. HOFFMANN, FrantiSek. Slozity archivni fond. In Archivni éasopis,
1974, ro&. 24,s. 6—25,71 - 91; KABOVA, Hana. Vyvoj zpfistupiiovdni osobnich fonda v Archivu AV CR, Archivu
NM a Literdrnim archivu Pamatniku nirodniho pisemnictvi. In Zpravodaj Ceské informaini spolecnosti, 2004, ¢&. 48,

5. 51 =73, zvl. s. 61 — 62.
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Nésledujici okruhy probléma, na které zpracovatel hledd odpoveéd, charakeerizuji na
zdkladé studia archivnich pomicek a doporucenych pofddacich schémat pfedevsim ve tfech
zminénych specializovanych archivech s dlouhodobou tradici zpfistupniovani osobnich
fond. Vychdzim také z vlastni archivni praxe v. A AV CR. Studii o vyvoji zpracovini
osobnich fondu v hlavnich ¢eskych specializovanych archivech od 50. let 20. stolet! jsem
publikovala v roce 2004.° V ni a v dalSich uvedenych piispévcich lze nalézc mnohé odkazy
na metodicky podnémé stati. Nyni pfistupme k jednotlivym problémovym okruhim. Budu
se snazit vice o zobecnéni, spiSe pod ¢arou a v pfiloze uvedu nékeeré konkréni priklady.

Nejprve obrdtim pozornost k vymezeni a ndzvu fondu. Otézky jsem se jiz dotkla pii zmince
o hranici fondu. Zde se predev$im ptime, zda sbirky piivodce, déle pisemnosti rodinnych pristusni-
kit a cizich osob ponechat jako souddst fondd (¢i je naopak vyclenit/vyttidit a zaloZit samostatné
fondy). V piipadé rozsdhlého fondu totiz jde ¢asto o desitky kartont dokumenttl. Optimdlni
feSeni zdvisi mj. na zvyklostech daného archivu. Preferuji spise ponechdni vSech ¢dsti celku po-
hromadé s jasnym ohranicenim skupin v rdmci fondu. SloZity archivni fond je tvofen organic-
ky vzniklymi celky (strukturami) o mnoha prvcich a vzdjemnych vztazich.® Archivéf je védzdn
povinnosti dikladné prostudovat fond na pocdtku pofddacich praci. Nezbytnou souddsti této
féze je seznamovani se s privodcem resp. piivodci fondu, coz u slozitého fondu nabyvd zvld$tni
dulezitosti. Souddsti Ceskych specializovanych i stdtnich archivil jsou také velké fondy, o néz dfi-
ve pecovaly samostatné odborné instituce, zpravidla piimo zfizené za Gdelem uchovani paméti
a zabezpedeni vyzkumu ke konkréeni osobnosti. Takto bylo postardno o pisemnosti i hmotné pa-
mitky po prezidentech T. G. Masarykovi’ a Edvardu Benesovi,® akademiku Zdenku Nejedlém,’

5 Viz posledni bibliograficky odkaz v predchdzejici pozndmece.

6 HOFFMANN, FrantiSek. Archivy, struktura, strukcuralismus. In Zpravodaj Ceské informaini spolecnosti, 2004,
¢. 48,535 — 44.

7 Srv. BROKLOVA, Eva — HAJKOVA, Dagmar — TOMES, Josef — VASEK, Richard (eds.). Mdm jen knihy a skripta,
cennd prdce Zivotni (Vyddno u piilezitosti 70. vyrodi zalozeni Masarykova tstavu). Praha : Masarykav tstav Akademie
véd CR, 2002, passim o Archivu TGM. Fond T. G. Masaryk a osobni fondy s nim souvisejici, v majetku Ustavu
T. G. Masaryka, o. p. s., a ve spravé Masarykova tistavu a Archivu AV CR, v. v. i., maji vice nez 100 bm, fond Ustavu
T. G. Masaryka obsahujici rovnéz mnoh¢ archivélie a dokumentaci, md pies 210 bm.

8 STOVICEK, Ivan — BILEK, Jan. Sedmdest let archivniho fondu Edvard Bene§ (K 120. vyro&i narozeni prezi-
denta E. Benese). In Archivni éasopis, 2004, ro¢. 53, s. 173 — 195, 250 — 264; STOVICEK, Ivan — BILEK, Jan.
Korespondence v archivni poztstalosti Edvarda Benese. In Moderni déjiny, 2008, ro¢. 16, s. 321 — 339; BILEK,
Jan. Zpracovani a zp¥istupnéni fotografii fondu E. Bene§ — internetové archivnictvi. In Zpravodaj Ceské informacni
spolecnosti, 2004, ¢. 48, s. 147 — 150; STOVICEK, Ivan et al. Edvard Benes (1884 — 1948). Pisemnd poziistalost.
Prace z Masarykova tistavu a Archivu AV CR, fada D, sv. 4. Praha : Masarykwv Gstav a Archiv AV CR, v. v. i., 2013
(1. Stovieek, Dil 1. Fond Edvard Benés, oddil [ — veiejnd &innost 1918 — 1938, 238 s. Is. 11 — 28: L. Stovitek — J. Bilek,
Vyvoj a d&jiny pisemné pozistalosti E. Benese/; 1. Stovicek, Bohuslav Matous, Jaroslav Soukup, D/ 2. Fond Edvard
Benes, oddil IT — verejnd Cinnost 1939 — 1945, 435 s.; 1. Stovicek, D7l 3. Fond Edvard Benes, oddil IIT — verejnd Cinnost
1945 — 1948, 79 s.; 1. Stovicek, Dil 4. Fond Edvard Benes, oddil IV/1 — osobni dokumenty, 99 s.; Zuzana Jirsovd, Dil
5. Fond Edvard Benes, oddil IV]2 — osobni korespondence, 213 s.; Erik MarSoun, D7l 6. Fond Edvard Benes, oddil IV/3
— fotoarchiv, 279 s.); fond Edvard Benes, v majetku Ustavu T. G. Masaryka, o. p. s., a ve spravé Masarykova tstavu
a Archivu AV CR, v. v. i., m4 rozsah 158,75 bm. Srv. SUBRTOVA, Alena. Fondy Edvard Bene§ a Hana Benesovd
v Archivu Ndrodniho muzea. In Casopis Ndrodnibo muzea. Rada historickd, 1994, ro¢. 163, 5. 53 — 56 (fond Edvard
Benes, 9,55 bm, zprac. A. Chalupa, A. Subrtovd; fond Hana Benesovd, 7,59 bm, zprac. A. Chalupa).

9 DEDKOVA, Lidmila. Archiv Zdeika Nejedlé¢ho. In Archivni éasopis, 1970, roc. 20, s. 1-4; HANZAL, Josef. Archiv
Zdetika Nejedlého — jeho stav a tikoly. In Archivni zpravy CSAV;, 1972, & 3, 5. 45 — 47; Privodce po archivu Zdeiika
Nejedlého. Praha : Academia, 1976, 237 s. (rec. Frantiska Hoffmanna in Archivni zpravy CSAV, 1977, &9, 5. 160
— 167). Srv. KABOVA, Hana. PHspévky k osobnim archivnim fondam na strénkdch Archivnich zprav CSAV. In
Prdce z déjin Akademie véd, 2015, ro&. 7, Supplementum 1, 5. 75 — 83; KABOVA, Hana — VEVERKA, Karel. Osudy
osobniho archivu Otakara Hostinského. In Hudebni véda, 2010, ro¢. 47, & 213, s. 273 — 284. Fond Zden¢k Nejedly
v Archivu AV CR m4 159,32 bm, je po ditkladné revizi, v soucasné dobé je nové zpracovévén.
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po literdtech Bedfichu Viclavkovi,'® Petru Bezruovi'! a Aloisi Jirdskovi'? ¢i po malifi Mikoldsi
Alsovi.” Odbornd pracovi$té z¢&dsti muzejniho typu, pecujici o zminéné pisemné pozistalosti z4-
roven zpravidla shromazdovala dokumentaci k Zivotu a dilu jejich ptivodct. Obsahlé dokumen-
taéni sbirky se stdvaly souddsti osobnich fondi poté, co nékdejsi pracovisté byla zrusena a fondy
se dostaly do archivi1 (vyjimkou fond Petr Bezru¢, ulozeny v muzeu). Vyplyvd z toho, ze dal$imi
puvodci slozitych a rozsihlych osobnich fondt mohou byt také instituce resp. osobnosti spravei
fondu, a pravé jim je tfeba vénovat rovnéZ zvysenou pozornost. Vyjasnéni hranic mezi pravou
pisemnou pozistalosti a jejimi dokumenta¢nimi ¢dstmi, kreré maji jiného (a¢ individudlniho,
tak institucionalizovaného piivodce), se stava potfebnym a naléhavym. Casto jiZ nelze zcela od-
lisic a oddélit dokumentaéni ¢dst fondu. Mdme pied sebou zpravidla nedopofddany fond, ktery
nese stopy vice zpracovatelll, ktery ma nesporny védecky vyznam, je ¢asto badatelsky vyuzivin
a citovdn; pravé u uvedenych velkych fondt miizeme dobte sledovat piistup k jejich zpracovdni,
kombinovadni muzejniho a archivdiského ptistupu, nékdy také vlivy ocekdvanych preferenci ba-
datelskych z4jmi promitajici se do pofddacich schémat apod. Po zvézeni otdzek koncepénich
a metodickych, nalézdme optimdlni pofddaci schéma.

I kdyz akcentujeme individualitu (subjeke) a tviréi potencidl pavodce fondu, v kazdém
relativné dobfe zachovaném souboru jsou zpravidla uréité dokumenty — biografické mate-
ridly, korespondence, dilo, pisemnosti z vefejné ¢innosti, pisemnosti rodiny a cizich osob,
piipadné sbirky. Proto je mozné se pii zpracovani fidit uréitymi zdsadami.'

10 Fond Bedfich Viclavek, ulozeny v LA PNP, md rozsah 14,10 bm, v sou¢asné dob¢ je inventarizovin.

11 Fond Petr Bezru¢, zpracovany muzejné, mé rozsah 14 bm, je uloZen ve Slezském zemském muzeu, Opava (Pamdtnik Petra
Bezruce). Srv. alespon Stav Bezrucovy poziistalosti. In Listy Pamdtniku Petra Bezruce, 1961, ¢. 8 (28.12.1961),s. 12— 13;
Literdrni fondy Pamdtniku Petra Bezruce. In Listy Pamdtniku Petra Bezruce, 1964, ¢. 18 (15.9. 1964),s. 12 - 13.

12 Fond Alois Jirdsek, ulozeny v LA PNP, mé rozsah 26,20 bm; je reinventarizovén, viz MIKULOVA, Helena. Zpréva
o zpracovani fondu Aloise Jirdska (2008 — 2012). In Literdrni archiv, 2012, & 44, s. 276 — 279. Z hlediska problematiky
zptistupnéni fondu jsou cenné pivodni pomiicky Marie VORLICKOVE, viz edice Soupis literdrni poziistalosti Aloise
Jirdska, vyd. Muzeem Aloise Jirdska a Mikoldse Alse: sv. 1, Soupis rukopisi Aloise Jirdska, 1967 (podil na zpracovani.
Drahomira Jirdskovd); sv. 2, Soupis dokumentit a jinych vifednich pisemnosts, tykajicich se Aloise Jirdska a jeho rodiny, 1970;
sv. 3, Soupis korespondence prijaté Aloisem Jirdskem od instituct, organizaci a riznych kolektivnich odesilatelii, 1971; sv. 4,
Soupis korespondence prijaté Aloisem Jirdskem od jednotliveii, 1968 (zprac. M. Vorlitkovd s Radimem Balcarem); sv. 5,
Soupis rodinné korespondence Aloise Jirdska a clenii jeho rodiny, 1979; sv. 6, Soupis kondolenci prijatjch Jirdskovou rodinou
ke dimrti Aloise Jirdska, 19795 sv. 7, Soupis zdpisnikii Aloise Jirdska, 1979; sv. 8, Soupis materidlii Aloise Jirdska, 1989; sv. 9,
Soupis korespondence psané Aloisem Jirdskem, 1989.

13 Fond Mikold$ Ales, ulozeny v LA PNP, m4 rozsah 13,20 bm. Srv. edice Soupis poziistalosti Mikoldse Alse resp. Soupis
alSovského fondu, vyd. Muzeem Aloise Jirdska a Mikoldse Alse: sv. 1, Soupis korespondence prijaté Mikoldsem Alsem od
Jednotliveii, 19705 sv. 2, Soupis korespondence prijaté Mikoldsem Alsem od instituct, spolkii a kolektivnich odesilatelii, 1974;
sv. 3, Soupis korespondence psané Mikoldsem Alsem, jeho zdpisniky, studijni materidly a varia, 1974; sv. 4, Soupis osobnich
a rodinnych dokumentii Mikoldse Alse a rodinné korespondence, 1979; sv. 5, Viibérovy soupis literdrni poziistalosti Emanuela
Svobody a Maryny Svobodové-Alsové, 1984; sv. 6, Soupis maleb, kreseb, studii a ndértii Jana Alsie a Maryny Svobodové-Alsové,
1989; sv. 7, Soupis maleb, kreseb, studii a ndcrei Mikoldse Alse, 1989.

14 EDEREROVA, Radka — PODANY, Viclav. K problematice osobnich archivnich fondti. In Sbornik archivnich praci,
1984, roé. 34, s. 319 — 325; GUBASOVA BAHERNIKOVA, Jana. Metodika spracovvania osobnych fondov v Ustred-
nom archive Slovenskej akadémie vied. In Price z déjin Akademie véd, 2017, ro¢. 9, s. 27 — 38; KAMENCOVA, Lydia
— KLACKA, Jozef. Problémy s osobnymi fondmi v Ustrednom archive Slovenskej akadémie vied. In Slovenskd archivis-
tika, 2007, roc. 42, s. 92 — 99; informace o fondech a sbirkich UA SAV véetné inventdf osobnich fondt s konkrét-
nimi pofddacimi schématy dostupné na <http://www.archiv.sav.sk/inventare/> [cit. 2017-05-30]; Normy metodyczne
— Wytyczne Archiwum Polskiej Akademii Nauk z 1990 r. opracowania spuscizn archiwalnych po uczonych. In TARA-
KOWSKA, Maria— ROSOWSKA, Ewa (eds.). Zbidr praepiséw archiwalnych wydanych przez NDAP w latach 1952 — 2000.
Warszawa : Naczelna Dyrekcja Archiwéw Paristwowych, 2001, s. 732 — 746; srv. MICHAEOWSKA, Joanna. Opracowa-
nie dokumentacji aktowej [online]. In Archiwistyka spoleczna. Warszawa : Osrodek KARTA, 2012, s. 80 — 97 [cit. 2017-
05-30]. Dostupné na: <htep://archiwa.org/as/as_img/uploaded/Archiwa_spoleczne_podrecznik.pdf>; zdkladn{ informace
o struktufe osobnich fondi dostupné na internetu: <http://spuscizna.krakow.pl/>
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Ve specializovanych archivech CR existuji doporu¢end potidaci schémata pro zpraco-

véni osobnich fonda.” Jsou ovéfena dlouholetou praxi téchto archivii a uzivaji se i pii
zpfistuptiovdni sloZitych a rozsdhlych fonda. Na archivni fondy se pohlizi strukeuralisticky,

jako na hierarchicky & horizontdlné uspotddané celky (struktury); tkolem archivéie je ucho-
vat pivodni vztahy mezi dokumenty, nebot uz ty maji samy o sobé vypovédni hodnotu.

Dvojndsob to plati pro sloZité fondy, kde ndm navic do hry vstupuji druhotné dalsf ptivodci,
které jsem zmiflovala, a pfi dopofdddni resp. novém zpracovini fondu je tfeba rozhodnout
o Gcelnosti a mife zohlednéni této skute¢nosti.

I v piipadé, Ze zpiistupniujeme tzv. pravy osobni fond, rozsah a povaha né¢keerych skupin
dokumentil nds stavi pfed ruzné otdzky. Jednd se napt. o obraniceni materidlii z verejné cin-
nosti pivodce (stykajicich se s tfedni korespondenci). Materidly dokumentujici pedagogické,
politické, kulturni a dalsi vefejné aktivity ptivodce vybizeji k tvahdm o typologii téchto doku-
menttl, o jejich genezi, vedou k rozhodovéni o ponechdni téchto dokumenti v osobnim fon-
du ¢ jejich vyclenéni z néj a samoziejmé ke zvazovani optimalniho zptsobu jejich zpracovdni.

Dalsi otdzky si klademe v souvislosti s bohat$im zastoupenim pisemnosti rodinnych pris-
lusnikii a cizich osob. V ptipadé jejich ponechdni v osobnim fondu je zachovdvdme jako
celek dile vnitiné strukturovany, co? je praxe A AV CR, ANM a stétnich archivii. Oproti
tomu LA PNP klade v tomto ohledu mensi diiraz na dalsi piivodce a upfednostiuje z4-
kladni skupiny dokumentt, do nichZ zafazuje i pisemnosti rodinné a cizi. Tematické celky
dokumentujici piivodcovu védeckou préci, véetné podkladovych materidla k ni, vefejnou
¢innost nebo korespondenéni kontakty respektujeme ¢i naopak neponechdme v zdvislosti
na stavu a zachovani pavodniho pofddku pisemné pozistalosti, s ohledem na vicekrdt pii-
pomenuté vnitini vazby mezi dokumenty a se stdlym zfetelem k celku. Poté mizeme také
vhodné vytvéiet a variovat podskupiny pisemnosti a volit jejich fazeni. Pokud je to mozné,
upfednostiiujeme doporucené pofddaci schéma a zavedené (obvyklejsi) sazeni dokumen-
il v rdmei podskupin, tedy napf. korespondenci fadime abecedné dle jmen pisatelil resp.
ndzvl instituci, dilo v jednotlivych skupindch chronologicky (A AV CR) nebo abecedné
(LA PND), Zivotopisny materidl (doklady) chronologicko-logicky, u ptipravného materialu,
vefejné ¢innosti a ilustraénfho materidlu zpravidla kombinujeme vécné fazeni s chronolo-
gickym resp. abecednim. Rozshlejsi fondy maji zpravidla ¢lenitéjsi strukturu a rozmanicéjsi
zastoupeni podskupin, umoznujici lepsi orientaci badatele ve fondu.

Jednotlivé dokumenty byvaji popisovdny relativné podrobné, nékeeré &isti fondu se
zpracovavaji s pfesahem ke katalogizaci. Je pfitom Zddouci, aby archivéf v popisu dostate¢né
zachytil vnitini vazby (souvislosti) mezi dokumenty, nebot jako zpracovatel fondu o nich
m4 nejvéesi povédomi a mohou byt k uzitku také badaceli.

Zpracovéni slozitych a rozsdhlych osobnich fondi vyzaduje odbornou erudici a tviiréi
piistup; archivat piihlizi 4 individudinim a charakteristickym rysiim zpracovdvaného souboru.
V posledni dobé dochdzi k uréitému posunu ve zpracovani osobnich fonda vlivem novych
Zdkladnich pravidel pro zpracovdni archivdlii'® a vytvateni archivnich pomicek pomoci elek-

15 KAAV CRyviz piedchdzejici pozndmka (obdobné schéma se uzivd rovnéz v ANM a ve stdtnich archivech). K LA PNP
viz KRULICHOVA, Marie — VINAROVA, Milena. Pokyny pro zpracovdni archivniho materidlu. Praha : LA PND,
s. d.; SVATOS, Martin. Zdsady uspotddani soupisu fondii Literarniho archivu Pamétniku narodniho pisemnictvi. In
Priwodce po fondech literarniho archivu PNP. Literdrni archiv, ¢. 26, sv. 1. [Praha, PNP], 1993, 5. 9 — 12. Srv. alespoii
Literdrnoarchivne problémy. Zbornik zo sympdzia o literdrnom archivnictve konanom v Martine 24. — 26. septembra
1973. Martin : Matica slovenskd, 1975, 311 s.

16 WANNER, Michal a kol. Zdkladni pravidla pro zpracovdni archivdlii. 2. opravené a rozsitené vyddni. Praha : Odbor
archivni sprdvy a spisové sluzby Ministerstva vnitra, 2015, 378 s.
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tronickych databdzi. Do hlavnich zdsad zpracovdni osobnich fondu se tyto zmény nepro-
mitaji, nejvice se projevuji pii popisu dokumenttl. Podle novych zdsad se v plném rozsahu
zatim zpracovdvaji osobni fondy v LA PND, piikladem je inventaf k fondu Jakuba Arbese
od Heleny Sebestové (pro fond o rozsahu 327 kartonti, 1 dvojkarton, 1 specidln{ krabice;
celkem 33 bm)."” LA PNP je také jedinym archivem, keery soustavné zpracovdvd rozsihlé
fondy a publikuje o nich ptispévky v periodiku Literdrni archiv. V souvislosti s revizi zpraco-
van{ fondu Zdenék Nejedly v Archiva AV CR se v i{jnu 2016 uskute¢nil semindf vénovany
problematice zpfistupnéni sloZitych a rozsdhlych osobnich fonda. Ukdzalo se pfitom, ze je
to téma aktudlni, potfebné a stdle podnétné.'®

Priloha 1.
Piiklady nékterych slozitych a rozsdhlych archivnich fondw (zohlednény publikované
studlie o fondech, resp. inventdre fondil, z nichz nékteré jsou dostupné na webu)

Archiv Akademie véd Ceské republiky (diive Ustiedni archiv Ceskoslovenské akademie véd)
(srv. <https:/fwww.mua.cas.czlcs/databaze-103>)

HAASOVA, Marie. Akademik Arnold Jirdsek — pisemnd pozstalost. In Archivni zprivy
CSAV, 1981, ¢&. 13, 5. 96 — 101 (11,18 bm; zprac. 1980 M. Haasovd, K. Slizovd,
A. Zemanov4).

EDEREROVA, Radka — HLOUSKOVA, Radana — PODANY, Viclay — POMAZAL,
Jaroslav — SMIDAK, Miroslav — CANOVA, Eliska — VOLSANSKA, Radka. Osobni
fond Jaroslava Heyrovského (inventi). Price z déjin Ceskoslovenské akademie véd,
tada B, sv. 4. Praha : Ustfedni archiv CSAV, 1990. Srv. PODANY, Viclav. Pozistalost
Jaroslava Heyrovského v Usttednim Archivu CSAV. In Déjiny védy a techniky, 1990, roc.
23,5.250 — 252 (10,27 bm.).

HOFFMANNOVA, Jaroslava. Vclav Novotny (1869 — 1932) a jeho osobni fond
v Archivu Akademie véd Ceské republiky. In Sbornik archivnich pract, 1998, ro¢. 48,
¢ 1,325 = 355 (19,29 bm).

HOFFMANNOVA, Jaroslava. Josef Zubaty a jeho osobni fond v Archivu Akademie véd
CR. In Listy filologické, 1999, ro¢. 122, [¢. 3 — 4], 5. 215 — 221 (5,31 bm).

HOFFMANNOVA, Jaroslava Jaroslav Werstadt (*1888 — 1970). Uvod k inventéfi
osobniho fondu. In Archivni prebled. Fondy usporédané v letech 1996 — 2004. Zpréva
o ¢innosti v Archivu AV CR za rok 2003. Préce z Archivu Akademie véd CR, tada D,
sv. 1. Praha : Archiv Akademie véd CR, 2004, s. 129 — 145 (5,72 bm).

KABOVA, Hana. Osobni fond Josef Vitézslav Simdk v Archivu Akademie véd Ceské
republiky. In Archivni éasopis, 2014, ro¢. 64, s. 376 — 397 (29,50 bm).

Dalsi zpracované velké osobni fondy (v zdvorce metrdz fondy dle soucasné evidence, rok vzniku
archivni pomiicky, zpracovatelé fondu,):

17 SEBESTOVA, Helena. ,Plnokrevny* &esky literdt, ndruzivy vyletnik, milujici otec a syn — Jakub Arbes a jeho osobni
fond. In Literdrni archiv, 2016, &. 48, s. 304 — 319; TAZ. Jakub Arbes a jisty druh pedanterie — zpracovan{ fondu
pokracuje. In Literdrni archiv, 2011, ¢&. 43, s. 356 — 357.

18 Podrobnou zprivu o semindti viz OROSOVA, Martina. Zpracovani slozitych a rozséhlych fondi osobnich a rodin-
nych archivi se zietelem k fondu Zdenék Nejedly. In Férum archivirov, 2016, roé. 25, &. 3, s. 85 — 89.
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Jiti Hordk (14,07 bm; 1986 inv.: R. Edererovd, T. Fojtikovd, M. Haasovd, M. Novdkovd,
V. Podany, J. Pomazal, K. Slizovd, M. Smidék);

Radim Kettner (7,25 bm; 1982 inv.: M. Haasov4, K. Slizovd);

Ivan Malek (36,92 bm; 2006 soupis: M. Franc);

Bohumil Némec (7,70 bm; 1984 inv.: M. Haasov4, K. SliZovd, A. Zemanov4, V. Podany,
J. Pomazal, R. Edererovi);

Vladimir Prochdzka (17,73 bm; 1983 inv.: V. Podany, ]. Pomazal, K. Slizov4, A. Zemanovd);

Viclav Vanééek (16,84 bm; 1989 prozatimni inv.: M. Smid4k).

(T

G5

(

Literdrni archiv Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi (srv. <www.badatelna.eu>)

BILEK, Karol. Pisemnd pozistalost Jana Evangelisty Purkyné a dal$i purkytiovské
pisemnosti v literdrnim archivu Pamdeniku ndrodniho pisemnictvi. In Acta Universitatis
Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis, 1987, tom. 27, fasc. 1, s. 161
— 169. BILEK, Karol. Purkytiovské pisemnosti v LA PNP. In Literdrni archiv, 1989, &.
23, s. 291 — 293 (slozity soubor purkynovskych materidlii, celkem 20 fonda, 23 bm;
zprac. Karol Bilek a Dana Holmanova-Oulehlovd).

BILKOVA, Eva et al. Vitézslav Nezval (1900 — 1958). Soupis osobnibo fondu. Edice
inventafd ¢. 489. Praha : LA PNP, 1997 (20,40 bm.).

SLADEK, Milos. Zprava o pisemné pozistalosti Cetika Zibrta. In Literdrni archiv, 1999,
¢ 31,5227 — 230 (19,60 bm).

DYKOVA, Véra. Marie Calma-Vesel4 a jeji literdrni pozistalost. In Literdrni archiv, 2003
—2004, ¢ 35 — 36, s. 451 — 455 (10,30 bm).

FERKLOVA, Renata. Svédectvi o nezdolnosti charakteru, sile vzdoru, velikosti snu i krase
slov aneb Osud ¢eského intelektudla v boutlivém dvacdtém stoleti (Soupis osobniho fondu
Zdenka Kalisty). In Literdrni archiv, 2003 — 2004, &. 35 — 36, s. 431 — 445 (15,20 bm).

DANDOVA, Marta. Literdrn{ poziistalost Franti$ka Langera. In Literdrni archiv, 20006,
¢ 37,s.319 - 321 (12,90 bm).

FERKLOVA, Renata. Zpriva o literdrni poziistalosti Jana Wericha (6. 2. 1905 v Praze
—31.10. 1980 v Praze). In Literdrni archiv, 2006, &. 37, s. 333 — 355 (15,30 bm).

SCHREIBEROVA, Jarmila. K pozistalosti Ladislava Fukse ulozené v Literdrnim archivu
PNP. In Literdrni archiv, 2006, &. 38, s. 405 — 412 (11,60 bm).

DYKOVA, Vera. Josef Hlavka. In Literdrni archiv, 2007, & 39, s. 352 — 357 (9,90 bm).

LABUSOVA, Dorota. Osobni fond Jaroslava Foglara. In Literdrni archiv, 2008, &. 40,
s. 353 — 358 (32 bm).

MACUROVA, Nadé?da. Pisemn4 poziistalost A. M. Pisi. In Literdrni archiv, 2014, &. 46,
s. 504 — 508 (8,90 bm).

Archiv Ndrodnibo muzea (srv. <hitp://vademecum.nm.cz/nm/>)

SUBRTOVA, Alena — PECHAROVA, Emilie. Inventdr poziistalosti Frantisek Ladislav
Rieger (1818 — 1903), I-1I. Praha : ANM, 1973 (rozmnozeno; 27,67 bm; inv. pro 247
kart.; dodatky 1990 A. Subrtov4).

PECHAROVA, Emilie. Pisemn4 poziistalost Marie Cervinkové-Riegrové jako pramen
k politickym a kulturnim d&jindm. In Casopis Narodniho muzea. Rada historickd, 1976,
ro¢. 145, s. 115 — 119 (4,84 bm véené pozdéjsich nevelkych dodatkd; revize, nové
zprac. 2004 L. Swierczekovd).
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K tomu ddle srv. osobni fondy:

Marie Riegrova (1,87 bm; 1973 inv.: E. Pecharovd; 2005 revize a dodatky);
Albin Braf (6,82 bm; 1976 inv.: E. Pecharovd; 1990 dodatky A. Subrtova);
Libuse Brafové-Riegrovd (4,29 bm; 1975 inv.: E. Pecharovd);

Bohuslav Rieger st. (4,94 bm; 2000 inv.: Milan Vojdcek);

Bohuslav Rieger ml. (4,13 bm; 2005 inv.: M. Vojdéek, Lucie Swierczekovd).

RYANTOVA, Marie. Pisemn4 pozistalost Josefa Ko¢iho v Archivu N4rodniho muzea. In
Casopis Nérodniho muzea. Rada bistorickd, 1990, ro¢. 159, s. 96 — 105 (32,03 bm; zprac.
M. Ryantovd, L. Reichlovd).

SUBRTOVA, Alena. Osobni fond Antonin Hajn. In Sbornik archivnich praci, 1991, ro.
41,s.151 - 167 (36,08 bm; inv. 1989; dodatky 1990 zprac. A. Subrtovi, M. Hlinomaz).

SUBRTOVA, Alena. Poziistalost Frantidka Veselého a jeji zpracovani. In Archivni tasopis,
1994, ro¢. 44, s. 78 — 87 (8,58 bm).

SUBRTOVA, Alena. Franti$ek Hlavadek a jeho archiv. In Casopis Nirodniho muzea. Rada
historickd, 1995, ro¢. 164, s. 119 — 134 (10,46 bm).

RYANTOVA, Marie. Osobni fond prof. Jana Kaprase v Archivu Ndrodniho muzea. In
Sbornik archivnich pract, 1996, ro¢. 46, s. 537 — 578 (20,77 bm).

Dalsi zpracované velké osobni fondy:

Zden¢k Fierlinger (11,88 bm; 1997 inv. soupis: A. Chalupa, L. Jan);

Karel Kazbunda (11,97 bm; 1983/1984 inv.: A. Subrtové, T. Bajékovd);

Karel Kramdf (22,79 bm; 1962 prozatimni inv. soupis pro 114 kart. A. Chalupa, K. Petri;
2006 nové zprac., inv. pro 157 kart. M. Vandrovcovd);

Franti$ck Kutnar (10,73 bm; 1989/1990 inv. A. Subrtovd);

Karel Stloukal (12,17 bm; 1995/1996, inv. A. Subrtova).

Piiloha 2.

Slozité a rozsdhlé osobni resp. rodinné archivy v Ceské republice a v zahraniéi: pofddaci
schemata.

Osobni fondy: Pofddaci schémata

Ustfedni archiv CSAV (Archiv AV CR) Literarni archiv Pamdtniku nirodniho
e 1. Zivotopisny materidl pisemnictvi (LA PNP)
e II. Korespondence e Doklady
e III. Védeckd, odbornd a literdrni ¢innost paivodce » Korespondence
fondu * Rukopisy
IV. Pisemnosti z vefejné ¢innosti ptivodce fondu e Tisky
e V. Ilustra¢ni materidl o ptivodci fondu e Vystiizky
e VI. Pisemnosti rodinnych piislusniki e Fotografie
plvodce fondu * Varia

e VII. Pisemnosti cizich osob B
Ustredny archiv Slovenskej akadémie vied
Archiwum Polskiej Akademii Nauk

e 1. Materidly z vedeckej ¢innosti
I. Prace twércy spuscizny e II. Materidly z funkcif
II. Materialy dziatalnosci twércy spuscizny e III. Biografické materidly
III. Materialy biograficzne * IV. Korespondencia
IV. Korespondencja e V. Fotografie
V. Materialy o tworcy zespotu e VI. O pévodcovi fondu
VI. Materialy rodzinne (rodowe) e VII. Préce inych autorov
VII. Materialy oséb obcych e VIII. Materidly rodiny
e VIII. Zalaczniki
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Sloité a rozshlé osobni resp. rodinné archivy v Ceské republice

Potidaci schémata - obecné

Ustiedn{ archiv CSAV (Archiv AV CR)

e 1 Zivotopisny materidl
e II. Korespondence

e III. Védeckd, odborna a literarni ¢innost
ptivodce fondu

e IV, Pisemnosti z vefejné ¢innosti
ptvodce fondu

e V. Ilustra¢ni materiél o ptvodci fondu

* VL. Pisemnosti rodinnych pifslusnika
ptivodce fondu

¢ VII. Pisemnosti cizich osob

(Edererovd, Radka — Podany; Viclav:
K problematice osobnich archivnich fondii,
SAP 34, 1984, s. 310-350; smérnice z 1980)

Literarni archiv Pam4tniku ndrodniho
pisemnictvi (LA PNP)

e 1. Doklady

e II. Korespondence

e IIL Rukopisy

o IV. Tisky

e V. Vystfizky

* VI. Fotografie

e VII. (Dokumentace)

e VIII. Varia

(Krulichov4, Marie — Vinafové, Milena:
Polkyny pro zpracovdni archivniho
materidlu, LAPNDs. d. /p. 1978/.)

SloZité a rozsihlé osobni resp. rodinné archivy v zahranié¢i

Potddaci schémata - obecné

Archiwum Polskiej Akademii Nauk

e L. Prace twércy spuscizny

e II. Materiaty dzialalnosci twércy
spuscizny

 III. Materialy biograficzne
e IV. Korespondencja
* V. Materialy o twércy zespotu
* VI. Materialy rodzinne (rodowe)
¢ VII. Materiaty oséb obcych
e VIII. Zataczniki
(Wytyczne Archiwum Polskiej Akademii

Nauk z 1990 r. opracowania spuscizn
archiwalnych po uczonych)
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Ustredny archiv Slovenskej akadémie vied

* 1. Materidly z vedeckej ¢innosti
e II. Materidly z funkcii

* [II. Biografické materidly

e IV. KoreSpondencia

e V. Fotografie

e VL. O po6vodcovi fondu

e VIIL Préce inych autorov

o VIII. Materidly rodiny

(interni smérnice pro zpracovani osobnich

fondt, UA SAV)

%
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Osobni fondy: Pofddaci schéma fondu J. V. Simik
100 kartond, 46 kartoté¢nich krabic a 72 fotografii (inventdf A AV CR 2014)

. Zivotopisny materidl

I. a) Osobni doklady

I. b) Studijni a odborné ptiprava, zdznamy
vysokoskolskych prednisek

I. b) 1. Piiprava stiedoskolskd

. b) 2. Pfiprava vysokoskolskd

. ¢) Autobiografie, paméti, deniky,

pozndmkové sesity s dennimi zdznamy

I. d) Hospodéiské a majetkové zdlezitosti
pivodce fondu

I. ) Zdravotni stav ptivodce fondu

P —

II. Korespondence

II. a) Rodinn4 korespondence

II. b) Osobni korespondence

II. b) 1. Korespondence s jednotlivci

II. b) 2. Dopisy anonymni

II. b) 3. Dopisy blize neurcenych pisatelt

II. b) 4. Dopisy ptivodce fondu neuréenym
osobdm

II. b) 5. Korespondence instituci

II. b) 6. Vizitky, pozvénky, programy apod.

I11. Védeckd, odbornd a literdarni ¢innost

III. Piehledy vlastnich publikovanych praci
a predniskové innosti
III. a) Védecké a populdrné védecké price
(véetné konceptit)

III. a) 1. Knihy (chronologicky)

III. a) 2. Studie, edice, ¢lanky, staté
(chronologicky)

III. a) 3. Nepublikované prispévky

III. a) 4. Studentské price

III. b) Pfednésky, proslovy

III. b) 1. Vysokoskolské predndsky a semindfe

III. b) 2. Stfedoskolské predndsky

III. b) 3. Osvétové predndsky, piileZitostné
projevy nepublikované
(chronologicky)

III. ¢) Recenze, posudky, dobr4 zd4ni apod.

III. ¢) 1. Recenze, zpr. o literatufe, polemiky,
posudky

III. ¢) 2. Dobr4 zddni, ndvrhy, diskusn{
vyjddieni

[ITI. d) technické projekty, vynalezy, patenty

apod. — neni zastoupeno]
[ITI. ) populdrné védecké price zatlenény do
IIL.a), b)]

[III. f) pieklady — nejsou zastoupeny]

III. g) Pomocny a studijni materiédl pfipravny

III. g) 1. Tematické celky (kombinované

fazenf)

Razen{ chronologické podle historické posloupnos-

ti - Razen{ vécné - Osobnosti (abecedné) - Ostatn{

pomocny a studijni materidl (témata i jednotliviny

abecedné) - Blize neurceny piipravny materidl
e III. g) 2. Literatura (abecedné dle autora
excerpované literatury)
e III. g) 3. Mapy, pldnky, padorysy; kresby,
nékresy, otisky zvont apod., formuldf
e III. h) Redakce
e III. i) Poezie, préza, drama, kresby

IV. Vefejn4 innost pedagogickd, organizacné-
védeckd a spolkova

¢ Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy v Praze

» Historicky spolek

 Mistopisnd komise Ceské akademie véd

a uméni

Vojensky zemépisny tstav

Poradn{ sbor historicky pti MSANO

Niérodn{ muzeum

Casopis Spole¢nosti ptdtel staroZitnostf

Ceskych

* Muzeum Turnov

e Studentstvo turnovské

* Hoblovo nadéni [fond podporujici ziky

mladoboleslavského gymn4zia]

V. Ilustraéni materidl o ptivodci fondu
* V. a) Fotografie, fotoreprodukce
e V. a) 1. Fotografie resp. fotoreprodukce
J. V. Siméka
* V. a) 2. Fotografie z pedagogického ptsobeni
J. V. Siméka
e V. a) 3. Dalsi skupinové fotografie resp.
fotoreprodukce z riznych piileZitosti
* V.b) Piispévky o J. V. Simakovi, zvl4$té
jubilejni, edice z jeho dila
* V. ¢) Recenze, posudky a referdty o pracich,
predndskéch, piip. dalsich aktivitdch
J. V. Siméka, pozvanky na jeho
predndsky
e [V. d) Bibliografie praci piivodce fondu — nenf
zastoupeno |
* V. e) Nekrology, zprévy o tumrti a pohibu
J. V. Siméka
e V. f) Varia

VI Materidl tykajici se rodinnych pfislusnika
Simak Josef (otec) - Simakové Marie, roz.
Plavcové (matka) - Simak VAclav (bratr) -
Simédkové Ludmila, roz. Liebscherova (cho?)
- Simdk Milan (syn) - Simdkov4 Vratislava,
provd. Pernd (dcera) - Dalsi rodinni{
piislusnici

VII. Pisemnosti cizi provenience

e Cizi korespondence - Cizi rukopisy - Cizi
fotografie - Vystfizky - Rizné
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Osobni fondy: Pofddaci schéma fondu Jan Werich
150 + 9 kartonti (inventdi LA PNDP, zprac. Renata Ferklovd 2004)

Doklady vlastni

e A: pracovni smlouvy a soukromé zéleZitosti
* B: ¢innost

* C: autorské smlouvy

* D: soudy a stiznosti

e E: Gi¢ty a platby

e F: rtizné doklady

Doklady rodinné
Doklady cizi

Korespondence vlastni pfijatd

* osoby

* korporace

* konvoluty [ohlasy na rozhlasovd vysildni, détské
dopisy, otdzky ¢tendit, gratulace k jubileim,
konvoluty dopisti s necitelnymi podpisy;
konvoluty prézdnych obdlek]

Korespondence vlastni odesland, vétina kopii
odpovédi je pfiloZena k pfislusnym dopisim u
korespondence pfijaté
* osobni
* korporacim

Korespondence rodinnd
Korespondence cizi

Rukopisy vlastni
* Poezie - pisné

* Préza

* Divadelni hry

e Cldnky, doslovy a ptedmluvy, projevy a
predndsky

e Preklady
 A: autor: Jan Werich, pfeklad: Jan Werich
* B: autofi: rizni, pfeklad, Gprava: Jan Werich
 C: autor: Jan Werich (resp. V+W),

prekladatelé: razni
* Z emigrace
* A) Rukopisy V+W, které nejsou vyhradné
rozhlasovym vysildnim [pisné; divadelni hry a
scénky; dalsi pisemné projevy]
* B) V+W: Rozhlasové pofady pro BBC a OWI

e Pracovn{ materidly

* Pozndmky
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e Didfe a kalenddfe
* Seznamy archivniho materidlu

Rukopisy cizi

* A) rukopisy cizi s Gpravami Jana Wericha

* B) rukopisy cizi, dramatizace dél Jana Wericha

» C) rukopisy cizi, které souviseji s rolemi Jana
‘Wericha

* D) rukopisy cizi o Janu Werichovi

* E) rukopisy cizi — noty

* F) rukopisy cizi a cizi preklady

Tisky a vystiizl

e Tisky vlastn{: Pisné

e Tisky vlastni: Préza

e Tisky vlastni: Divadeln{ hry

* Tisky vlastni: Clénky

e Tisky: Pteklady vlastniho dila

e Tisky: Cizi adaptace Werichovych dél
e Tisky: Noty

e Tisky: O Janu Werichovi

e Tisky: Dobovy tisk z 20. - 40. let
e Tisky: Programy a plakdty

* Tisky: Konvoluty

e Tisky: Z emigrace

e Tisky: Cizi scéndfe

Vysttiz

¢ O dile (dramatickém, literdrnim i hereckém)
* O Janu Werichovi

* Rizné z pozuistalosti

Fotografie

* fotografie osobni a pidtel

e fotografie z emigrace v USA
* fotografie divadeln{ a filmové
e fotoalba, Osvobozené divadlo

* fotokopie plakdtt, Osvobozené divadlo

Varia

¢ Fragmenty osobnich archivii
* Werichovd-Kvapilovd Jana
* Voskovec Jif{

¢ Fragmenty divadelnich archivii
* Divadlo Voskovce a Wericha
¢ Divadlo v Karliné
e Divadlo satiry — Divadlo ABC

¢ Dokumentace
* dokumentace ptvodniho uloZen{
 dokumentace dopliiovand prabézné
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Komplexe und umfassende Personen- bzw. Familienbestinde in der

Tschechischen Republik. Bearbeitung und Zuginglichmachung

Der Beitrag ist eine Ubersicht und Bewertung der Zuginglichmachung der ausgewihlten
umfassenden und komplexen personlichen Archivbestinden und Familienarchive, die in
den tschechischen Archiven aufbewahrt werden. Der Hauptaugenmerk liegt hauptsichlich
auf drei spezialisierten Archiven: dem Archiv der Akademie der Wissenschaften der
Tschechischen Republik, dem Archiv des Nationalmuseums und dem Literarischen Archiv
des Nationalschrifttums. Auch einigen bearbeiteten Archivbestinde des Nationalarchivs
und des Archivs des T. G. Masaryk-Instituts wird Aufmerksamkeit geschenke.

Zunichst wird der Begriff des komplexen und umfassenden Archivbestandes unter
Beriicksichtigung der eingefithrten Definition eines persdnlichen Archivbestandes definiert.
Eine Rolle spielt dabei nicht nur der Bestandssumfang, sondern auch die Besonderheiten
seiner Struktur und die damit verbundene Hiufigkeit von Problemen, die der Bearbeiter
zu 16sen hat. Besondere Aufmerksamkeit wird dabei Familienarchiven gewidmet, die als
komplexe personliche Archivbestinde, die mindestens drei Generationen einer Familie
enthalten, verstanden werden (wobei Adelsarchive nur marginal behandelt werden).

AnschliefSend werden Probleme charakterisiert, auf die der Bearbeiter die Antworten
sucht. Es handelt sich z.B. um Abgrenzung des persdnlichen Archivbestandes von den
Sammlungsteilen des Archivbestandes, Eingliederung (oder umgekehrt Aussortierung) der
Schriftstiicke von Familienmitgliedern und Fremdpersonen, Abgrenzung der (die amtliche
Korrespondenz iiberlappenden) Materialien aus der 6ffentlichen T4tigkeit des Urhebers. Es
handelt sich um methodische, konzeptionelle Fragestellungen, deren Losung zur Findung
eines optimalen Anordnungsschemas fiihre.

In spezialisierten Archiven der Tschechischen Republik existieren empfohlene
Anordnungsschemas fiir die Bearbeitung von personlichen Archivbestinden. Sie
wurden durch jahrelange Praxis dieser Archive gepriift und werden auch bei der
Erschliefung komplexer und umfassender Bestinde verwendet. Die Archivbestinde
werden strukturalistisch als geordnete Einheiten (Strukturen) mit vielen Elementen und
gegenseitigen Bezichungen betrachtet. Die Aufgabe des Archivars ist, die urspriinglichen
Bezichungen unter den Dokumenten aufrechtzuerhalten, weil sie selbst einen Aussagewert
haben. Die Bearbeitung komplexer und umfassender persénlichen Archivbestinde erfordert
fachliche Erudition und einen kreativen Zutritt.
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Spracovanie osobného fondu: prax a moznosti
v Case virtudlnej reality

Veronika Novikova

V rdmci archivnych dni sme sa uz problematikou osobnych archivnych fondov zaoberali
v roku 2000 na IV. archivnych dnoch, ktoré sa konali vo Vyhniach. Vtedy vystapili s pri-
spevkami na tému osobné archivne fondy $iesti archivari.! Zial, publikovany bol jedine pri-
spevok Elemira Rékosa na tému Osobné archivne fondy a archivne zbierky, ostatné prispev-
ky sa ndm nezachovali. S ¢asovym odstupom moézeme skonstatovat, ze velkym prinosom
IV. archivnych dni bol préve vznik $tadie Elemira Rékosa, ktord bola ako prispevok pub-
likovand na strankach Féra archivdrov? a na odborne vyssej Grovni ako $tadia v Slovenskej
archivistike v roku 2001. Definicia osobného fondu bola uvedend nasledovne: ,,Pojmom
osobny archivny fond rozumieme jeden druh archivneho fondu, keory vznikol z pisomnych
a inych archivnych dokumentov fyzickej osoby.“?

Kym E. Réko$ svoju $tddiu zameral vyluéne na teoretické otdzky, nasou snahou je pri-
blizit osobné archivne fondy vo svetle novsej archivnej tedrie, ale najmi v prakeickej rovine.

Osobné archivne fondy, ako veli¢iny uchovdvané v sieti archivov, maji v archivnictve
pomerne krdtku histériu, pretoze na Slovensku sa o ne zacali archivéri zaujimat az v polovici
20. storodia. Této skuto¢nost tzko stvisi so samotnou organiza¢nou sietou archivov a sa-
mozrejme aj s vyvojom archivnej teérie a archivnej praxe. Zakladnou objektivnou veli¢inou
uchovévanou v archive je archivny fond, definicia ktorého bola v pociatkoch slovenské-
ho organizovaného archivnictva prevzatd z Ciech. Vieobecne bola zndma definicia Viclava
Vojtiska, podla ktorej archivny fond (v roku 1954 oznadeny este ako archiv) je ,sthrn
pisomnych a inych pribuznych pamiatok dokumentdrnej povahy, ktory vznikol vyberom
pre Ucely spravne a vedecké z materidlov nahromadenych organickou ¢innostou tradnou.”
Z tejto definicie, keord je zakotvend v Slovnicku archivnej terminoldgie z roku 1954 je
zrejmé, Ze sa nevztahuje na osobné stkromné pisomnosti, ale archivne fondy mali vznikat
vylu¢ne z tradnej proveniencie.* Dal§i archfvno-terminologicky slovnik z roku 1955 uz
archivny fond charakeerizuje ako stibor pisomnosti vzniknutych z organickej ¢innosti jed-
ného tradu, instittcie, korporicie alebo jednotlivea, ¢ize této definicia uz priptsta vznik
archivnych fondov aj z ¢innosti stkromnej osoby — jednotlivca.’ Povinnost (okresnych)
archivov zhromazdovat pisomnosti z ¢innosti vyznamnych o0s6b z tizemia okresu obsahuji
prvé smernice pre ¢innost okresnych a mestskych archivov, kroré boli vydané Poverenic-
tvom vnutra v roku 1958. Aj tdto smernica nds opraviiuje k vysloveniu ndzoru, Ze v sieti
archivov na Slovensku sme osobné archivne fondy zacali zhromazdovat v polovici 50. rokov
minulého storodia. V pripade $tdtnych archivov vsak velmi dlho zostali na okraji pozor-
nosti, ¢o bolo désledkom toho, Ze $tdtne, rovnako ako okresné archivy preberali doku-

1 Boli to Elemir Rikos, Marta Melnikovd, Miriam Kuzmikov4, Pavel Vimmer, Valéria Hrtdnkova a Jozef Surovec.
Pozri: 4. archivne dni (program) In Férum archivdrov, 2000, ro¢. 11, &. 8, 's. 2.

2 RAKOS, Elo. Osobné archivne fondy a archivne zbierky. In Férum archivirov, 2000, ro¢. 11, &. 10, s. 7 — 12.

3 RAKOS, Elo. Osobné archivne fondy a archivne zbierky. In Slovenskd archivistika, 2001, ro¢. 36, ¢. 1, s. 14.

4 ROUBIK, Frantisek — KOLLMANN, Josef — HAAS, Antonin — FIALA, Zdenék. Slovnicek archivni terminologie.
Praha, 1954, s. 17.

5 CERNY, Viclav. Slovnicek archivni terminologie — ndzvoslovi pro zemédélsko-lesnické archivy. Praha, 1955, s. 25.
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menty vzniknuté z Gradnej ¢innosti. Osobné fondy bolo nevyhnutné nadobtdat prevazne
inym spdsobom. Archivdri museli na ziskavanie stkromnych dokumentov vyvijat urcitt
aktivitu smerom k danej osobe, pripadne k jej pribuznym. Zo zoznamu fondov uchoviva-
nych v sieti archivov na Slovensku jednozna¢ne vyplyva, ze archivy, kroré pdsobili pri zis-
kavani pisomnosti sikromnej povahy aktivne, ¢ize vyvijali aktivitu na ziskavanie inych nez
tradnych institu¢nych pisomnosti, dnes maji medzi archivnymi fondmi zastipené osobné
archivne fondy vo vicSom rozsahu. Je potrebné eSte poukdzat na skutoénost, ze zauzivanie
terminu osobny fond sa zakotvilo jednoznacne az v 80. rokoch 20. storocia. Predtym sa pou-
zival termin pisomnd pozostalost alebo len osobnd pozostalost.
Podla stcasnej evidencie pristupnej v databdze Afondy je najvyssi pocet osobnych fon-
dov v nasledovnych $tdtnych archivoch:
Slovensky ndrodny archiv (SNA) — 181 osobnych archivnych fondov
Slovensky bansky archiv, dnes sicast SNA — 32 osobnych archivnych fondov
Stétny archiv v Bratislave — 127 osobnych archivnych fondov. Je to druhy $tétny archiv,
ktory vykazuje najvyssi pocet osobnych archivnych fondov v Afondoch. Tu vak treba po-
znamenat, ze dnesny zoznam Afondov stdle nie je relevantny, kedZe sa v iom nachddzaju aj
osobné fondy, ktoré st uz v sticasnosti — po delimitdcii, ulozené v Archive mesta Bratislavy.
Pred delimitdciou uchovédval Archiv mesta Bratislavy 112, po nej uz len 57 osobnych archiv-
nych fondov. Z tychto vypoctov teda vychddza, 7e aktudlne m4 Stitny archiv v Bratislave
70 osobnych fondov.®
Stétny archiv v Ziline so sidlom v Bytci — 80 osobnych archivnych fondov
Stétny archiv v Bratislave, pracovisko Archiv Modra — 69 osobnych archivnych fondov’
Stétny archiv v Predove, $pecializované pracovisko Spissky archiv v Levoci — 60 osobnych
archivnych fondov
Stétny archiv v Trenéine — 47 osobnych archivnych fondov
Pocet osobnych archivnych fondov evidovanych v systéme podla jednotlivych archivov
je nasledovny:
Stétny archfv v Banskej Bystrici — 21 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Bansk4 Stiavnica — 10 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Kremnica — 26 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Luéenec — 7 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Rimavskd Sobota — 6 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Velky Krti§ — 11 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Zvolen — 6 osobnych archivnych fondov
Stétny archiv v Kosiciach — 30 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Rozilava — 4 osobné archivne fondy
pracovisko Archiv TrebiSov — 1 osobny archivny fond
Stétny archiv v Nitre — 29 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Komdrno — 4 osobné archivne fondy
pracovisko Archiv Levice — 6 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Sala — 6 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Topol¢any — 1 osobny archivny fond
Stétny archiv v Presove — 4 osobné archivne fondy

6 Do tychto poctov neboli zahrnuté fondy oznacené ako rodinné.
7 Tento vysoky pocet osobnych fondov je vysledkom préce najmi byvalého pracovnika modranského archivu Jina

Milana Dubovského.
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pracovisko Archiv Humenné — 2 osobné archivne fondy
pracovisko Archiv Poprad — 16 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Svidnik — 6 osobnych archivnych fondov

Stétny archiv v Trend¢ine,

pracovisko Archiv Bojnice — 16 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Povazskd Bystrica — 1 osobny archivny fond
Stétny archiv v Trnave — 15 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Skalica — 9 osobnych archivnych fondov

Stétny archiv v Ziline,
pracovisko Archiv Cadca — 3 osobné archivne fondy
pracovisko Archiv Dolny Kubin — 6 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Liptovsky Mikuld$ — 15 osobnych archivnych fondov
pracovisko Archiv Martin — 11 osobnych archivnych fondov

Podla evidencie Afondov archivy v Michalovciach, Spisskej Novej Vsi, Novych Zdm-
koch, Bardejove, Starej Lubovni neopatruji ziadne osobné fondy. Spolu je v sieti $tdtnych
archivov podla uz uvedenej evidencie uchovavanych 872 osobnych archivnych fondov.

Niektoré $pecializované archivy, vychddzajic z funkcii svojich zriadovatelov, uchovédva-
ju vi&sie mnozstvo osobnych archivnych fondov. Najviac osobnych archivnych fondov je
ulozenych v Literdrnom archive Slovenskej ndrodnej kniznice. Podla evidencie je to az 685
osobnych archivnych fondov. Archiv Divadelného tGstavu uchovéva 112 archivnych fondov,
Archiv Slovenského ndrodného muzea 89 osobnych archivnych fondov, Archiv vytvarného
umenia Slovenskej ndrodnej galérie 65 osobnych archivnych fondov a Narodny filmovy
archiv Slovenského filmového tstavu 40 osobnych archivnych fondov. Pocty osobnych ar-
chivnych fondov v dalsich $pecializovanych archivoch:

Archiv Matice slovenskej — 24 osobnych archivnych fondov

Archiv Mincovne v Kremnici — 1 osobny archivny fond

Archiv Univerzity Komenského — 4 osobné archivne fondy

Archiv Slovenskej technickej univerzity — 22 osobnych archivnych fondov

Archiv Slovenského muzea ochrany prirody a jaskyniarstva — 17 osobnych archivnych fondov

Vojensky historicky archiv — 2 osobné archivne fondy

Slovenské banské mizeum — 9 osobnych archivnych fondov

Archiv RTVS — 1 osobny archivny fond.

Nemozno viak nespomentt ete Ustredny archiv Slovenskej akadémie vied, ktory nie
je v evidencii zahrnuty. Ten v stiéasnosti spravuje 73 osobnych archivnych fondov vyznam-
nych vedcov prevazne z druhej polovice 20. storocia.

Samospravne archivy reprezentuje Archiv mesta Kosice, ktory uchovava dva osobné ar-
chivne fondy.

Na zdklade uvedenej Statistiky je mozné skonstatovat, ze celkovy pocet osobnych ar-
chivnych fondov uchovévanych v Stdtnych, samospravnych a $pecializovanych archivoch je
2 018.

Spracovanie osobnych archivnych fondov od 80. rokov, od vydania prirucky Ochrana,
spristupniovanie a vyuzivanie archivnych dokumentov, méd zauzivany tGzus. Medzi zdklad-
nymi pojmami je aj strohd definicia osobného fondu: ,Osobny fond je stibor archivnych
dokumentov, ktory vznikol z ¢innosti jednotlivea.“® Usporiadanie osobného archivneho

8 HORVATH, Vladim{r — KARTOUS, Peter — WATZKA, Jozef. Ochrana, spristupiiovanie a vyuzivanie archivnych

dokumentov. Bratislava : Archivna sprdva Ministerstva vnutra SSR, 1988, s. 12.
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fondu sa deli prevazne do samostatnych celkov. Ako prvé sa v rdmci fondu ukladajd a uspo-
radtvaji osobné doklady, nasleduje koreSpondencia, ktord sa deli na dradnd, nedradnt
a stkromnu. Za touto kategériou nasleduje vlastnd torba subjektu, keord sa moéze delit
na dalsie celky. Za tvorbou nasleduju zdznamy tykajice sa verejnej ¢innosti subjektu a na
koniec fondu sa spravidla zaraduje dokumentaény materidl, ktory méze byt rozneho cha-
rakeeru. V rdmci jednotlivych celkov je mozné pisomnosti dalej delit. Zilezi to od rozsahu
osobného fondu, pripadne aj od réznorodosti zachovaného materialu. Je potrebné upozor-
nit aj na skuto¢nost, Ze osobné archivne fondy neraz netvoria definitivne uzavrety celok.
Casto sa stdva, 7e sa dodatoéne ndjdu dokumenty patriace do toho — ktorého osobného
fondu. Aby sa predislo nutnosti vytvorenia novej archivnej pomocky, pri spristupniovani
je dolezité vopred rdtat s takouto skuto¢nostou a pri vypracovani inventdra nestanovit in-
ventdrnu jednotku na kazdy zdznam osobitne, ale na vecnt skupinu. Takymto spésobom
je mozné v buddcnosti v pripade nutnosti doplnit jednotlivé vecné skupiny bez zmeny
inventdrnych ¢isiel.

Ako priklad uvedieme $trukedru osobného archivneho fondu salianského roddka, spi-
sovatela a redaktora Jozefa Miskovicsa Sellyeiho (1909 — 1941) ulozeného v archive v Sali:

A Osobné doklady, pricom dokumenty st delené do podskupin A1, A2...

B Kore$pondencia — deli sa dalej

B1 tradnd
B2 radiozurnal (v Prahe)
B3 sttkromnd
C Vlastnd tvorba — deli sa dalej na:
C1 bésne
C2 romany
C3 poviedky

D Verejnd ¢innost (tiez sa deli podla zastdvanych funkcii a ¢innosti)

E Cudzie rukopisy

F Kniznica (len niekolko knih — najmi s venovanim)

G Rozne (xeroképie publikovanych pric /medzi nimi aj také, z krorych nie je vo fonde
zachovany rukopis/)

Na koniec fondu je ako priloha zaradeny Zoznam diel a k inventdru je Standardny po-
mocny apardt: register osdb, miest a korpordcii.

Strukttru, vychddzajic z doterajsich nasich skisenosti, je potrebné stanovit podla ob-
sahu zachovaného osobného fondu. V pripade, ze povodca usporiadal svoje dokumenty,
archivdr by mal re$pektovat pévodné usporiadanie. V zauzivanom ¢leneni osobného fon-
du stoji za uvdzenie zatlenenie koreSpondencie na druhd poziciu v $trukedre. U prevaznej
vidSiny povodcov je dolezitejsia ich tvorba a verejné Gcinkovanie, ¢ize v hierarchii by mali
stat pred korespondenciou. Problematické je aj zaradenie kniznice do osobného fondu. Ne-
tumerne moze navysit celkovy rozsah fondu. Navyse je to knizni¢ny materidl, ktory by mal
byt predmetom tschovy v sieti kniznic so zameranim na historické kniznice.

Pri spracovdvani osobnych archivnych fondov sa vyndraja dalsie dve praktické otdzky:
1. Ako nardbat so zdznamami, ktoré zjavne pochddzajii z iného archivneho fondu, pripadne
provenienéne patria inde? 2. Ako nardbat s rozdelenymi osobnymi fondmi? V prvom pri-
pade je nevyhnutné zvdzit, akym spdsobom sa dostal dokument do osobného fondu. Ak
v Case, ked uz existoval archivny fond prvého pdvodcu, niet pochyb, Ze dokument treba
vratit na pévodné miesto. V pripade, ze sa dokument zjavne cudzicho pévodu dostal do
osobného fondu zberatelskou ¢innostou a v Case, ked sa stal jeho stéastou, este neexistoval
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archivny fond, archivdr sa musi sim rozhodnut. Sprévnejsie sa javi ponechat képiu v osob-
nom fonde s pozndmkou a vlozit origindl dokumentu na miesto, kde provenienéne patri.
Pri rieSeni dokumentov, ktoré boli zozbierané uréitou osobou a vlozené do jeho osobného
fondu, treba pripomendt, ze takyto celok tvori fondové oddelenie osobného fondu a nie
osobitnt zbierku. Tu je potrebné zd6raznit nespravnost ¢asto pouzivanej definicie zbierok:
»Zbierka je sibor pisomnych a inych dokumentov, ktory vznikol zo zberatelskej ¢innosti
instittcie alebo osoby.*’

K problémom pri spracovani osobnych archivnych fondov patri aj skuto¢nost, ze na
Slovensku nie st scelené niektoré osobné fondy. Rozdelenie archivnych fondov je nevyhnut-
né vyriesit, ved z ¢innosti jednej osoby md vzniknt len jeden archivny fond. Ako priklad
mozno uviest slovenského generdla a ministra Ferdinanda Catloga, ktory ma svoj osobny
archivny fond v Literdrnom archive Slovenskej ndrodnej kniznice (SNK), v Slovenskom
ndrodnom archive, ale aj v Archive Vojenského historického tstavu. Podobne m4 aj archivér
Pavol Krizko osobny archivny fond v Literdrnom archive SNK i v Slovenskom ndrodnom
archive. Osobny fond politika a vedca Milana Rastislava Stef4nika je ulozeny v Slovenskom
nérodnom archive a v Stitnom archive v Bratislave, maliara Martina Benku v Archive vy-
tvarného umenia Slovenskej nirodnej galérie a v Archive v Martine, pracovisku Stitneho
archivu v Ziline. A zrejme st na Slovensku aj dalsie osobnosti, ktoré maji osobné archivne
fondy ulozené vo viacerych institicidch. Riesenie je jednoduché — vyjasnit si kompetencie
medzi archivmi a vytvorit archivny fond len tam, kde m4 svoje opodstatnenie. Tu vsak na-
rdzame na skutoénost, Ze na Slovensku nie st vyjasnené kompetencie archivov. Netyka sa to
len prekryvania pdsobnosti Slovenského ndrodného archivu a Literdrneho archivu Sloven-
skej ndrodnej kniznice, ale nezrovnalosti v ulozeni archivnych fondov st aj medzi ostatnymi
$tdtnymi archivmi. Pri¢inou takéhoto stavu je mozno aj nekoordinovand akvizi¢nd ¢innost
na Slovensku a fake, Ze kazdy archiv, presnejsie len niektoré archivy mohli nakupovat ar-
chivne dokumenty bez centrdlnej koordindcie. Horsie je, poznajic archivdrov a ich akési
,vlastnicke ndroky®, Ze tieto brdnia logickému postupu a scelovaniu fondov. V stéasnosti,
v lase digitalizdcie dokumentov, sa pontka aj iné rieSenie, ktoré sa moze vztahovat nielen
na fondy jednej osobnosti ulozenej vo viacerych archivoch, ale aj na pripadné rozdelenie
osobného archivneho fondu medzi archivom a rodinnymi prislusnikmi jednotlivca, z ¢in-
nosti ktorého osobny archivny fond vznikol. Paradoxne pri rieSent tejto situdcie ndm modze
pomoct ,biblia“ archivdrov, zndma holandsk4 priru¢ka Samuela Mullera, Johanna Adriana
Feitha a Roberta Fruina Handleiding voor her Ordenen en Beschrijven van Archieven (1898).
Kniha bola prelozend v roku 1905 do nemeckého, v roku 1910 do franctzskeho jazyka
a o jej akeudlnosti hovori fake, Ze v roku 1940 vysla v anglickom jazyku v Spojenych $tdtoch
americkych a dodnes je vyddvand v rdmci Série klasikov archivnictva. Do ¢eského ¢i sloven-
ského jazyka nebola nikdy doslovne prelozend. Podrobnt informiciu o prirucke zverejnil
Viclav Kratochvil." Prirucka sa deli na $est kapitol, ktoré st venované tymto témam:

1. o jednote archivu

2. o usporiadani archivnych dokumentov

3. o opise archivnych dokumentov

4. o zostaveni inventdra

5. — 6. o dalsich spresneniach opisu dokumentov

e

9 HORVATH — KARTOUS — WATZKA, Ochrana, spristupriovanie a vyuzivanie archivnych dokumentov, s. 9.
10 KRATOCHVIL, Viclav. Holandsk4 archivni teorie a reforma archivnictvi u nés. In C'e:kj Casopis historicky, 1907,
ro¢. 13,s. 1 - 10, 137 — 149.
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Autori definujt archivny fond nasledovne:

§1 Fond je skupina dokumentov pisanych, kreslenych a tlacenych, kroré dostal alebo
vydal jeden trad alebo jeho funkciondr, a tieto dokumenty boli urcené, aby zostali ulozené
v trade alebo u tradnika.

Celé dielo sa ¢leni na sto paragrafov (§1 — §15 sa vztahuje na archivny fond), z ktorych
niz$ie uvedené sa tykaju aj problematiky osobnych fondov.

§2 Archivny fond je jeden organicky celok.

§3 Aj z ¢innosti stkromnych institdcii a 0sd6b moézu vznikat fondy.

§10 Fond nie je mozné rozdelit do dvoch a viacerych archivov.

§12 I ked je tazké zrekonstruovat fond, ktory bol roztrthnuty (rozdeleny), je vhodné
pokausit sa o to a opisat ho v jednom inventdri, pricom sa vyznaci, kde presne st jednotlivé
Casti fondu ulozené.

§13 Archivne fondy, ktoré boli ndsledkom rdéznych okolnosti ulozené v archivoch, kam
provin¢ne nepatria, re$pektujic ich celistvost, sa maji premiestnit do archivov, do ktorych
proveniené¢ne nélezia.

Z holandskej prirucky, aj ked md viac ako sto rokov, by archivdri mali aj dnes &erpat.
Dozaista by sme mali kvalitnejsie inventdre a korektnejsie ulozenie fondov podla prove-
niencie.

Z uvedeného vyplyva, ze nad pévodnymi pouckami v nasej ,biblii“ stadi len uvazovat
a s moznostami sticasnej techniky mozno lahko dospiet k rieseniu problematiky rozdele-
nych osobnych fondov. Jednotlivé dokumenty, ktoré st stcastou rozdelenych osobnych
archivnych fondov (a prekdzky na scelenie jednotivych casti fondu st neprekonatelné),
mozno po digitalizovani ulozZit do jednej databdzy a takyto virtudlne spojeny fond spristup-
nit spoloénym inventdrom. Myslienka spolo¢ného inventdra pre rozdelené fondy moze mat
v praktickej archivnej praci mimoriadny vyznam. Tento postup je mozné aplikovat nielen
pre osobné archivne fondy, ale pre vSetky archivne fondy, ktoré st ulozené roztrisene vo
viacerych archivoch.

Virtudlna doba prindsa archivirom v stvislosti s osobnymi fondmi dal$i problém.
Ako sa budii preberat a ukladat osobné archivne fondy vzniknuté v sti¢asnosti? Co bude
obsahom osobného fondu ¢loveka zijuceho dnes, zadiatkom 21. storodia? Budu archivy
v budicnosti vébec preberat osobné archivne fondy, ked mnozstvo informicii, ale aj
dokumentov stkromnej povahy, sa zverejiiuje na socidlnych sietach? Kto bude ochotny
svoje e-maily (elektronickd korespondenciu) ,,odovzdat® ako stcast svojho archivneho
fondu?

Dnes je nevyhnutné jednoznaéne stanovit ciele a tlohy archivov v zdujme preberania
a uchovdvania osobnych fondov v sti¢asnosti zijucich jednotliveov. Vyzaduje sa:

— aktivny pristup archivu (nestali pasivny postoj, kto ndm ¢o ponidkne — raz bude ne-
skoro)
vytipovanie vyznamnych osobnosti (kto je osobnost ¢innd v regiéne?)

— aktivna komunikdcia

stanovenie priorit na prevzatie

stanovenie formdtov elektronickych dokumentov, problém fotografii, zvukovych,
zdznamoyv, videozdznamov.

Otdzok je vela, nielen ohladne osobnych fondov a ich budtcnosti. Dokdzeme na ne
odpovedat? Je $anca na spojenie rozdelenych archivnych fondov aspon u $tdtnych archi-
vov & archivov zriadenych $tdtnymi instit(iciami? Je ¢as, aby sme zvézili virtudlne spojenie
fondov, ktoré boli rozdelené v dosledku zmeny Stdtnych hranic? Tu treba zvazit aj medzi-
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ndrodné moznosti. Takyto projekt by urcite neostal bez podpory. Zavisi od nds vsetkych,
¢i sme schopni zdvihnut hlavy a krd¢at mozno inym smerom, nez nés vedie stéasny trend
v archivnictve.

Die Bearbeitung des personlichen Archivbestandes:
Praxis und Méglichkeiten im Zeitalter der virtuellen Realitit

Die personlichen Archivbestinde sind eine wichtige Quelle zur Erginzung der histo-
rischen Ereignisse, die in den aus der klassischen Registratur stammenden Archivbestinden
erfasst wurden. Die personlichen Archivbestinde sollten den Gegenstand des Interesses von
Archivaren ab der zweiten Hilfte der 50er Jahre des 20. Jahrhunderts darstellen, da bereits
damals die Richdinien verabschiedet wurden, in den Aufgabe persénliche Nachlisse der
bedeutendsten, in verschiedenen Bezirken lebenden Personlichkeiten zu erwerben, verankert
war. Es muss festgestellt werden, dass die personlichen Archivbestinde fiir viele Archivare
erst in den letzten Jahrzehnten zum Gegenstand des Interesses geworden sind, weil nur die
aus der amtlichen Registratur stammenden Bestinde als ,Prioritdtsdokumente® betrachtet
wurden. Der Erwerb von personlichen Archivbestinden wird zudem durch die Tatsache
erschwert, dass jeder personliche Archivbestandurheber zwar aus einem bestimmten
Bezirk und einer bestimmten Lokalitdt stammte, seine Titigkeit jedoch in den meisten
Fillen auf gesamtslowakischer bzw. breiter regionaler Ebene ausiibte. Aus diesem Grund
kommt es hiufig vor, dass die Schriftstiicke einer und derselben Person in verschiedenen
Archiven verwahrt werden. Bei der Bearbeitung solcher geteilten Archivbestinde sollte der
Archivar die Grundregel aus der ,Bibel“ des Archivars, die, wie wir alle wissen, noch im
Jahr 1898 veroffentdicht wurde, beachten. Als ob Archivare diese Unterweisung, die aus
dem grundlegenden Archivhandbuch in der Slowakei hervorgeht, nicht kennen wiirden.
Geteilte Archivbestinde werden nicht in gemeinsamen Archivhilfsmitteln — Inventaren
bearbeitet, sondern in eigenstindigen Inventaren je nach Archiv, in dem der jeweilige
Bestandssteil aufbewahrt wird. Im Zeitalter der virtuellen Realitit sollte es selbstverstindlich
sein, die in verschiedenen Archiven verwahrten Dokumente zu einer virtuellen Datenbank
zusammenzufiigen, zu der ein , iibergeordnetes Archivhilfsmittel — Inventar, oder Katalog,
existieren sollte.
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Od majitela k badatelovi. K problematike akvizicie
osobnych fondov

Katarina Kucerovd Bodndrova

Preberanie archivnych dokumentov, ktorym sa priamo dopliia archivne dediéstvo, je jed-
nou z odbornych dloh archivov. Této ¢innost zahfiia aj archivne dokumenty, keorych po-
vodcom st fyzické osoby, osobnosti spolocenského Zivota, ¢i uz celo$tdtneho alebo regiondl-
neho vyznamu. Preberanie osobnych fondov je vysledkom cielavedomého a systematického
procesu, ktory sa nazyva akvizi¢nd ¢innost. Pri akvizicii, vo vyzname ,ziskanie”, ,prirastok”,
ynadobudanie”, je doraz kladeny préve na osobu archivdra, ktory svojou aktivitou, alebo
naopak necinnostou, priamo ovplyviiuje ,bohatstvo” archivu v oblasti osobnych fondov
a informdcii, ktoré sa vo findlnom $tddiu dostand k badatelom. Je potrebné pripomentit, ze
preberanie archivnych dokumentov je podla archivneho zdkona definované, spolu s inymi
odbornymi ¢innostami, ako verejny zdujem.' V prispevku by som rada predstavila ¢innosti
vyustujice do Gspesného preberania archivnych dokumentov v Archive vytvarného umenia
Slovenskej ndrodnej galérie (SNG). Ako $pecializovany verejny archiv sa zameriavame na
oblast vytvarného umenia. Zhromazdujeme osobné fondy vytvarnych umelcov, architekeov,
fotografov, kunsthistorikov a osobnosti stvisiacich s vizudlnym umenim vo v$eobecnosti.

Ukdzka roztriedenia osobného fondu jeho pévodcom. Archivne dokumenty k divadelnej hre Birka, rok 2000 (zdroj: Archiv
vytvarného umenia SNG, osobny fond Ales Votava; foto: Katarina Kucerovd Bodndrovd).

Na potiatku kazdej akvizicie stoji uréite vyhladdvanie archivneho materidlu. K aktivne-
mu pristupu patri v prvom rade priamy kontake archivdra bud's este Zijicimi osobnostami
alebo s pribuznymi tych, krori maji potencidl v tvorbe dokumentov s trvalou archivnou

1 CL 1, §3 Zékona & 395/2002 Z. z. o archivoch a registrattrach a o doplnen{ niektorych zikonov.
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hodnotou. Archivir musi mat akeivny zdujem o spolocenské dianie, témy, ktoré rezonuji
v spolo¢nosti a majt predpoklad nielen v dobe stcasnej, ale najmi v buddcej, zaujat bd-
datelov. Spolocenskd angazovanost, neizolovanie sa len vo vlastnej komunite, schopnost
,byt videny”, to vSetko napomdha rozvoju osobnych kontaktov, ktoré st pri akvizicii roz-
hodujtce a klt¢ové. Pasivny pristup, naopak, znamend sedenie v depozitdri a ¢akanie na
ten spravny telefondt. V prvom rade mu treba napomoct prezentdciou archivu. Klacovi
tlohu hrd internet, funkénd webovd strdnka nielen so zdkladnymi informdciami o archive.
Minimom je stpis archivnych fondov a idedlne je zverejiiovanie inventdrov v plnom zneni.

Ukdzka rozmanitosti archivneho materidlu v pripade osobnych fondov architektov

(zdroj: Archiv vytvarného umenia SNG, osobny fond Rastislav Jandk; foto: Katarina Kucerovd Bodndrovd)

Je tiez potrebné prezentovat materidl verejnosti, ukdzat, Ze sa s nim pracuje, ze je vyuzivany,
jednoducho Ze nelezi ladom zastréeny na roky v archivnej skatuli, Ze nec¢akd na dobra volu
archivu, kedy ho spracuje a spristupni. Tak ako v sticasnej dobe nie je mozné v prostredi $tét-
nych archivov hovorit o funkénych webovych strankach, treba sa zamysliet nad vyuzivanim
inych prostriedkov, ktoré ndm ponika modernd doba. Odmietanie socidlnych sieti, ktoré st
v sticasnosti na jednom z poprednych miest v priamej komunikdcii so $irokou verejnostou,
a mysliet si, Ze je to aktudlne a pritazlivé len pre adolescentov, je v dnesnej dobe uz ddvno
prekonany ndzor. Samozrejme zalozenie profilu organizicie je td najjednoduchsia vec, treba
sa ale zamysliet aj nad samotnym administrovanim profilu tak, aby bol Zivy a pritazlivy.”

2 Pre porovnanie, aké mnozstvo priaznivcov moze intitdcia oslovit pomerne jednoduchym spdsobom prostrednic-
tvom socidlnej siete, uvddzame pocet fantsikov niektorych kultirnych institdcii. Stav k 3. mdju 2017, socidlna siet
Facebook. Slovenskd ndrodnd galéria — celkovy pocet fanusikov 13 800, Kunsthistorisches Museum Vienna — celko-
vy pocet fandsikov 64 636, Osterreichisches Staatsarchiv — celkovy pocet fantsikov 2 545. Dostupné na: <https://
www.facebook.com/SlovenskaNarodnaGaleria/>; <https://www.facebook.com/KHMWien/>; <https://www.face-
book.com/oesterreichischesstaatsarchiv/>
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Motivdciou majitelov archivnych dokumentov je v prvom rade ndjdenie vhodného
miesta pre materidl. Povazuja ho za cenny, no maju priestorové problémy castokrit spdso-
bené stahovanim, ¢i predajom nehnutelnosti. Nemozno opomentct ani ich finanénd mo-
tiviciu. To, ¢o mdzeme my, ako archivne institicie, pontiknut, je v prvom rade ochrana,
spracovanie a spristupnenie archivnych dokumentov. Za velmi délezité pokladdm informo-
vanie majitela o tom, ze dokument sa stane sticastou archivneho dedi¢stva SR, nardbanie
s nim bude podlichat pravidldm, ktoré st jasne dané a ohranicené zdkonom.* Tento fake
nds zvyhodnuje vodi inym, najmi réznym neziskovym organizdcidm, u krorych castokrdc

Paleta maliara Gustdva Mallého (zdroj: Archiv vytvarného umenia SNG,

osobny fond Gustdv Mally, foto: Katarina Kucerovd Bodndrovd)

macteridl kondi. Mnohokrit st dokumenty v zlom fyzickom stave a vyzaduju si okamzity
zdsah restaurdtorov, st ulozené v nevyhovujicich podmienkach a obaloch. To, v akom stave
materidl do archivu prichddza, zdvisi od jeho majitela.* Samotny archiv sa napokon musi
vysporiadat aj s problematikou uskladnenia ¢astokrdt enormného mnozstva dokumentov,
s rozmanitostou formdtov a nosi¢ov a napokon aj s predmetmi nearchivneho charakteru.’

3 Podla Zdkona ¢&. 395/2002 Z. z. o archivoch a registrattirach a o doplneni nicktorych zékonov.

4 Archivne dokumenty preberdme v dobre zndmych ,bandnovych® $katuliach, ako aj systematicky a precizne roztrie-
deny samotnym poévodcom pred jeho smrtou.

5 S darmi rozsiahlych osobnych fondov vytvarnych teoretikov sa do Archivu vytvarného umenia SNG dostali napri-
klad aj ich listkové katalégy, kartotéky, ktorych trvald archivna hodnota je diskutabilnd. Aj naprick velkému rozsahu
st v sti¢asnosti kvoli ich vyuZivaniu bidatelmi ponechané ako sticast osobného fondu. Tyka sa to napriklad osobného
fondu vytvarného teoretika Ladislava Saucina alebo restaurdtorky Mdrie Marianiovej. S problémom, ako uskladnit
rozne formdty materidlu, sa stretdvame napriklad v osobnych fondoch architektov. Osobné fondy fotografov alebo
inych vizudlnych umelcov sa zas vyznacuju réznorodostou nosicov, ¢i uz sa jednd o fotografie, negativy, sklenené
negativy, diapozitivy, magnetofénové pasky a videokazety, CD a DVD nosice a podobne. Z materidlu nearchivneho
charakteru mézeme spomentt vytvarné diela, maliarske palety, $tetce a podobne.
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Averz a reverz fotografie spolu s identifikacnou peciatkou fotografa

(zdroj: Archiv vytvarného umenia SNG, osobny fond lvan Kozdcek; reprofoto: Mdria Michalovovd)

Motivéciou pre niektorych majitelov je tiez spristupnenie materidlu Sirokej verejnosti.®
Nesmieme zabtidat ani na skuto¢nost, Ze kazdy majitel pristupuje k dokumentom, ktoré
vlastni, s urcitou ddvkou nostalgie a sentimentu. S to Castokrat jednotliviny, ktoré opatruje
on alebo jeho pribuzni pocas dlhého obdobia, viazu ich k nim spomienky na blizke osoby
a udalosti. Tieto sibory vznikli ¢astokrdt zbierkovou ¢innostou, ktord ich sprevddzala pocas
zivota. Maju potrebu rozprévat sa o ich povode, o osobdch, ktorych sa tyka. Zo strany archi-

6 Tu ako priklad, indpirdciu a vzor toho, ako sa modernym, a pre verejnost zrozumitelnym a pritazlivym spésobom
Y’ Yy’ vy!
pracuje s dokumentmi, vritane ich online spristupnenia, spomeniem dva projekty: Pamit mesta Bratislavy dostupné
na: <http://www.pammap.sk/> a Bratislavské rozky dostupné na: <www.bratislavskerozky.sk>
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véra je potrebnd empatia a trpezlivost, ¢astokrdt pochopenie pri plneni zdanlivo nepocho-
pitelnych, avak z nasej strany nie nesplnitelnych poziadaviek. Minimom je vycestovanie za
majitelom, rozhovor s nim aj za cenu, Ze z akvizicie ni¢ nebude. Niekedy je dobré mat len
prehlad, ¢o sa kde nachddza. Castokrit aZ na mieste archivar vidi potencidl dokumentov
a to nielen tych, kroré boli archivu pontknuté, ale aj tych, keoré st pre laika zdanlivo ba-
ndlne. Je potrebné samozrejme re$pektovat rozhodnutia majitela. Vyhrady zo strany vlastni-
kov st v dnesnej dobe najmi k poskytovaniu dokumentov osobného charakteru, osobnych
fotografii, osobnych dokladov, kore$pondencie, teda materidlu, ktory by mal tvorit zaklad
osobného fondu v pravom zmysle slova. Vi¢Sina majitelov je v kone¢nom dosledku po
dokladnom vysvetleni problematiky ochotnd poskytntt aspont pdr jednotlivin osobného
charakteru. Mozno vzhladom na tieto obavy z odovzddvania osobnych dokumentov verej-
nym indtitdcidm sa domnievam, Ze Casy ziskavania osobnych fondov v pravom zmysle slova,
teda takych, kroré naplitajii vietky obsahové kritérid, je uz za nami. Pracovnd agenda v nich
prevlddla a v buddcnosti sa to este zvyrazni.”

Ziver akvizi¢ného procesu by mal patrit zazmluvneniu akvizicie, akokolvek z nisho
pohladu banilnej. Jej opatrenie darovacou/kdpnou a licenénou zmluvou je v dnesnej dobe
ocakdvané aj zo strany majitelov. Zmluvami sa vzddvaju svojich majetkovych aj autorskych
prédv na dokumenty a mali by zahfiiat vSetky poziadavky ako povodného majitela, tak aj
nadobudatela. V kone¢nom désledku, zmluvy st to jedingé, ¢o povodnym majitelom ostane
v rukdch a ¢o dokladuje, Ze to boli préve oni, kto dokument archivu odovzdali, ¢i uz predali
alebo darovali.?

V Archive vytvarného umenia SNG pouzivame zmluvy, kroré boli pévodne vypracované
pre zbierkové predmety, a ktoré st mierne upravené s prihliadnutim na prostredie archivu.
Darovacou/kdpnou zmluvou darca/preddvajici daruje/postupuje z vlastného rozhodnutia
vykon majetkovych prév v rozsahu §18, ods. 2 Zdkona o autorskom préve a prévach stvi-
siacich s autorskym pradvom (autorsky zdkon) ¢. 618/2003 Z. z., o potom konkrétnejsie
upravuje licenénd zmluva. Darujici/preddvajici prehlasuje, ze darovany/preddvany pred-
met je jeho vylu¢nym vlastnictvom a neviaznu na nom ziadne tarchy a bremend. Zavizuje
sa nahradit vSetku skodu, ktord by vznikla v dosledku nepravdivosti tohto tvrdenia. Zo
strany archivu je v tomto momente potrebné a klucové zistit skutocne vietkych dedicov
a zaradit ich do tohto procesu. Obdarovany sa zavizuje venovat daru odbornu starostlivost
o jeho stav a bezpe¢nost. KedZze Archiv vytvarného umenia je integrdlnou sticastou Sloven-
skej ndrodnej galérie, logicky je v zmluve spomenuté zaviazanie sa k odbornému spracova-
niu a vystavovaniu akvizicie — jej vyuzivanie pre dokumenta¢né, odborné, vystavné a expo-
zi¢né Ucely. Darca vSak m4 aj nadalej prdvo zapozicat si dar pre potreby vlastnej vystavnej
¢innosti. Darca ddva obdarovanému povolenie na reprodukciu daru a jeho vystavovanie,
a to 3j pre dokumenticiu vSetkymi spdsobmi neznizujicimi jeho hodnotu. Vietky finan-
¢né ndklady spojené s realizdciou prevzatia a transportu daru hradi obdarovany. V pripade
ndkupu sa na tento vztahuji ustanovenia §588’ a §610 Ob¢ianskeho zdkonnika v zneni
zékona ¢. 47/1992 Zb. Na zéver oboch zmlav obligdtne ustanovenia vyplyvajtce zo zdkona

e

7 A to zatial neberieme do tvahy problematiku elektronickych dokumentov v osobnych fondoch, tzn. minimalne
fotografii, koreSpondencie, textovych dokumentov a podobne.

8 Nielen za dar, ale aj za moznost kipit archivne dokumenty by sme mali byt ich pévodnym majitelom ako pamitové
institdcie vda¢ni, najmi v kontexte dne$nej doby, ked sa na roznych aukénych portdloch preddvajui veci zo stikrom-
ného vlastnictva.

9 §588 — Z kupnej zmluvy vznikne preddvajiucemu povinnost predmet kiipy odovzdat a kupujiicemu povinnost pred-
met kipy prevziat a zaplatit za fiu preddvajicemu dohodnutd cenu.
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¢. 428/2002 Z. z. o ochrane osobnych tdajov a informdcia, ze zmluva je povinne zverejio-
vanou zmluvou v zmysle §5a zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informd-
cidm a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov. Zmluvy vri-
tane ich stcasti a priloh st zverejnené v Centralnom registri zmlav v elektronickej podobe.

Stcastou darovacej/kipnej zmluvy st aj pripadné konkrétne a $pecifické poziadavky
majitela dokumentov. NajdélezitejSou je asi t, ktord vyplyva aj z archivneho zdkona, tzn.
ze vlastnik archivneho dokumentu je oprévneny obmedzit pristup k archivnym dokumen-
tom a urdit rozsah obmedzenia a ¢as jeho trvania, udelit osobitné povolenie na pristup
k archivnym dokumentom.' To sa uplatiiuje najmi v pripade zvl4st osobnych dokumentov,
citlivych, stdle zivych, pripadne dotykajticich sa tretich oséb. Castokrit je mozné len prave
vdaka tomuto argumentu presved¢it majitela o umiestneni materidlu v archive. Z inych
poziadaviek spomenieme napriklad poziadavku nevyuzivat dokumenty na komer¢né aéely,
jeho striktné pouzitie na vedecky vyskum, muzedlne a pedagogické uéely, vystavy, publi-
kicie, film, internet a iné médid; poziadavka spristupnit origindly dokumentov v archive
priamym potomkom majitela.

Licen¢nd zmluva zvl4$t pre autora (v pripade, ak este Zije) a zvldst pre jeho dedicov
je uzavretd podla ustanovenia §40 a nasl. zdkona ¢. 618/2003 Z. z. o autorskom préve
a pravach stvisiacich s autorskym pradvom (autorsky zdkon) v zneni neskorsich predpisov.
Odpovedou na otdzku, preco je aj v archivoch dodlezité dbat na dodrziavanie autorskych
prav, je realita, v ktorej sa do archivov dostdva materidl, ktory si to priamo vyzaduje.
V Archive vytvarného umenia SNG mdme sktsenosti s dokumentmi, kroré sa daja cha-
rakterizovat ako umelecké diela, ¢i uz st to skice, nécrty, autorské fotografie, pripravny
materidl alebo literdrne diela, rukopisy ¢ldnkov, $tadif, monografii, katalégov, divadel-
nych hier, osobné bédsne, filmovy materidl a podobne. Tento druh archivneho materidlu
je stcastou kazdého osobného fondu osobnosti réznych oblasti kultirneho, umeleckého,
vedeckého a spolocenského zivota. Treba podotknut, Ze z pohladu autorského zékona je
dielo volné az 70 rokov po smrti autora. Dovtedy vlastni autorské pravo autor diela a po
jeho smrti dedicia."!

Poskytovatelom licencie je bud autor alebo dedi¢ autora, ktory je nositelom vietkych
prév potrebnych na udelenie pozadovanej licencie na pouzitia podlichajice zmluve. Pred-
metom zmluvy je udelenie stthlasu na pouzitie diela nadobtdatelom a Gprava stvisiacich
prév a povinnosti zmluvnych strdn. V pripade Slovenskej ndrodnej galérie vyplyva potreba
zmluvného o$etrenia autorskych prav z jej samotného poslania ako zbierkotvornej, vedecko-
-vyskumnej, metodickej a kultirno-vzdeldvacej institticie, ktord sa zameriava na dokumen-
tovanie a vedecky vyskum, zabezpecuje vsak aj digitalizdciu, spravovanie a spristupniovanie
tdajov o zbierkovych predmetoch.? V pripade archivnych dokumentov je kltcovd licencia
na nasledujtce sposoby pouzitia archivneho materidlu:

10 Vlastnik archivneho dokumentu je oprdvneny obmedzit pristup k archivnym dokumentom a uréit rozsah obmedze-
nia a éas jeho trvania, udelit osobitné povolenie na pristup k archivnym dokumentom. Cl. 1, §8 Zdkona & 395/2002
Z. z. o archivoch a registrattirach a o doplneni nicktorych zékonov.

11 V nasom prostredi tento pripad najjednoduchsie dokumentuji price z ¢innosti fotografov, ¢i uz umeleckych, alebo
reportdznych. S autorskymi peciatkami na dorze ich diel, ¢i uz umeleckych, ale aj reportdznych a osobnych fotogra-
fii, sa urcite stretol kazdy pracovnik archivu. Sktisenosti méme dokonca aj s licenciou nielen samotného povodného
diela, ale aj jeho zvidieniny. V neposlednom rade je potrebné mysliet aj na materidl, na ktory je mozné uplatnit
autorské pravo tretich osob. Je zrejmé, Ze nie vietko sa d4 oSetrit zmluvne. Je ale potrebné mysliet na to hlavne pri
pouziti dokumentov, pri ich publikovani, alebo vystavovani, a vyziadat si povolenie, zvldst u Zijicich autorov.

12 Tak, ako je to vymenované v licen¢nej zmluve SNG.
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— vyhotovenie rozmnozeniny,

— verejné roz$irovanie vypozi¢anim,

— zaradenie do databizy,

— verejny prenos vritane spristupnovania verejnosti,

— verejné vystavenie,

— verejné vykonanie.

Licencia sa udeluje v neobmedzenom ¢asovom a tizemnom rozsahu, pri¢om nadobu-
datel je oprdvneny udelit tretej osobe stihlas na pouzitie diela v rozsahu udelenej licencie
a tiez je oprdvneny pouzit diela aj prostrednictvom tretej osoby. Z dalsich préc a povinnosti
zmluvnych strdn je potrebné spoment napriklad to, ze nadobudatel sa zavizuje poskytnit
poskytovatelovi digitdlnu reprodukciu diela vtedy, ked o to poskytovatel poziada. S touto
poziadavkou zo strany poskytovatelov sa stretévame pomerne Casto.

Cesta archivnych dokumentov od ich majitela, az po ich poskytnutie bddatelom
je pomerne zdlhavd. Cely proces akvizicie osobnych fondov je ovplyvneny mnohymi
faktormi, je to ale zdroven jedine¢nd ¢innost, ktord ddva priamo archivdrovi do rik
moc ovplyvnit obsah a bohatstvo archivu. Zdroven otvéra institticiu novym kontaktom
z nearchivneho prostredia, poméha propagovat a prildkat laickd verejnost. Aj kvdli tym-
to skuto¢nostiam ju povazujem za jednu z kldcovych ¢innosti pri vykone archivneho
povolania.

Vom Besitzer zum Forscher. Uber den Problematik
der Erwerbung von personlichen Archivbestinden

Die Ubernahme von Archivdokumenten, durch die das Archivgut direkt erginzt wird,
ist eine der Fachaufgaben von Archiven. Diese Tétigkeit umfasst auch Dokumente, deren
Urheber eine natiirliche Person oder Personlichkeit des gesellschaftlichen Lebens, ob ge-
samtstaatlicher oder regionaler Bedeutung, ist. Die Ubernahme von personlichen Archiv-
bestinden ist das Ergebnis eines zielstrebigen und systematischen, Akquisitionstitigkeit
genannten, Prozesses. Bei der Akquisition, in der Bedeutung von Erwerbung, Zuwachs,
Beschaffung, liegt der Fokus auf der Person des Archivars. Dieser, durch seine Aktivitit
oder umgekehrt Nicht-Técigkeit, beeinflusst den Inhalt, das Reichtum des Archivs im
Bereich der personlichen Archivbestinde, die in der Endphase zu den Forschern gelangen.

Am Anfang dieser Tétigkeit steht die aktive Suche nach Persénlichkeiten, der direkte
Kontakt mit noch lebenden oder Verwandten von Personen, die das Potenzial der Ge-
staltung von Dokumenten von dauerhaftem Archivwert haben. Der Archivar muss ein
aktives Interesse am gesellschafilichen Geschehen und an Themen haben, die in der Ge-
sellschaft resonieren und tber die die Annahme besteht, nicht nur in der Gegenwart,
sondern auch in der Zukunft das Interesse der Forscher aufzuwecken. Sich gesellschaftlich
zu engagieren, sich nicht in der eigenen Gemeinschaft zu isolieren, ,geschen zu werden®,
all das verhilft der Entwicklung von persdnlichen Kontakten, die fiir die Akquisition
entscheidend sind.

Der Beitrag stellt die Titigkeiten, die in eine erfolgreiche Ubernahme von Archivdoku-
menten ins Archiv der bildenden Kunst der Slowakischen Nationalgalerie miinden, vor. Als
spezialisiertes 6ffentliches Archiv ist es auf den Bereich der bildenden Kunst konzentriert.
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Seine Hauptspezialisierung stellt gerade die aktive Suche und Erwerbung von personlichen
Dokumenten und Archivbestinden von bildenden (visuellen) Kiinstlern, Architekten, Fo-
tografen oder Kunsttheoretikern dar.
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Stikromné listy v osobnych fondoch — zanikajica
diplomatickd kategéria alebo vyzva?

Jana GubdSovd Bahernikovd — Ladislav Jurdnyi

Tento prispevok je venovany jednému z novych fenoménov, s krorymi sa archivéri strecd-
vaju pri spracovdvani osobnych fondov terajsich sicasnikov, a to vplyvu vyuzivania e-mailo-
vej komunikdcie na obsahovi ndplii osobnych fondov. Cheeme sa podelit o postrehy a tva-
hy, ku ktorym nés priviedli praktické skisenosti z Ustredného archivu Slovenskej akadémie
vied, kde pracujeme. Ndzov cldnku sice explicitne hovorf o stkromnych listoch v osobnych
fondoch, tdto téma sa vak nedd umelo vyclenit, a tak sa cast prispevku tyka aj listov trad-
nych ¢ dokonca aj ostatnych typov dokumentov, ktoré st sicastou osobnych fondov.

,Listy [ako diplomatickd kategéria] st ozndmenia bez prévnej sily a zdvdznosti, zacho-
vavaja véak uréité formdlne ndlezitosti, kroré im doddvaji hodnovernost. Hoci neboli prév-
nymi svedectvami, mozno ich povajovat za cenné historické svedectvd, ktoré &asto dopliiaji
a podopieraju tdaje listin.“! Najskor sa objavovali sikromné listy nekanceldrskeho povodu,
krorych funkcia bola poskytnut jednoduché ozndmenie o réznych zédlezitostiach — napriklad
v rodinnych alebo obchodnych veciach. Obsah vsak bol déverny, uréeny konkrétnemu ad-
resdtovi, comu zodpovedala zatvorend forma vyhotovenia. Zac¢iatkom novoveku neplnia listy
uz iba funkciu jednoduchého sikromného ozndmenia, ale stdvaju sa prostriedkom bezného
dorozumievania sa medzi Gradmi navzdjom alebo medzi dradmi a sikromnymi osobami.”
Pouzivanim v tradnom styku stdvaju sa listy prostriedkom oznamovania v procese tradného
vybavovania a tvoria prechod od listin k spisom.? Po formalnej strdnke byvaji vyhotovenia
sukromnych listov podstatne zjednodusené. Skladba listu nezachovéva stereotypné tradné
a zdvere¢né Casti ako to byva pri tradnych listoch, jazyk a Stylistika st taktiez menej formdlne.

Aj napriek uz spomenutej absencii prévnej sily st listy jedine¢nym dokladom ako roz-
nych okolnosti Zivota pévodcu, tak aj doby, v ktorej Zil. Nielen u nds sa zna¢nej oblube tesia
diastkové alebo aj kompletné edicie korespondencie najmi z oblasti politického, verejného,
kultirneho a vedeckého zivota. Velmi peknym prikladom je napriklad projekt Stanfordskej
univerzity o mapovani kore$pondencie.*

Velkym problémom, ktory sa prejavuje aj pri osobnych fondoch v naSom archive, je
samotna zachovanost a kompletnost korespondencie. Casto sa stdva, ze pévodca osobného
fondu nepocitoval vnttornt potrebu uchovévat listy, kroré dostal a koncepty, odpisy alebo
képie odoslanych listov st v nasich osobnych fondoch skuto¢nou raritou.’ Aj napriek tomu
20 68 spracovanych a spristupnenych osobnych fondov v Ustrednom archive Slovenskej
akadémie vied (SAV) je iba sedem takych, pri keorych vecnd skupina Kore$pondencia tplne
absentuje, pri¢om st to prevazne fragmenty osobnych fondov, ktoré archiv neziskal priamo
od pdvodcu alebo pozostalych, ale prostrednictvom tretej osoby.® V ostatnych osobnych

1 LEHOTSKA, Darina. Prirucka diplomatiky. Bratislava : Slovenskd archivna spréva, 1972, s. 143.

2 LEHOTSKA, Priru¢ka diplomatiky, s. 88.

3 LEHOTSKA, Prirucka diplomatiky, s. 144.

4 Mapping the Republic of Letters [online] [cit. 2017-05-30]. Dostupné na: <http://republicofletters.stanford.edu/>

5 Jednou z takychto vynimiek je napriklad osobny fond Dimitria Andrusova, ktory si képie odoslanych listov zvykol
ponechdvat.

6 Osobné fondy: Juraj Brizicky, Bozena Filovd, Stefan Heretik, Pavol Horvath, Ivan Hrabovec, Anton Jurko, Stefan Schwarz.
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fondoch je kvantitativne zasttpenie listov roznorodé. Od par jednotlivin az po zna¢nt cast
rozsahu fondu. Pomerne velké a pestré zlozenie listov ndjdeme napriklad v osobnych fon-
doch geoldga Dimitrija Andrusova (1 z 3,1 bm), fyzika a byvalého predsedu SAV Vladi-
mira Hajka (1,7 z 3,2 bm), ichtyoléga Juraja Holé¢ika (3,8 z 8,1 bm), numizmaticky Evy
Kolnikovej (1,1 z 1,6 bm) ¢i farmaceuta Ladislava Zathureckého (2,3 z 10,9 bm). V su-
mérnom pocte —z 211,8 beznych metrov dokumentov osobnych fondov v naSom archive
tvori koreSpondencia 29,8 bm, ¢o predstavuje podiel 14 %. V poslednych rokoch vsak
zaznamendvame prudky pokles zastipenia listov v novoprevzatych osobnych fondoch, ¢o je
bezpochyby aj ndsledkom vyuzivania novych komunika¢nych kandlov najmi za poslednych
dvadsat rokov. Velkt zmenu z pohladu nds archivdrov priniesol aj vznik e-mailu.

E-mail je skratka pre elektronickd postu. Je to spdsob pisania, posielania a prijimania
sprav v elektronickych komunikaénych prostriedkoch. Vidsina dne$nych e-mailovych
sluzieb pouziva internet a zdroven je e-mail jednym z oblibenych vyuziti internetu.”
Vznik e-mailu spadd do druhej polovice Sestdesiatych rokov 20. storodia a slazil najprv na
komunikdciu viacerych uzivatelov jedného vysokovykonného pocitaca. Vyznamna rolu pri
rozvoji e-mailu zohrala poéita¢ovd siect ARPANET (v roku 1990 sa zmenila na Internet),
ktord z e-mailu urobila sietovd sluzbu a zmenila tak globdlne spdsoby komunikdcie. Na
Slovensku sa e-mailové sluzby presadili najprv na akademickej péde. Napriklad v Slovenskej
akadémii vied zacalo s plnou previdzkou e-mailu Vypocltové stredisko SAV v roku 1991
s pripojenim na Internet nepriamo prostrednictvom uzla ,uniba® v sieti EUnet.® V tom
istom roku bolo zalozené obcianske zdruzenie SANET, ktorého cielom bolo vybudovat
a prevddzkovat pocitadovu siet pre potreby vedecko-vyskumnych a akademickych pracovisk
s moznostou napojenia na podobné siete vo svete. K masovému vyuzivaniu e-mailu u nés
prispel aj vznik prvej freemailovej sluzby pobox.sk v roku 1996 a komer¢né spristupnenie
internetu pre domdcnosti v druhej polovici devitdesiatych rokov 20. storodia. Spolu
s pripojenim do internetu byvali uZivatelom zriadované e-mailové schrinky ako doplnok
k poskytovanej sluzbe.

Zaujimavé paralely moézeme sledovat aj skiimanim dévodov vzniku a presadzovania sa
e-mailov v porovnani s prvopociatkami vyvoja listov. E-maily, velmi podobne ako listy,
vzidli z potreby jednoduchého a efekeivneho sposobu vymeny informdcif; najprv, ako sme
uz uviedli, iba medzi uzivatelmi jedného pocitaca. Rozvoj a pouzivanie takéhoto druhu
komunikdcie bol opit podobny ako u listov. Kym pri nich podstatnd tlohu zohral rozvoj
vSeobecnej vzdelanosti a znalosti pisma, pri zdsadnych podmienkach rozvoja e-mailu
mozeme hovorit o $ireni informacnej vzdelanosti a IT gramotnosti. Napokon isté zhody
ndjdeme tiez v procese zmeny zékladnej funkcie. Listy zadiatkom novoveku prestévaju slazic
vylu¢ne na jednoduché stkromné ozndmenia, ale stdvaji sa dorozumievacim prostriedkom
aj medzi iradmi resp. medzi stkromnymi osobami a tiradmi. Podobne e-maily, aj ked zna¢ne
rychlejsie, menili svoju funkciu z velmi jednoduchych prevddzkovych sprav, cez efektivny
spdsob vymeny stkromnych a spociatku hlavne vedeckych informdcii najmi na velké
vzdialenosti az k etablovanému kandlu akceptovanému aj pri dradnej komunikécii. Okrem
obsahovej ndplne presla vyvojom aj formdlna dprava e-mailov. Po Zivelnych zadiatkoch

=3

7 E-mail [online] [cit. 2017-05-30]. Dostupné na: <https://sk.wikipedia.org/wiki/E-mail>

8 LUKAC, Peter. Prevédzka elektronickej posty od roku 1991 [online]. In KOHUT, Stefan (ed.). 33 rokov VS SAV
[cit. 2017-05-30]. Dostupné na: <http://www.optika.ikt.sav.sk/?issue_id=38&article_id=4168&section_id=&-
doc=1-416>
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sa ustdlili pravidld pouZivania. Sticastou samotnej sietovej etikety nazvanej Netiketa st aj

zékladné pravidld ako pouzivat elektronickd postu. Niektoré z jej pravidiel spolu s internymi

predpismi $tdtnych, ale aj stkromnych spolo¢nosti uréuji pravidld na oddelenie stkromnej

a pracovnej ¢i Gradnej e-mailovej posty. Opit je badatelnd analdgia s listami a ich delenim

na listy tradné a listy stkromné.

Takto zmeneny spdsob komunikdcie nds stavia pri akvizicidch osobnych fondov do
situdcie, ked sa musime rozhodnut, ¢o dalej. Je délezité vziat do Gvahy najmi fake, ako
by ndm pripadné prevzatie a zaclenenie e-mailovej komunikdcie obohatilo osobné fondy
a akd je jej samotnd dokumenta¢nd a vedeckd hodnota. Tu sa ukazuje, Ze e-maily by ndm
poskytli omnoho viac ako len ndhradu listov, s ktorymi sme sa doteraz v osobnych fondoch
stretdvali. V prvom rade by ndm ostali zachované nielen sprdvy, ktoré povodea prijal, ale
aj odoslal. Prave zachovanost odoslanych papierovych listov je zrejme nielen v nasom
archive velmi nizka, ba takmer nulovd. Zdroveil by ndm ostali zachované aj stvislosti vzniku
ostatnych dokumentov, ktoré dnes vieme identifikovat len velmi tazko alebo vobec nie.
Madme napriklad zachovany nejaky ¢ldnok, posudok a podobne, ale ¢asto chyba zachytend
genéza na koho ziadost, pri akej prilezitosti bol dany dokument vypracovany. Dnes Gplne
bezne takdto komunikdcia prebicha prostrednictvom e-mailu. V zdsade st tri moznosti ako
sa z pozicie archivéra k otdzke e-mailov pévodcu osobnych fondov postavit:

1. Nebrat ich vobec do tvahy a rezignovat na ich ziskanie ako celku, ¢o sa zrejme vo
vSeobecnosti deje.

2. Pokusit sa presvedd¢it povodeu alebo pozostalych, aby e-maily pred odovzdanim do
archivu vytladili, ¢o je prakticky nemozné a zdroverl by ndm takto poskytli iba znaéne
okliestené mnozstvo povodnych informdcii.

3. Néjst a hlavne $tandardizovat rieSenie, pomocou ktorého by archiv mohol ziskat
identickt képiu e-mailovej schrianky alebo jej casti podla rozhodnutia pévodcu alebo
pozostalych v takom stave, aby bola vhodnd na archivne spracovanie. Pri takomro rieseni
je potrebné prihliadat na etickd, s nou tzko spicd prévnu a technickt strdnku celého
rieSenia. Eticky rozmer prevzatia e-mailovej koreSpondencie je obdobny ako pri listovom
ckvivalente. Predovsetkym pri pripadnom ziskani obsahu stikromnej e-mailovej schranky
od pozostalych je potrebné prihliadat na zachovanie listového tajomstva a dévernosti
obsahu a res$pektovat eticky kddex poskytovatela tejto sluzby. Trochu ind situdcia je pri
pracovnych e-mailovych kontdch. Pravidld ich vyuZivania mo6zu zakazovat jej vyuzivanie
na stkromné Gcely, ale napriklad pri vedeckych pracovnikoch casto neexistuje jasnd
hranica medzi stkromnym a pracovnym. V zédvislosti od internych predpisov je moznost,
aby Statutdr organizdcie spristupnil obsah pracovného e-mailového konta pre uloZenie
v archive. Technické moznosti na ziskanie obsahu oboch typov e-mailovych schrdnok st
rozne a ich uplatnenie je potrebné najmi pri preberani osobnych fondov po zosnulom
povodcovi. Pri prevzati posty z osobnych e-mailovych schrdnok je mozné ziskat ich obsah,
ak napriklad pozostali vedia heslo na spristupnenie alebo ho vedia ziskat od poskytovatela
sluzby prostrednictvom alternativncho overenia (zaslanie hesla na ind, vopred zadand
e-mailovt adresu, telefén alebo zodpovedanie kontrolnej otdzky). Zdsadnym problémom
v tomto pripade je momentdlna absencia vSeobecnych prévnych predpisov, ktoré by
riesili vlastnicke préva k e-mailovym schrinkam zosnulej osoby, a preto musime vzdy
re$pektovat znenie v§eobecnych podmienok pouzivania u konkrétneho poskytovatela.
Ziskat do archivu obsah pracovnej e-mailovej schrinky zosnulého pracovnika je
technicky menej ndro¢né. Zamestndvatel prostrednictvom sprévcu postového servera vie
spristupnit jej obsah aj bez znalosti hesla.

e
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Tak ako pri vSetkych ostatnych typoch dokumentov, ktoré mézu byt sticastou osobného
fondu, ani ziskanie e-mailov nie je zo strany archivu ndrokovatelné. Je iba na nds, do akej
miery ich budeme povazovat za ddlezité a ako o ich hodnote pre budice generdcie budeme
schopni presved¢it povodcu osobného fondu. Zdroven musime akceptovat rychlu dynamiku
zmien v sposoboch komunikdcie v sii¢asnej dobe, ktord ndm s urcitostou zarucuje to, Ze po
vyrieSeni vyziev, s akymi sa stretdvame dnes, mdzeme rdtat s novymi. Napriklad v podobe
blogov, vlogov, profilov na socidlnych sietach a podobne.

Private Briefe in personlichen Archivbestinden
— schwindende diplomatische Kategorie oder Herausforderung?

Im vorliegenden Beitrag behandeln die Autoren die Stellung und den wissenschaftlichen
Wert der in Archiven in personlichen Archivbestinden aufbewahrten Privatkorrespondenz.
Mithilfe von Beispielen aus dem Zentralarchiv der Slowakischen Akademie der
Wissenschaften weisen sie auf die Vielfalt der Inhalte und die einzigartigen Informationen
hin, die uns ausschliefllich private Briefe geben kénnen. Den wichtigsten Teil des Beitrags
stellt jedoch die Reflexion iiber den Charakter und die Existenz der Briefe bei den
Autoren nach dem Jahr 2000. Sind Sie in E-Mails und weitere Formen der elektronischen
Kommunikation umgewandelt worden oder haben sie ihre Bedeutung und ihren Sinn dank
der Moglichkeit der verfiigbaren weltweiten telefonischen Verbindung verloren? Eine ernste
Frage bleibt auch, auf welche Art und Weise und ob tiberhaupt Archivare solche Dokumente
erwerben und als Teil von persdnlichen Archivbestinden dauerhaft aufbewahren sollen.

152



[153



A Zbornik Spolo¢nosti slovenskych archivérov 2017
Z 2

Séria podujati ,Rozsirujiice sa dejiny“.
Skusenosti zhromazdovania sikromnych pisomnosti
v Krajinskom archive Madarského ndrodného archivu
za ostatnych 15 rokov

Laczlavik Gyorgy

Archivne dokumenty sikromného p6vodu, nachddzajiice sav trvalej tschove Krajinského
archivu Madarského nérodného archivu (MNL OL) st spravované Odborom stikromnych
archivov a zbierok zmienenej institdcie. Prispevok sa nebude zaoberat otdzkou sikromnych
pisomnosti — archivnych dokumentov vzniknutych z ¢innosti réznych privdtnych podnikov,
fondy krorych spravuje Oddelenie hospoddrskych subjektov Hospoddrskeho archivu MNL
OL.

Ulohu zhromazdovania pisomnosti tohto typu zdedil spominany odbor po Archivnom
oddeleni Ndrodného muzea, ktory bol s vtedajsim Krajinskym archivom zjednoteny v roku
1934, v duchu zdkona ¢&. 8/1934. Krajinsky archiv zhromazdoval takéto dokumenty uz aj
predtym, od svojho vzniku podla zék. ¢l. 45/1723.

Zhromazdovanie dokumentov trvalej hodnoty stkromného charakeeru a ich zaradenie
do zbierok resp. fondov je legislativne definovanou tlohou Madarského ndrodného archivu.!
Mozno ju realizovat tromi spdsobmi: kipou, depozitom alebo (najcastejsie) darom.
V inych pripadoch méze archiv (tiez zédkonne upravenym spdsobom) navrhnir a iniciovat
legislativnu ochranu nekdpenych dokumentov. Archiv z nich méze vyhotovit bezpe¢nostnd
képiu.

Nakupy, dary - legislativna ochrana

140
120 -
100
80
60

;2 ; ~ A\‘v/\ ﬂ

0

20022003 2004 2005 2006 2007 2008 20092010201120122013 201420152016

Nakupy (pocet pripadov) Dary (pocet pripadov)

= | egislativna ochrana (pocet pripadov)

1 Zikon & 66/1995 o verejnych pisomnostiach, verejnych archivoch a o ochrane pisomnosti sttkromnych archivov;
Nariadenie Ministerstva ludskych zdrojov (EMMI) ¢&. 27/2015 o odbornych podmienkach pésobenia verejnych
archivov a verejne pristupnych stkromnych archivov.
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»BOviil8 torténelem” cimii rendezvénysorozat.
Magdniratok gytijtésének tapasztalatai
az utébbi 15 évben
a Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltiriban

Gyorgy Laczlavik

A Magyar Nemzeti Levéledr Orszdgos Levéltdra (tovdbbiakban: MNL OL) Magénlevél-
tarak és gylijteménycek f8osztdlya kezeli a MNL OL 8rizetében 1évé magdnlevéledri anyagot.
Jelen tanulmdnyomban nem érintem a szintén magdniratokat keletkeztetd véllalatok levél-
tari anyagdt, ezek fondjait ugyani az MNL OL Gazdasdg Levéltdr Gazdasdgi szervek osztdlya
kezeli.

A maginlevéltdri iratok gytjeését a f8osztdly — mondhatjuk, hogy tulajdonképpen a Ma-
gyar Nemzeti Mtizeum levéltdri osztalydtdl 6rokolee meg, melyet 1934-ben — az 1934: VIIIL.
tc. alapjdn — egyesitettek az Orszdgos Levéltdrral. Igaz ez a megllapitds akkor is, ha tudjuk,
hogy az Orszdgos Levéltdr mdr megalakuldsa éta — az 1723. évi 45. torvénycikk alapjin
— gylijtote magdnlevéltdri anyagot.

A Magyar Nemzeti Levéltdrnak jogszabdlyban meghatdrozott' feladata, hogy gytjte-
ményét maradandé toreéneti éreék(i magdniratokkal gyarapitsa. Ennek a levéltdr dontéen
hdrom féle médon tud eleget tenni. Megvésdrolhatja az iratokat, ajindékba vagy letétbe is
dcveheti azokat. A meg nem vésdrolt iratok esetében — szintén jogszabédlyban meghatdro-
zott médon — kezdeményezheti azok védetté nyilvanitdsdt. A védeteé nyilvdnitortt iratokrdl
a levéltdr biztonsdgi mdsolatot készithet.

Vasarlds, ajandékozas - védettség
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1 1995. évi LXVI. torvény a koziratokrdl, a kozlevéltdrakrol és a magdnlevéltdri anyag védelmérdl; 27/2015
(V. 27) EMMI rendelet a kdzlevéltdrak és a nyilvinos magdnlevéltdrak tevékenységével 6sszefliggd szakmai
kovetelményekrél.
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Archiv zhromazduje pisomnosti na zdklade osobitného predpisu. Ten z roku 2011 sa
vztahoval este len na Krajinsky archiv, v roku 2013 bol vypracovany aj na podmienky celého
ndrodného archivu.?

Vyhodou tohto predpisu je, Ze okrem presného uréenia postupu vySpecifikoval aj
priority zhromazdovanych pisomnosti a urdil ich poradie. Vychddzajic z provenienéného
principu zbierame a zhromazdujeme najmi pisomnosti rodov celokrajinského vyznamu,
predovsetkym tie, ktoré inklinuji k fondom nédsho archivu. K nim patria aj osobné a tiradné
pisomnosti verejnych funkciondrov celokrajinského vyznamu. Samozrejme zhromazdujeme
aj pisomnosti spolkov, korporacii, spolo¢nosti i zaniknutych politickych strdn.

Z hladiska pertinencie patria prioritne do okruhu nami zhromazdovanych pisomnosti
dokumenty vy$pecifikované najmi obdobim svojho vzniku. St to pisomnosti vzniknuté
pred rokom 1541, v obdobi trvania stavovského povstania Frantiska II. Rékdcziho (1703
— 1711) a v rokoch revolacie 1848 — 1849. Podla jednotlivych kategérii dokumentov by
som tu spomenul najmi armdlesy, rukopisné mapy, pliny spred roku 1867 a pisomnosti
spojené s cechmi a priemyselnymi korpordciami.

Uvedeny graf (na strane 154) porovndva pocty kipou a darom ziskanych pisomnosti
a zdroven aj pocet pripadov vyhldsenia legislativnej ochrany nad pisomnostami
v sukromnom vlastnictve, ktoré realizoval, resp. inicioval MNL OL v poslednych
15 rokoch.® Kapou realizované akvizicie boli vzdy prirodzene determinované aktudlny-
mi finanénymi moznostami. Dlho sme pri tom boli zdvisli od rdéznych dotdcii
(Nédrodny kultdrny fond — NKA, Program Pulszky) alebo od inych sponzorov (napr.
Madarskd ndrodnd banka, lotériovd spolo¢nost Szerencsejiték Zrt.). V  niektorych
pripadoch uplatnila svoje Stdtne predkupné privo — avsak v prospech ndsho archivu
— Gstrednd institicia pre ochranu pamiatok Forster Gyula Kézpont. V tejto oblasti
m4 archiv skromné moznosti, no v minulom roku sme kupili niektoré pisomnosti aj
z vlastného rozpoctu. Stalo sa tak vdaka tomu, Ze tento rok uz neohldsili déelovil vyzvu
Nérodného kultirneho fondu na ndkup stkromnych pisomnosti. Pocet legislativne
chrdnenych pisomnosti v stkromnom vlastnictve nardstol podla grafu najmi v rokoch,
ked bolo k dispozicii len obmedzené mnozstvo finan¢nych prostriedkov.

Za poslednych 15 rokov sa mnohé stibory dokumentov, rodové i osobné pozostalosti,
dostali do archivu darom. Ich predstaveniu Sirokej verejnosti bola venovand séria
$tyroch podujati zorganizovanych Madarskym ndrodnym archivom (MNL) v spolupréci
so Spolo¢nostou madarskych archivdrov. Séria podujati niesla ndzov RozSirujiice sa dejiny
— dary sikromnych pisomnosti za ostatnych 15 rokov.

Kratkodobd vystava ,,Bviilé torténelem” — RozSirujiice sa dejiny, ako aj nasledujice
podujatia, vznikli vdaka spoluprici Madarského ndrodného archivu a dalich Siestich
archivov z jeho siete. Ide o Archiv zupy Békés, Sopronsky archiv Zupného archivu Gyér
—Moson — Sopron, Archiv zupy Jdsz — Nagykun — Szolnok, Archiv zupy Szabolcs — Szatmar
— Bereg, Archiv zupy Vas a Archiv zupy Veszprém.

Celd séria sa skladala zo Styroch podujati:

1) 28. september 2016

Prvé podujatie sa uskutoénilo 28. septembra 2016, ked sa zdroven sldvnostne spristupni-
la aj rovhomennd putovnd vystava. T4 predstavuje najdélezitejSie dary v Siestich zo spome-

2 A Magyar Nemzeti Levéltdr gyiijtékiri szabdlyzat [online] [cit. 2017-06-25]. Dostupné na: <http://mnl.gov.hu/doc-
store/2309_gy%C5%B1jt%C5%91k%C3%B6ri%20szab%C3%A1lyzat.pdf>

3 Z depozitnych zmlav uzatvdrame kazdoro¢ne len 1 — 2 kusy, t. j. pre ich maly pocet nie st na grafe zndzornené.
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A kidllitds plakdtjainak egy részlete

Ukdzka panelovej casti vystavy
(forrds/zdroj: MNL OL)

A levéltar gylijikori tevékenységée gyijidkori szabdlyzat alapjdn végzi. A 2011. évi
szabdlyzat utdn, mely még csak az Orszdgos Levéltdrra vonatkozott, 2013-ban az egész
Nemzeti Levéltdrra vonatkozé szabdlyzat is elkésziilt.?A szabdlyzat egyik igen nagy eld-
nye, azon tul, hogy az eljirdsmenetet szabdlyozta, az hogy meghatdrozta a levéledr dltal
gyljtendd iratok korér, egyben prioritdsi sorrendet is meghatdrozva. Proveniencia
alapjdn els8sorban az orszdgos jelent8ségli csalddok iratanyagic gydjtjitk, kiemelten az
MNL OL 8rizetében meglévd csalddok iratanyagiba tartozé iratokat. Ezek kozé tartoznak
orszigos jelentéségli kozfunkciode ellded csalddtagok személyi és hivatali iratai is. Természe-
tesen gyUjgjiik Orszdgos jelentdségl egyesiiletek, testiiletek, tdrsulatok, tovdbb megsziint
partok iratait is. Pertinencia alapjdn (a keletkezés ideje szerint) az 1541 el8te keletkezett
iratok, a Rékéczi-szabadsdgharc (1703 — 1711) idején keletkezett iratok, és az 1848/49.
évi forradalom és szabadsdgharc idején keletkezett iratok tartoznak elsédleges gy(ijt6ko-
riinkbe. Irattipusuk alapjdn a cimeres nemesleveleket, a kéziratos térképeket, az 1867 elét-
ti tervrajzokat, a céhekkel és ipartestiiletekkel kapcsolatos, 1914 eltt keletkezett iratokat
emelném ki.

Az 155 oldali ébran az MNL OL ut6bbi 15 évének vasdrldsi, ajdndékozdsi és védetségi
eseteinek szdmai ldthacdk.?

A viasérlési lehetSségeket természetesen mindig a rendelkezésre 4ll6 pénzkeret hatdrozta
meg. Ez hosszti id8n keresztiil pélydzati pénzeket (NKA, Pulszky program), illetve egyéb
szponzordcids formakat (példdul Szerencsejaeék Zrt., Magyar Nemzeti Bank) jelentett. Né-
hdny esetben a Forster Gyula Kozpont élt dllami eldvdsdrldsi jogdval a levéledr javdra. A le-
véltdr maga szerény eszkozokkel rendelkezik iratvdsrlds terén, tavaly azonban forditott erre
sajdt koltségverésébdl is. Erre f8képpen azért volt szitkség, mert megsziint az NKA (Nem-

2 A Magyar Nemzeti Levéltdr gytijtdkiri szabdlyzat [online] [letsltés ideje 2017 juniusa]. <http://mnl.gov.hu/docsto-
1e/2309_gy%C5%B1jt%C5%91k%C3%B6ri%20s2ab%C3%Allyzat.pdf >
3 Aletétek évente 1-2 esetet jelentenck, igy nem szerepelnek a grafikonon.
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nutych siedmich archivov prostrednictvom panelov. Siedmy archiv, keory vystavu aktudlne
prezentuje, dary do svojho archivu vystavuje v origindloch.* Paleta archivnych dokumen-
tov predstavend vystavou je naozaj rozmanitd. Archivy (archivne fondy) byvalych aristo-
kratickych rodov st spravidla spravované Krajinskym archivom Madarského ndrodného
archivu, a tak sa stbory tohto typu vidSinou ocitnii v tejto ustanovizni. Z nich si mézeme
vytvorit predstavu nielen o Zivote konkrétnych rodov, ale aj o kazdodennosti zamestnancov
jednotlivych panstiev. Archivy rodov strednej a nizsej slachty, predstavitelov inteligencie ¢i
remeselnickych rodin rovnako obohacuji spominany krajinsky archiv ako aj zupné archivy.
Ziskané dokumenty sa dostdvaji do ndsho zéberu prostrednictvom spoluprdce a za pomoci
rodinnych pozostalych, historikov, genealégov, regiondlnych historikov ¢i inych predsta-
vitelov inteligencie, ktorym je jasnd historickd vypovednd hodnota pisomnych prameiiov.
Ich $tadiom mozno odhalit nielen zivotny $tyl, hospoddrsku, kultdrnu a politick ¢innost
$lachty, ale aj tradicie, kultirne bohatstvo Zupnych sidiel, miest alebo celych regiénov. Do
archivnej Gschovy sa Casto dostdvaju aj subory dokumentujice ¢innosti spolkov, zborov
¢ roznych zdkladin. PoéetnejSie sa vyskytuji najmid medzi sibormi ziskanymi od emi-
grantskych kruhov. V osobnych pozostalostiach sa do archivu dostdvajii najmi memodre,
denniky, koreSpondencia, fotografie, fotoalbumy, filmové zébery, rozne zbierky novinovych
lénkov, rukopisov. Madarsky ndrodny archiv opakovane adresoval ob¢anom celostdtne vy-
zvy, v duchu krorych nabddal k odovzddvaniu dennikov, vlastnych Zivotopisov a podobnych
dokumentov tykajucich sa velkych dejinnych udalosti ostatnych 60 — 100 rokov. Vsetky st
vynimo¢né osobitnym pohladom na minulost, a preto patria do okruhu pozoruhodnych
pramefiov. Najstar$im vystavenym dokumentom na vystave je stredovekd listina z roku
1322 — dondcia Karola Réberta z Anjou. Najmlads$imi dokumentmi st ¢ldnky z novin New
York Times z roku 1989 o opitovnom pohrebe Imreho Nagya.’

Samotnd vystavu predstavila kolegyna Dorottya Marton-Szabd, ktord bola zdroven
aj vedtcou projekeu série podujati. Po prehliadke nasledovala diskusia k téme za Gcasti
kolegov z nasich archivov: Archivu zupy Szabolcs — Szatmdr — Bereg, Archivu zupy Veszprém
a Krajinského archivu.

2) 3. november 2016

Podujatie bolo venované otdzkam akvizicii pisomnosti emigrantov, ich zhromazdovaniu
a spristuptiovaniu a viacroénym snahdm archivu v tomto smere. Predstavili sme, akym sp6-
sobom sa vobec dostdvaji do nasej pozornoti, akym sposobom je mozné docielit ich zarade-
nie do verejnych zbierok, z akych zdkladnych principov vychddza usporiadanie archivnych
dokumentov a akého rozsahu st pracovné postupy, vdaka ktorym je napokon mozné dané
pisomnosti bddatelom spristupnit. Podujatie predstavilo moznosti cielene zameranych ak-
vizi¢nych programov Mikes Kelemen a Ithaka.®
3) 3. janudr 2017
Tymto podujatim sme osldvili aj Dent madarskej kultiry. Napokon kazdy, kto prispeje

=3

4 Vystava Krajinského archivu Madarského ndrodného archivu je dostupnd aj na internete: Béviild tirténelem — Az el-
millt tizenit év iratajandékozdsai [online] [cit. 2017-06-25]. Dostupné na: <http://mnl.gov.hu/mnl/ol/virtualis_kial-
litas/bovulo_tortenelem_az_elmult_tizenot_ev_iratajandekozasai>

5 Imre Nagy (1896 — 1958) bol madarsky politik, vysokoskolsky pedagdg a vedec. Pocas revoluicie v roku 1956 bol
predsedom ministerskej rady a za aktivnu Géast odsideny a popraveny ako vlastizradca. Pochovany bol na dvore
vizenia, ale po rehabilitécii bolo jeho telo exhumované a sldvnostne ulozené do hrobu v Budapesti 16. jina 1989
(pozn. prekl.).

6 K programu Mikes Kelemen pozri: Mikes Kelemen Program [online] [cit. 2017-06-25]. Dostupné na: <http://www.
nemzetiregiszter.hu/mikes-kelemen-program>
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A, Bovilé térténelem” c. kidllitds az azonos cimd rendezvénysorozat projektvezetdje, Marton-Szabé Dorottya mutatta be
Prezentdcia vystavy Rozsirujice sa dejiny koordindtorkou série podujati rovnomenného ndzvu Dorottyou Marton-Szabé
(forrds/zdroj: MNL OL)

zeti kulturdlis Alap) magdniratok vésdrldsdra kiire pdlydzata. A grafikonon jél ldtszik, hogy
azokban az években, amikor kevés pénz éllt rendelkezésre iratvdsarldsa, igencsak megndic
a védettségi esetek szdma.

Az elmule 15 évben a levéledr szdmos csalddi és személyi hagyatékot kapott ajdndékba
és Oriz meg az utdkornak. Bemutatdsukra a Magyar Levéltdrosok Egyesiiletével kozdsen
egy négy alkalombdl 4llé rendezvénysorozatot inditote ttjira a Magyar Nemzeti Levéltdr
(MNL), ,B8viilg torténelem — Az elmult tizenot év iratajdndékozdsai” cimmel.

A ,Béviil§ torténelem” cimi idészaki kidllitds sszedllitdsdban és a rendezvények lebo-
nyolitdséban hat megyei levéltdri tagintézmény vallalt aktiv szerepet az MNL Orszdgos Le-
véltdra mellett: az MNL Békés Megyei Levéltdra (BEML), az MNL Gy6r-Moson-Sopron
Megye Soproni Levéltdra (GyMSMSL), az MNL Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltdra
(JNSzML), az MNL Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Levéltdra (SzSzBML), az MNL Vas
Megyei Levéltdra (VaML) és végiil az MNL Veszprém Megyei Levéltdra (VeML).

A tervezettel megegyez8en a sorozat négy rendezvénybdl allc:

1) 2016. szeptember 28.

Az elsd rendezvény egyben az azonos nevet visel vdndorkidllitds tinnepélyes megnyitéja
is volt. A tdrlatot a Magyar Nemzeti Levéltdr legfontosabb iratajindékozdsi eseteibdl alli-
tottuk 8ssze, oly mdédon, hogy a részt vevd hét tagintézmény anyagaibdl hat ajandékozisai
plakdtokon jelentek meg, mig a hetedik — a kidllitdsnak épp otthont adé intézmény — ere-
detiben mutatta be iratajdndékait.

4 Az Orszagos Levéltdr kidllitdsa online is nyomon kovethetd az aldbbi linken: Béviild torténelem — Az elmiilt tizenit
év iratajandékozdsai [online] [letdltés ideje 2017 juniusa]. <http://mnl.gov.hu/mnl/ol/virtualis_kiallitas/bovulo_tor-
tenelem_az_elmult_tizenot_ev_iratajandekozasai>
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do fondov a zbierok archivov, obohacuje v§eobecne madarska kultdru a rodia sa tak i nové
moznosti prezentdcie jej rozmanitosti. Ndvstevnikom podujatia sme okrem spominanej
putovnej vystavy pontkli aj moznost ndvstevy jedného z archivnych depotov. Zdroven sa
predstavili aj dalSie dva archivy zo siete Madarského ndrodného archivu (Archiv zupy Vas
a Archiv Zupy Jdsz — Nagykun — Szolnok).

4) 22. februdr 2017

Zivere¢né podujatie série sa uskuto¢nilo 22. februdra 2017, pri¢om v centre pozornosti
stali akvizicie poslednych dvoch archivov Madarského ndrodného archivu (Zupného archivu
Gy6r — Moson — Sopron a Archivu zupy Békés). Na podujati boli okrem konkrétnych darov
predstaveni aj ich zahrani¢ni darcovia.

Putovnd vystava bola pocas prvych piatich mesiacov prezentovand v priestoroch
Krajinského archivu Madarského ndrodného archivu, kde si ju mohli zdujemcovia pozriet
do 28. februdra 2017. Od aprila 2017 je vystava ,na cestich’ po zmienenych Siestich
archivoch (od 10. aprila je spristupnend v Szolnoku). Putovat bude do leta 2018.

Spominané styri podujatia navstivilo v MNL OL takmer 340 os6b, ¢o prekonalo nase
ocakdvania (povodne sme rdtali s poétom do 250 0sdb). Okrem toho sme pocas trvania
vystavy v MNL OL poskytli zdujemcom bezplatné lektorské vyklady, ¢o vyuzilo v deviatich
pripadoch celkom 53 osdb. Prostrednictvom projektu ,,Béviild torténelem” — Rozsirujiice sa
dejiny navstivilo Krajinsky archiv Madarského ndrodného archivu takmer 400 zdujemcow.

Sériu podujati teda hodnotime kladne a podobné aktivity plédnujeme aj do budticna.
Této putovnd vystava, vernisdze i samostatné komorné archivne podujatia st totiz velmi
dobrou platformou posilnenia spoluprdce archivov v sieti Madarského ndrodného archivu,
prehlbovania odbornych znalosti a vymeny skisenosti. Dalej ide aj o jedine¢n moznost
prezentovat a ukdzat verejnosti zdkulisie archivnej akvizi¢nej ¢innosti a jej rozmanitosti.
Dokazom zmysluplnosti tychto podujati je aj to, Ze na jednom z nich sme boli priamymi
svedkami daru pisomnosti do jedného z archivov Madarského ndrodného archivu (Archivu
zupy Jész — Nagykun — Szolnok).

Na zéver by som sa na tomto mieste rdd podakoval Spolo¢nosti madarskych archivérov
ako aj Ndrodnému kultdrnemu fondu za ich podporu, bez ktorej by tdto vystava a ani séria
ostatnych podujati nemohla vzniknac.

Die Erweiterung der Geschichte. Privatschriftstiicke als Verschenkungen
an das Ungarische Nationalarchiv in den letzten 15 Jahren

Das Sammeln von privaten Dokumenten von dauerhaftem Wert und ihre Einordnung in
die Sammlungen stellt eine der Aufgaben des Ungarischen Nationalarchivs dar, die durch die
Verordnung des Ministeriums fiir Humanressourcen (EMMI) Nr. 27/2015.1 geregelt wird.
Sie kann auf drei verschiedene Weisen realisiert werden: durch einen Kauf, Deposit oder (am
oftesten) Schenkung. Das Archiv verwahrt und erhilt viele Familien- und Personennachlisse
fiir die nichsten Generationen. Um sie der breiten Offentlichkeit vorstellen zu kénnen,
wurden vom Ungarischen Nationalarchiv (MNL) in Zusammenarbeit mit der Gesellschaft
ungarischer Archivare, vier Veranstaltungen organisiert. Sie trugen den gemeinsamen
Namen: Die Erweiterung der Geschichte — Privatschriftstiicke als Verschenkungen in den
letzten 15 Jahren (,B8viil6 torténelem — Az elmult tizendt év iratajdndékozdsai”).
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A legkorabbi kidllitott dokumentum: Anjou Kdroly Rébert adomdnylevele 1322-bél

Najstarsia akvizicia na vystave: listina Karola Réberta z Anjou z roku 1322
(forrds/zdroj: MNL OL, DL 105 232)

Az eredetiben és plakdtokon bemutatott iratanyag igencsak sokétli. Fénemesi csalddok
levéledrait jellemzden az MNL Orszdgos Levéltdra 8rzi, igy ajdndékkénc is dltaldban oda
keriiltek — és keriilnek folyamatosan — 4j irategyiittesek. Ezekb8l nem csupdn a fGurak
csalddi életérd], de az uradalom alkalmazottainak mindennapjairdl is képet lehet alkotni.
A koz- és kisbirtokos nemesi csalddok, értelmiségi és iparos csaldidok archivumai viszont
legaldbb olyan ardnyban keriilnek megyei levéltdrakba, mint az Orszdgos Levéltdr dllom3-
nydba. Ezek az irategylittesck vagy kozvetleniil a csaldd leszdrmazottai, vagy a levéltdrakkal
szoros kapcsolatot dpold torténészek, csalddfakurtatdk, helytodreénészek, az irathagyatékok
toreéneti éreékée ismerd értelmiségiek segitségével keriilnek litékoriinkbe. Attanulmdnyo-
zésukkal megismerhetdvé valik egy nemesi csaldd életvitele, gazdasdgi, kulturdlis és politikai
tevékenysége, vagy akdr egy-egy térség, nagyvaros, megyeszékhely gazdag hagyomdny- és
kultirkinese is. Egyesiileti, testiileti, alapitvdnyi irategységek szintén gyakran kertilnek levél-
téri Srizetbe, killonosen az emigricids iratok kozote szerepelnek nagy ardnyban. A személyi
hagyatékokkal szdmos visszaemlékezést, naplét, levelezéseket, fényképeket és fényképal-
bumokat, filmfelvételeket, cikk- és kéziratgylijteményt kap a levéltdr. A Magyar Nemzeti
Levéltdr tobbszor is tett kozzé olyan orszdgos felhivdst, mely torténelmiik elmile hatvan-
szdz évének sorsforditd eseményeird] keres beszdmoldkat, naplokat és onéletirdsokat. Ezek
a kiilénleges forrdsok a kozos magyar térténelem személyes vetiiletét rogzitik. A legkordbbi
kidllitott irat Anjou Kdroly Rébert adomdanylevele 1322-bél, a legkésébbi pedig két New
York Times cikk Nagy Imre Gjratemetésérdl, 1989-bél.

A kidllitds megtekintése utdn, melyet Marton-Szabé Dorottya a rendezvénysorozat pro-
jektvezetdje mutatott be, beszélgetést hallgathattak meg az érdekl8dék a levéledri iratajan-
dékozdsokrol a SzSzBML, a VeML és az OL munkatdrsai valamint ajindékozdink részvé-
telével.
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Die erste Veranstaltung fand am 28. September 2016 statt, als gleichzeitig auch die
gleichnamige Ausstellung aus Quellen des MNL und sieben weiteren untergeordneten
Archiven eroffnet wurde. Es handelt sich um das Archiv des Komitats Baranya, Soproner
Archiv des Komitatsarchivs Gy6r — Moson — Sopron, Archiv des Komitats Jdsz — Nagykun
— Szolnok, Archiv des Komitats Szabolcs — Szatmdr — Bereg, Archiv des Komitats Vas und
Archiv des Komitats Veszprém. Die zweite Veranstaltung widmete sich den Dokumenten,
die von den Archiven durch die Projekeprogramme Mikes und Ithaka erworben wurden.
Die Veranstaltung wurde auch vom Amt des Premierministers beobachtet, weil hier die
ersten Ergebnisse des genannten Programms Mikes seit dessen Einftihrung im Jahr 2014,
vorgestellt wurden. Die Schlussveranstaltung am 22. Februar 2017 schloss die Serie ab. Das
Hauptziel des Projektes war, die Offentlichkeit mit der breiten Palette der von den Archiven
tibernommenen Dokumenten bekannt zu machen, mogliche Beispiele aufzuzeigen und
zum hnlichen Handeln zu motivieren. Die genannte kurzfristige Ausstellung war bis 28.
Februar 2017 im Gebdude des Landesarchivs des Ungarischen Nationalarchivs in Budapest
zuginglich. Als Wanderausstellung besucht sie bis zum Sommer 2018 alle genannten
Archive. Aus praktischen Griinden handelt es sich um eine Panellausstellung, d. h. die
Originale der erworbenen Dokumente werden immer nur im heimischen Archiv ausgestellt.

Die bei der Ausstellung vorgestellte Dokumentenpalette ist tatsichlich sehr vielfiltig.
Archive (Archivbestinde) von chemaligen Aristokratenfamilien werden in der Regel vom
Landesarchiv des Ungarischen Nationalarchivs verwaltet, daher landen Dokumente dieser
Art meistens in dieser Institution. Anhand dieser Archivbestinde kénnen wir uns nicht
nur das Leben der konkreten Familien vorstellen, sondern auch den Alltag der Mitarbeiter
der einzelnen Gutshofe. Die Archive der iibrigen Adelsfamilien, der Intelligenzvertreter
oder Handwerkerfamilien bereichern ebenfalls das genannte Landesarchiv und die
Komitatsarchive. Die Dokumente kommen zu uns durch Zusammenarbeit und Mithilfe
der Familienangehérigen, Historikern, Genealogen, regionalen Historikern oder anderen
Intelligenzvertretern, denen der historische Aussagewert solcher schriftlicher Quellen
bewusst ist. Sie konnen nicht nur die Lebensweise, die wirtschaftliche, kulturelle und
politische Titigkeit des Adels enthiillen, sondern auch Traditionen und Kulturreichcum
von Komitatssitzen, Grofistidten, oder ganzen Regionen. Im Archiv werden oft auch
Bestinde aufbewahrt, die die Tatigkeit von Vereinen, oder verschiedenen Stiftungen
dokumentieren. Diese sind zahlreich in den von Emigrantenkreisen erworbenen Bestinden
enthalten. Durch Personennachlisse gelangen ins Archiv vor allem Memoiren, Tagebiicher,
Korrespondenz, Fotografien, Fotoalben, Filmaufnahmen, verschiedene Sammlungen von
Zeitungsausschnitten oder Handschriften. Das Ungarische Nationalarchiv adressierte
wiederholt gesamtstaatliche Aufforderungen an die Biirger mit dem Ziel, Tagebiicher,
eigene Lebensliufe und dhnliche Dokumente, welche die historische Ereignisse der letzten
60 bis 100 Jahre betreffen, abzugeben. Alle zeichnen sich durch einen besonderen Blick
auf die gemeinsame ungarische Geschichte aus, und daher gehéren sie zu beachtenswerten

Quellen.

=3
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2) 2016. november 3.

A rendezvényt az emigrdns iratok hazahozataldnak, gyarapitdsdnak és kozzétéelének, az eb-
ben kifejtett tobb éves tevékenységiinknek szenteltiik. Bemutattuk, hogy az iratok milyen
moédon keriilnek egydltaldn a ldtokoriinkbe, hogy tudjuk megszervezni kozgy(lijremény-
be kertilésiiket, milyen alapokon nyugszik a levéltdri rendezés és mekkora volumend az a
munka, melynek végeredménye lesz aztdn az anyag dllomanyba vétele és kutathatéva téeele.
A rendezvényen elsdsorban az Ithaka programban és Mikes Kelemen programban® rejld
lehet8ségeket mutattdk be a program aktiv részevevéi.

3) 2017. januér 18.

Az eseményt a magyar kultdra napja megiinneplésének is szenteltiik, hiszen mindenki,
aki ajdndékaval a levéltdrak iratdllomdnydt gyarapitja, hozzdjirul ahhoz, hogy bemutathas-
suk a magyar kultdra sokféleségér, sokszintliségét. A rendezvényen részt vevéknek lehetdséget
biztositottunk, hogy megtekinthessék a rendezvénysorozat alapjdul szolgdl6 vandorkidllitdsc
és egy levéldri rakedre is. A rendezvényen bemutatkozott Gjabb két tagintézmény (MNL
VaML, MNL JNSzML), melyek vezetdi felhivedk a figyelmet a gy(ijekori tevékenység szé-
lesebb kozvéleménnyel valé megismertetésének eszkozeire is.

4) 2017. februar 22.

A rendezvénysorozat z4rd eseményét az utolsé két megyei levéledr (MNL GyMSMSL és
MNL BéML) ajandékozisi eseteinek fékuszba dllitdsinak és kiilfoldon él§ ajdndékozdink
megszolaltatdsinak szenteltiik.

Az id8szaki kidllitdsnak az els6 6t hénapban a MNL Orszdgos Levéltdra adott helyet,
ahol a tdrlat 2017. februdr 28-ig lesz ldchacé. A kiallitds 2017 4prilisdcdl ,,vandorarra” indult
(dprilis 10. Szolnok) a hat tagintézménybe. A vandorkidllitds 2018 nyardig lesz Gton.

El8zetesen koriilbelill 250 {8 részvételére szdmitottunk, ezt a rendezvénysorozat megha-
ladta, kozel 340 érdeklddée lichattunk vendégiil négy rendezvényiinkon. Ezen feliil a tdrlac
Orszdgos Levéltdri tartdzkoddsa idején ingyenes kidllitds-vezetést is vallaltunk, mellyel ki-
lenc alkalommal 6sszesen 53 £6 élt. Osszesen tehat koriilbeliil négyszéz fét licrunk vendégiil
a ,,Béviild worténelem” sorozat apropéjén.

A rendezvénysorozatot sikeresnek tartjuk, a rendezvények folytatdsdt pedig mindenképp
tervezziik. Vdndorkidllitds és hozzd kapcsolt megnyité események, 6ndllé levéltdri kamara-
estek és a virtudlis megjelenések elinditdsdval a ,BSviil8 torténelem” egyfeldl kivals lehetd-
ség a Magyar Nemzeti Levéltdr tagintézményeinek szoros(abb) egyticemikodésére, szakmai
ismeretink bévitésére, minden fél szdmdra eldnyds tapasztalatcserére. Mésfeldl jé alkalom
rdirdnyitani a figyelmet a levéltdri munka gy(jtSkori tevékenységével kapcsolatos, igen szer-
tedgazo és izgalmas részére. Rendezvényeink egyikén volt Gjabb iratajindékozdsi esetiink is
(a kedvezményezett fél az MNL Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltara volt), mely mind-
két fenti megallapitdsra j6 példa.

Készonet szeretnék mondani e helyen is a Magyar Levéltdrosok Egyestiletének és a Nem-
zeti Kulturdlis Alapnak, hiszen a rendezvénysorozat és a kidllitds létrejotte a tdmogatdsuk
nélkil nem lett volna lehetséges.

5 A programrél az aldbbi linken lehet bévebben tdjékozédni: Mikes Kelemen Program [online] [letsleés ideje 2017
juniusa]. <http://www.nemzetiregiszter.hu/mikes-kelemen-program>
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Prawne uwarunkowania przejmowania spuscizn
przez archiwa w Polsce

Anna Krzeminska

W archiwistyce polskiej funkcjonuje wiele terminéw stosowanych na okreslenie zbiordéw
prywatnych: archiwum prywatne, archiwum osobiste, spuscizna archiwalna, papiery
prywatne, archiwum rodzinne, rodowe, rodzinno-majatkowe.! Termin spuscizna archiwalna
uzywany jest w kontekscie materialéw wytworzonych przez osobg fizyczna, wiacznie ze
zbiorami powstatymi w wyniku zainteresowan kolekcjonerskich twércey. Do takiego rodzaju
materialéw bedg tez odnosity si¢ ponizsze rozwazania.

Spuscizna charakteryzuje si¢ przede wszystkim tym, ze jest caloscia uksztattowana
w spos6b indywidualny przez twércéw, na jej powstanie, ksztatt, zawartos¢ i uklad nie maja
wplywu zadne normy prawne. Zawiera dokumentacjg, keéra narastata w toku dziatalnosci
konkretnej osoby, materialy odziedziczone (po cztonkach rodziny, ale tez po instytucjach,
z ktérymi twérca byt zwigzany) oraz materialy zgromadzone w ramach zainteresowar
kolekcjonerskich twérey. Réznorodno$é materialéw wehodzacych w skiad spuscizny sprawia,
ze oprécz regulacji prawa archiwalnego, moga w odniesieniu do niej mieé zastosowanie
réwniez regulacje prawa bibliotecznego, muzealnego oraz dotyczacego ochrony zabytkéw.?

W $wietle polskiego prawa archiwalnego spuscizny jako wlasno$¢ prywatna naleza do
grupy tzw. nieewidencjonowanego nieparistwowego zasobu archiwalnego, zdefiniowanego
w artykule 46 ustawy archiwalnej: , Nicewidencjonowany niepadstwowy zaséb archiwalny
tworza materialy powstale i powstajace w wyniku dziatalnosci os6b fizycznych, stanowigce
whasnos¢ tych oséb lub ich prawnych nastgpcéw.” Jak wynika z tresci przytoczonego artykutu,
aby materialy mogty by¢ zaliczone do tej grupy, musza zosta¢ spetnione dwie przestanki:
1) musza powsta¢ w wyniku dziatalnosci 0séb fizycznych, 2) musza stanowi¢ wlasnosé oséb
fizycznych lub ich prawnych nastgpcédw. Natomiast w momencie, gdy archiwalia wytworzone
przez osobg fizyczng przechodza na wlasno$é padstwa (za posrednictwem jednostek
organizacyjnych powotanych do gromadzenia materialéw archiwalnych, do ktérych
nalezg archiwa pafstwowe) stajg si¢ czgécia paristwowego zasobu archiwalnego. Wynika
to z zapiséw artykutu 15 ust. 2 ustawy archiwalnej: ,Pafistwowy zaséb archiwalny tworza
réwniez materialy archiwalne powstate w wyniku dzialalnosci: 1) partii politycznych oraz
innych organizacji o charakterze politycznym, spolecznym, zawodowym i gospodarczym,
2) kosciotéw i zwiazkéw wyznaniowych, 3) innych nieparistwowych organizacji i jednostek
organizacyjnych, 4) dziataczy politycznych, spolecznych i gospodarczych, twércéw w dzie-
dzinie nauki i techniki, kultury i sztuki oraz innych oséb, ktére wniosty swéj historyczny
wktad do rozwoju Padstwa Polskiego, zycia politycznego, spolecznego i gospodarczego
oraz do rozwoju nauki i techniki oraz kultury i sztuki, 5) rodzin i rodéw, kedre wywieraty
historyczny wplyw na sprawy paristwowe, stosunki polityczne, gospodarcze i spoleczne,

1 MACIEJEWSKA, Wanda (ed.). Polski stownik archiwalny. Warszawa : Panstwowe Wydaw. Naukowe, 1974, s. 20,
79.

2 Ustawa z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach, tekst jednolity Dz.U. 2016, poz.
1506; Ustawa z dnia 7 czerwca 1997 r. o bibliotekach, tekst jednolity Dz.U. 2012, poz. 642; Ustawa z dnia 21
listopada 1996 r. o muzeach, Dz.U. 1997, Nr 5, poz. 24 (z pézn. zm.); Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami, tekst jednolity Dz.U. 2014, poz. 1446 ( z pézn. zm.).
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a takze dotyczace ich majatkdéw, przedsigbiorstw i innej aktywnosci gospodarczej, jezeli
materialy te staly si¢ wlasnoscig Paristwa w wyniku zakupu, darowizny lub w innej drodze.”
W szczegdlnosci punkt 4 przytoczonego artykutu ma odniesienie do spuscizn.

Ze wzgledu na fake, ze spuscizna dopdki nie stanie si¢ czgéciq paristwowego zasobu
archiwalnego stanowi wlasno$¢ prywatna, jej tworca-wlasciciel ma tu prawa szczegdlne,
keérych podstawg jest definicja wlasnosci zawarta w regulacjach Kodeksu cywilnego.?
Poniewaz w tresci ustawy archiwalnej nie ujgto zasad postgpowania z archiwaliami bedacymi
whasnoscia 0séb fizycznych, a zatem przyjaé nalezy, ze ustawodawca pozostawil tworcy
pelng swobodg¢ w kwestii ustalania zasad gromadzenia, kwalifikowania, zabezpieczania,
opracowania i udostgpniania tych archiwaliéw. Stad tez zastrzezenia poczynione przez
tworcg w kwestii porzadkowania czy udostegpniania spuscizn bedg mie¢ charakeer nadrzedny
nad wszelkimi wytycznymi w tej materii.

Pomimo duzej swobody w dysponowaniu materiatami archiwalnymi bedacymi
whasnoscia 0séb fizycznych przez ich whascicieli, prawo definiuje tez pewne ograniczenia.
Jednym z nich jest prawo pierwokupu archiwaliéw, zapisane w artykule 9 ustawy
archiwalnej. W przypadku zbywania tych materiatéw prawo to przystuguje archiwom
pafistwowym oraz archiwom wyodrebnionym. Wyjatek stanowi sytuacja, gdy archiwalia
sa oferowane jednostkom organizacyjnym posiadajacym powierzony zaséb archiwalny,
bibliotekom lub muzeum, jezeli materialy te uzupetniajg akcualnie posiadany archiwalny
zas6b historyczny tych jednostek. Drugim ograniczeniem jest zakaz wywozu archiwaliéw
poza granice Rzeczpospolitej Polskiej. Te kwestie reguluje artykul 14 ustawy archiwalne;.
Wywoéz materiatéw archiwalnych za granicg moze mie¢ tylko czasowy charakter, i to po
uzyskaniu zezwolenia Naczelnego Dyrektora Archiwéw Paristwowych. Jedli jednak spuscizna
zostanie zaliczona do kategorii zabytkéw lub materiatéw bibliotecznych chronionych jak
zabytki, to zgodnie z regulacjami, keérym podlegaja takie rodzaje materiatéw, bedgq miaty
zastosowanie bardziej liberalne przepisy, tj. brak wymogu pozwolenia na wywdz za granice
dziet tworcéw zyjacych, fotografii, filméw i rekopisdw, ktorych warto$¢ nie przekracza
wysokosci okreslonych w przepisach.

Pomimo ze prawo archiwalne (artykul 12a ustawy archiwalnej) daje mozliwosé
przymusowego zabezpieczenia materialéw archiwalnych wchodzacych do narodowego
zasobu archiwalnego przez przeniesienie ich do archiwum padstwowego (na podstawie
decyzji dyrektora archiwum) w celu przechowania, az do czasu ustania zagrozenia, jezeli
istnieje uzasadniona obawa ich zniszczenia, uszkodzenia lub utraty, w szczegdlnosci przez
wywiezienie za granice bez zezwolenia, taka ingerencja w prawo wlasnosci nie moze by¢
zastosowana wobec archiwaliéw nalezacych do 0sdb fizycznych. Nie majg tez zastosowania
sankgje karne przewidziane w artykule 52 ustawy archiwalnej: ,Kro, posiadajac szczegélny
obowiazek ochrony materialéw archiwalnych, uszkadza je lub niszczy, podlega karze
pozbawienia wolnosci do lat 3. 2. Jezeli sprawca dziata nieumyslnie, podlega grzywnie albo
karze ograniczenia wolnosei.”

Obrét archiwaliami prywatnymi, czy to w formie sprzedazy, czy tez w formie
darowizny, odbywa si¢ na podstawie instrumentéw cywilnoprawnych, z zastrzezeniem

3 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz.U. 1964, Nr 16, poz. 93 (z pézn. zm.), Ksigga druga.
Wihasno$¢ i inne prawa rzeczowe.

4 Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 116/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie wywozu débr kultury, Dz. Urz.
WE L 39 z dnia 10.02.2009, zalacznik B.

5 KONSTANKIEWICZ, Marek — NIEWEGLOWSKI, Adrian. Status prawny archiwéw osobistych. In Archeion,
2016, t. 117,s. 87.
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wyzej omdéwionego prawa pierwokupu. Jesli uprawniony do pierwokupu (de facto jest to
Skarb Padstwa poprzez jednostki budzetowe) nie wykona swego prawa, materialty moga by¢
sprzedane osobie trzeciej.

Istotnym aspektem zwigzanym z materialami archiwalnymi wchodzacymi
w sklad spuscizn jest kwestia praw autorskich. Spuscizny bowiem zawieraja caly
szereg materialéw, ktdre sq utworami w rozumieniu ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych,® i w zwiazku z tym podlegaja szczegélnej ochronie
prawno-autorskiej. Przeniesienie prawa wlasnosci materiatéw archiwalnych nie
oznacza jednoczesnego przeniesienia autorskich praw majatkowych — zbycie
autorskich praw majatkowych powinno zosta¢ wyraznie zawarte w umowie, na
podstawie ktdrej dokonuje si¢ zmiana wlasciciela. Brak posiadania autorskich
praw majatkowych przez archiwum, ktére weszto w posiadanie spuscizny
nie ma wplywu na samo gromadzenie czy udost¢pnianie archiwaliéw — pod
warunkiem, ze mamy do czynienia z utworami rozpowszechnionymi.” Istotne jest
natomiast przy dzialalno$ci wydawniczej, ktéra sprowadza si¢ do komercyjnego
rozpowszechnienia utworu, czyli czynno$ci zastrzezonej dla uprawnionego do
wykonywania autorskich praw majatkowych, na podstawie artykutu 17 prawa
autorskiego: ,,Jezeli ustawa nie stanowi inaczej, twérey przystuguje wytaczne prawo
do korzystania z utworu i rozporzadzania nim na wszystkich polach eksploatacji
oraz do wynagrodzenia za korzystanie z utworu.”

Moéwiac o spusciznie trzeba zastanowic si¢ nad jeszcze jednym aspektem — czy materiaty
zgromadzone, wytworzone i bedace wilasnoseia jakiejkolwick osoby fizycznej moga by¢
traktowane jako materiaty archiwalne, o wartosci historycznej, zastugujace na wieczyste
przechowywanie? Z perspektywy takiej osoby, czy jej rodziny lub spadkobiercéw by¢
moze tak, jednak z perspektywy jednostek powotanych do gromadzenia, przechowywania
i udostgpniania materialéw majacych ,znaczenie jako Zrédlo informacji o wartosci
historycznej o dziatalnosci Padstwa Polskiego, jego poszczegdlnych organéw i innych
pafstwowych jednostek organizacyjnych oraz o jego stosunkach z innymi parstwami,
o rozwoju zycia spotecznego i gospodarczego, o dziatalnosci organizacji o charakeerze
politycznym, spotecznym i gospodarczym, zawodowym i wyznaniowym, o organizacji
i rozwoju nauki, kultury i sztuki, a takze o dziatalnosci jednostek samorzadu terytorialnego
i innych samorzadowych jednostek organizacyjnych”,® juz niekoniecznie. Podobnie
z perspektywy wytycznych metodycznych okreslajacych kryteria selekcji dokumentacji
nie kazdy dokument kwalifikuje si¢ do wieczystego przechowywania.” Dlatego tez nie

e

6 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, tekst jednolity Dz.U. 2017, poz. 880.

7 Archiwa (obok instytucji o$wiatowych, uczelni, instytutéw badawczych, instytutéw naukowych Polskiej Akademii
Nauk, bibliotek i muzedw) maja legitymacj¢ prawna do udostgpniania przedmiotéw prawa autorskich na podstawie
zapiséw artykutu 28 Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych: ,,...archiwa moga:
1) uzyczaé, w zakresie swoich zadan statutowych, egzemplarze utworéw rozpowszechnionych, 2) zwiclokrot-
nia¢ utwory znajdujace si¢ we whasnych zbiorach w celu uzupetnienia, zachowania lub ochrony tych zbioréw,
3) udostepnia¢ zbiory dla celéw badawczych lub poznawczych za posrednictwem koricéwek systemu informatyczne-
go (terminali) znajdujacych si¢ na terenie tych jednostek — jezeli czynnosci te nie s dokonywane w celu osiagnigcia
bezposredniej lub posredniej korzysci majatkowej.”

8 Definicja materialéw archiwalnych zawarta w artykule 1 Ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. 0 narodowym zasobie archi-
walnym i archiwach.

9 ROBOTKA, Halina. Opracowanie i opis archiwalivw. Podrecznik akademicki. Toruri : Wydawnictwo Naukowe
UMK, 2010, s. 86 — 90.
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wszystkie materialy wytworzone i zgromadzone przez osoby fizyczne beda materiatami
archiwalnymi. Ocena wartoéci archiwalnej danej spuscizny dokonuje si¢ tak naprawdg
dopiero w momencie jej zbycia lub darowizny, a czgsto nawet juz w trakcie samego
opracowania archiwalnego.

Z materiatami prywatnymi osoby fizycznej wiaze si¢ jeszcze jeden problem, mianowicie
ich ewentualne rozproszenie ze wzgledu na réznorodno$é zbioru pod wzgledem formy
(materialy o charakterze archiwalnym sensu stricte — dokumenty, akta; zbiory biblioteczne;
obiekty o charakterze muzealnym). Z jednej strony zachowanie integralnosci spuscizny
moze w sposéb petny odzwierciedla¢ zycie i dorobek naukowy, artystyczny, spoteczny
tworcy, z drugiej jednak strony czasem niemozliwym staje si¢ zachowanie zbioru w catosci,
cho¢by np. ze wzgledu brak kompetendji i fizycznych mozliwosci przejmowania catych
réznorodnych pod wzgledem form kolekeji, ale tez czgsto przez wzglad na wolg twércy,
ktéry $wiadomie decyduje si¢ na rozdzielenie swojego zbioru. Jeszcze inny problem zwiazany
z fizycznym przechowywaniem sprawiaja materialy wspétczesne — istniejace na serwerach
czy w wirtualnej przestrzeni sieci Internet.

Archiwa przejmujac do swych zasobdéw spuscizny, materialy prywatne 0séb fizycznych,
musza si¢ liczy¢ z pewnymi ograniczeniami w dysponowaniu nimi. Wynikaja one ze
wspomnianej juz ochrony prawno-autorskiej, ktéra objeta moze by¢ duza czgé¢ spuscizny,
jak réwniez z ochrony débr osobistych (na podstawie regulacji artykutu 23 Kodeksu
cywilnego), w tym kultu czci pamigci osoby zmarlej, ochrony danych osobowych, ochrony
korespondengji (na rozpowszechnienie listu potrzebna jest zaréwno zgoda nadawcy, czyli
autora tekstu, jak i adresata'®), ochrony wizerunku (kwestia istotna z punktu widzenia
licznej reprezentacji fotografii w zbiorach prywatnych).

W celu zoptymalizowania prawnych warunkéw transferu praw wiasnosci do spuscizny
niezbedne jest zawarcie umowy cywilno-prawnej.!! Umowa taka powinna zawieraé
nastepujace elementy:

— datg i miejsce sporzadzenia umowy,

— doktadnie okreslone strony umowy (z uwzglednieniem potwierdzenia prawa wlasnosci

do spuscizny osoby przekazujacej, jako ze nie zawsze jest to sam tworca),

— przedmiot umowy (w postaci doktadnego spisu przekazywanych materiatéw),

— sposdb przekazania (odptatny, darowizna),

— ewentualne zastrzezenia, np. w kwestii czasu po jakim moze nastapi¢ udostepnianie,

czy w kwestii wykonywania kopii materiatéw,

— regulacje wynikajace z praw szczegdlnych (m.in. prawa autorskiego, débr osobistych,

danych osobowych),

— informacj¢ o sposobie rozstrzygania sporéw wynikajacych z niestosowania zapiséw

umowy,

— informacj¢ o sporzadzeniu umowy w dwéch egzemplarzach,

— podpisy stron.

10 KRZEMINSKA, Anna. Archiwalia proweniencji prywatnej a tzw. wlasnoé¢ intelektualna. In REMBISZEWSKA,
Dorota — KRAJEWSKA, Hanna (eds.). Wybitni archiwisci tomzysiscy w stuzbie spoteczertstwa. Lomza : ETN, 2012, s.
155.

11 KRZEMINSKA, Anna. Acquiring private archives — legal construction of agreements including issues: copyright,
protection of personal data, protection of correspondence, protection of image, etc. [online]. In GOSTENCNIK;
Nina (ed.). Tehnicni in vsebinski problemi klasicnega in elektronskega arhiviranja. Materialno varstvo arbivskega gra-
diva: zbornik mednarodne konference, Radenci, 15. - 17. april 2015. Maribor : Pokrajinski arhiv, 2015, s. 145 — 156
[cit. 2017-06-25]. Dostupné na: <https://issuu.com/ninagostencnik/docs/zbornik_radenci_2015_isuu>
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Tak skonstruowana umowa pozwoli na rozwianie watpliwosci co do sposobu korzystania
i dysponowania spuscizng przez archiwa i uniknigcia ewentualnych spordéw, jakie wyniknaé
mogg wskutek nieprecyzyjnie okreslonych zasad i praw nabywcy spuscizny.

W niniejszym artykule przedstawione zostaly polskie prawne uwarunkowania zwigzane
ze spusciznami i ich przejmowaniem przez archiwa. Niemiej jednak w rezimach prawnych
innych krajéw europejskich status materiatéw prywatnych, ktére maja charakeer archiwaliéw,
jest podobny. W oméwieniach zagadnienia podkreslany jest prywatny charakter wiasnosci
oraz konieczno$¢ zawierania uméw na okoliczno$¢ zmiany prawa wlasnosci i przejecia
dokumentacji przez archiwa czy inne uprawnione do tego jednostki.'

Podsumowujac, podkresli¢ nalezy, ze spuscizna jest wlasnoscig prywatna, a przeniesienie
prawa wiasnosci powinno nastapi¢ w drodze umowy cywilno-prawnej. To twérca (lub jego
nastgpcy prawni) jest podmiotem uprawnionym do wylacznego decydowania o ksztalcie
icharakterze spuscizny oraz zakresie jej udostgpniania. Poszczegélne elementy spuscizny moga
podlegad réznym przepisom prawnym (archiwalnym, bibliotecznym, muzealnym). Zbycie
spuscizny zawierajacej materialy archiwalne przez wlasciciela w polskim rezimie prawnym
podlega prawu pierwokupu przez jednostki budzetowe wskazane w ustawie archiwalnej.
Ograniczenia w dysponowaniu nia mogg tez wynikaé z przepiséw szczeg6lnych, takich jak
prawo autorskie, ochrona débr osobistych, ochrona danych osobowych, korespondenc;ji czy
wizerunku.

Rechtliche Rahmenbedingungen der Ubernahme
von Schriftstiicken durch Archive in Polen

Aufgrund der Tatsache, dass Schriftstiicke zum Privatbesitz gehoren, erfordert ihre
Ubernahme ein besonderes Vorgehen. Das geht aus den zivilrechtlichen Vorschriften
hervor. Das Ziel dieses Beitrags ist, darauf zu verweisen, auf welche Art und Weise diese
privaten Dokumente mit Archivcharakter von Archiven tibernommen werden miissen,
unter Beriicksichtigung der Rechtsvorschriften, die mit Privatbesitz, Autorenrechten,
Recht an Bild (Portrit), Recht auf Schutz der persénlichen Daten, auf Wahrung des
Briefgeheimnisses usw. zusammenhingen. Alle genannten Punkte missen im Vertrag, der
bei der Ubernahme der privaten Dokumente ins Archiv vorbereitet wird, festgelegt werden.
Der Forschungsschwerpunke liegt auf der Analyse der Rahmenbedingungen, unter denen
die Schriftstiicke nach polnischem Recht in Archive ibernommen werden und gleichzeitig
werden auch praktische Erfahrungen aus Polen angefiihre.

12 Studia na temat statusu prawnego materialéw prywatnych we Whoszech, na Ukrainie, w Stowenii, Chorwacji, na
Litwie, Lotwie, Biatorusi, w Czechach, Bulgarii: STEPNIAK, Wiadystaw (ed.). 7he private archives and archival ma-
terials in the Central and East European Countries. Materials of the International Conference Madralin, October 8-11,
1998. Warszawa : Naczelna Dyrekcja Archiwéw Pafstwowych, 1999, s. 45 — 120.
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Prévne podmienky preberania pisomnych pozostalosti
prostrednictvom archivov v Polsku

Kedze pisomné pozostalosti patria do stikromného vlastnictva, ich preberanie do
archivov si vyzaduje zvld$tny postup, ¢o vyplyva z predpisov civilného préva. Cielom
prispevku je poukdzat na to, akym sposobom musia byt tieto stkromné dokumenty
archivnej hodnoty preberané do archivov, s prihliadnutim na prdvne predpisy stvisiace so
stkromnym vlastnictvom, autorskymi prdvami, prédvami na ochranu obrazu (portrétu),
osobnych ddajov, zachovanim listového tajomstva atd. Vietky spomenuté problémy je
potrebné zachytit v zmluve pripravenej pri prevzati stkromnych dokumentov do archivu.
Predmetom vyskumu je analyza podmienok, za akych st pisomnosti preberané do archivov
podla polského prava a sticasne st uvedené aj praktické skisenosti.
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Spuscizny dwéch krakowskich uczonych,
Adama i Jerzego Vetulanich (ojca i syna)
— czyli jak na przestrzeni jednego pokolenia zmienia sie
archiwum prywatne jednej rodziny

Adam Kosek

Niniejszy artykul ma na celu scharakteryzowanie dwoch spuscizn krakowskich uczonych,
ojca i syna, Adama i Jerzego Vetulanich, zaprezentowanie podobiefistw, a w szczegdlnosci rdz-
nic wynikajacych z czaséw, kiedy te dwa archiwa osobiste powstawaly oraz z faktu uprawia-
nia prze obu profesoréw diametralnie réznych dyscyplin naukowych. Méwiac o archiwach
osobistych koniecznym jest nawiagzaé do najwazniejszych faktéw z zycia ich tworcow, stad
tez przedstawione zostang krétkie zyciorysy obu profesoréw. Kilka stéw poswiccone zostanie
problemom metodycznym dotyczacym opracowania i udostgpniania spuscizn, kedre beda tutaj
okreslam mianem ,nowoczesnych”, a ktdrych reprezentacje stanowi wlasnie spuscizna Jerzego.

Na wstepie nalezy powiedzie¢ o zdarzeniu, keére zasadniczo wptywa na tre$¢ niniejszego
artykutu; wydarzenia absolutnie niemozliwego do przewidzenia i sprawiajacego, ze postrze-
ganie spuscizny Jerzego Vetulaniego nabiera zupetnie innej perspektywy, niz miato to miejsce
w czasie inicjowania pracy nad artykutem. Otdz, gdy powstal pomyst na przygotowanie
wystapienia w ramach XXI Dni Archiwalnych w Republice Stowacji na temat spuscizn
prof. Jerzego Vetulaniego i jego ojca Adama, prof. Jerzy Vetulani byt aktywnym, niezwykle
czynnym zawodowo pracownikiem Instytutu Farmakologii Polskiej Akademii Nauk (PAN)
w Krakowie. Chociaz juz z racji wieku nie angazowat si¢ w biezace badania naukowe, to byt
wielkim popularyzatorem nauki, w sposob niezwykle ciekawy i wrecz fascynujacy przyb-
lizajacy wszystkim zainteresowanym pickno neurobiologii. A zainteresowanych byly cale
rzesze — jego wyktady i publiczne wystapienia przyciggaly tdumy stuchaczy. Tymczasem dnia
2 marca 2017 roku zdarzy! si¢ tragiczny w skutkach wypadek — profesor wracajac z pracy
do domu, po zakoriczonym posiedzeniu Rady Naukowej Instytutu Farmakologii, ktdrej byt
cztonkiem, zostat potracony przez samochdd. Doznane obrazenia spowodowaly, iz pomimo
usilnych staran specjalistéw (nota bene przyjaciét-klinicystéw), nie wybudzony ze $piaczki
farmakologicznej, zmart w dniu 6 kwietnia.!

Poniewaz materialy prywatne byly w duzej mierze w dyspozycji profesora (tylko czgéé
z nich przekazal do Archiwum Instytutu Farmakologii PAN) informacje na temat calok-
sztaltu spuscizny oraz jej specyfiki mialy zostata¢ pozyskane na podstawie bezposrednich
rozméw. Ich efektem miata by¢ tez ocena ewentualnych probleméw, jakie moga powstaé
w zwiazku z archiwalnym opracowaniem i udostgpnianiem spuscizny profesora. Nagta
$mier¢ profesora sprawita, ze nalezato przyja¢ inng metodg postgpowania, jako ze negocjacje
prowadzone z rodzing na temat dalszych loséw materialéw prywatnych profesora naleza
jeszeze do przysztoscei. Tym niemniej w artykule zaprezentowane zostang te aspekty, keére
byly zamierzone do rozwazenia.

1 RADLOWSKA, Renata. Pogrzeb prof. Vetulaniego. ,Do zobaczenia w miejscu, w ktérego istnienie nie wierzytes”
[online]. In Wyborcza.pl Krakéw, 18. kwietnia 2017 [cit. 2017-05-30]. Dostupné na: <http://krakow.wyborcza.pl/
krakow/7,44425,21652700,pogrzeb-prof-vetulaniego-do-zobaczenia-w-miejscu-w-ktorego.html>
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Biogram Adama Vetulaniego

Adam Joachim Vetulani urodzit sie w 1901 roku w Sanoku, a zmart w 1976 roku w
Busku-Zdroju.? Ksztalcit si¢c w Sanoku, nastgpnie Cieszynie, w Wiedniu i w Krakowie.
Podczas I wojny $wiatowej stuzyl ochotniczo w Cesarskiej i Krolewskiej Armii na froncie
whoskim. W latach 1919 — 1923 studiowat prawo na Uniwersytecie Jagielloriskim, odbyt tez
aplikacje sedziowska w Sadzie Okregowym w Krakowie. W 1925 roku obronit na Uniwer-
sytecie Jagielloriskim doktorat praw. Studia uzupetniat tez na uniwersytecie w Strasburgu.
Od 1925 roku byt pracownikiem Uniwersytetu Jagielloskiego przechodzac kolejne szc-
zeble kariery naukowej. W 1928 roku habilitowat si¢ z zakresu historii prawa polskiego.
W 1934 roku uzyskal nominacj¢ na profesora nadzwyczajnego i objat Katedrg Prawa Kos-
cielnego. W 1927 poslubit Iren¢ Latinik, cérke generata Franciszka Latinika, z ke6ra miat
dwdéch synéw: Jerzego oraz Jana.

Po wybuchu II wojny $wiatowej bral czynny udzial w kampanii wrzesniowej. 17 wr-
ze$nia 1939 roku przeszedt przez granicg polsko-rumuniska i wraz z wojskiem dotart do
Rumunii, gdzie zostal internowany. W maju 1940 roku dotart do Francji, gdzie wstapit
do Wojska Polskiego w ramach Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie. Podczas kampanii
francuskiej 1940 roku uczestniczyt w walkach wzdtuz linii Maginota. Nastgpnie w obliczu
kleski obrony Francji przedostat si¢ do Szwajcarii i tam zostat internowany.

W 1945 roku powrécit do Polski i objat kierownictwo Katedry Prawa Koscielnego na
Uniwersytecie Jagiellofiskim. W 1946 zostat profesorem zwyczajnym Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego w zakresie prawa koscielnego. W latach 1947 — 1970 kierowat Katedra Historii
Paristwa i Prawa Polskiego. Przeszedt na emeryturg w 1971 roku. Byt zwiazany réwniez z in-
nymi instytucjami naukowymi: Instytutem Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk, Insty-
tutem Historii Polskiej Akademii Nauk; Papieskim Wydzialem Teologicznym w Krakowie.
Byt cztonkiem wielu towarzystw naukowych i akademii; laureatem nagréd naukowych,
otrzymat takze tytuly doktora honoris causa uniwersytetéw w Strasburgu (1959), Nancy
(1961) i Pecs (1972).

W pracy naukowej Adam Vetulani zajmowat si¢ historia prawa koscielnego powszechne-
go, historig §redniowiecznego prawa polskiego oraz edytorstwem. Jednym z uczniéw Adama
Vetulaniego byl ksiadz Karol Wojtyta, kedry utrzymywat z profesorem bliskie stosunki, za$
w 1976 roku przewodniczyt jego uroczystosciom pogrzebowym.?

Biogram Jerzego Vetulaniego

Jerzy Adam Gracjan Vetulani urodzit si¢ w 1936 w Krakowie, zmart 6 kwietnia 2017
roku tamze.* Byt postacig tak barwng i niezwykla, ze trudno stresci¢ jego zycie w kilku
zdaniach. Méwi si¢ o nim, ze jest jednym z najbardziej oryginalnych polskich uczonych
i popularyzatoréw nauki.

2 Informacje biograficzne zob. VETULANI, Adam. Poza plomieniami wojny. Internowani w Szwajcarii 1940—1945.
Warszawa : Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej, 1976, s. 7; MAJKOWSKA, Rita (ed.). Adam Vetula-
ni 1901 — 1976: materiaty z Posiedzenia Naukowego PAU w dniu 16 listopada 2001 r. Krakéw : Polska Akademia
Umiejetnosci, 2005, 100 s. Pozri: Adam Vetulani [online] [cit. 2017-05-30] <https://pl.wikipedia.org/wiki/Adam_
Vetulani>

3 Adam Vetulani. Nekrologi. In Dziennik Polski, 29 wrzesnia 1976, Nr 222, s. 2, 4 (pozri: <http://mbc.malopolska.pl/
dlibra/docmetadata?id=57437 &from=publication>).

4 Informacje biograficzne pozri: ROTKIEWICZ, Marcin. Mdzg i blazen. Rozmowa z Jerzym Vetulanim. [online].
Wotowiec : Czarne, 2015, 192 s. [cit. 2017-05-30]. Dostupné na: <https://pl.wikipedia.org/wiki/Jerzy_Vetulani>;
Jerzy Vetulani, akta osobowe, Dziat Spraw Osobowych Instytutu Farmakologii Polskiej akademii nauk w Krakowie
(dalej len IF PAN).
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II wojng $wiatowa wraz z matka i mlodszym bratem spedzit w Krakowie,
podczas gdy ojciec byt zaangazowany w dzialania zbrojne na Zachodzie. Lata wo-
jenne profesor wspominal jako ciekawe, petne fascynujacych aktywnosci i odkry-
wania otaczajacego $wiata, podwazajac zbiorowy, martyrologiczny obraz rozpaczy
i nieszczgécia. Edukacje rozpoczat w 1942 roku na tajnych kompletach. Po ukon-
czeniu liceum ogélnoksztalcacego studiowat od 1952 roku na Uniwersytecie Jagiel-
losiskim biologi¢, a pézniej chemic. W 1956 roku podjat pracg jako wolontariusz
w Zaktadzie Farmakologii Polskiej Akademii Nauk (obecnie Instytut Farmakolo-
gii Polskiej Akademii Nauk), z ktérym zwiazany byl nieprzerwanie do korca zycia.
W 1957 roku, po uzyskaniu dyplomu na uczelni, zostal zatrudniony na stanowisku
asystenta.

Byl jednym z zatozycieli i statych bywalcéw Piwnicy pod Baranami,’ kultowego kra-
kowskiego kabaretu dziatajacego oficjalnie od 1956 roku. Wtasnie w Piwnicy poznat
swojg przyszla zong, Mari¢ Pajak, z ktérg ozenit si¢ w 1963 roku. Mial dwéch synéw:
Marka i Tomasza.

Stopien doktora nauk przyrodniczych uzyskal w 1966 roku, nastgpnie przez rok prze-
bywal na stypendium w Uniwersytecie Cambridge. W roku 1973 wyjechat do USA, gdzie
pracowat jako Research Associate Professor w Uniwersytecie Vanderbilt. Byt tam wspétewér-
cg przelomowego odkrycia dotyczacego mechanizmu dziatania lekéw przeciwdepresyj-
nych. Praca na ten temat opublikowana w ,Nature” stata si¢ klasykq w cytowaniach (ci-
tation classic, otrzymujac do 2007 roku 580 powotani).® Po powrocie do Krakowa w 1976
roku uzyskat stopieri doktora habilitowanego i objat kierownictwo Zaktadu Biochemii
Instytutu Farmakologii Polskiej Akademii Nauk. Tytut profesora zwyczajnego otrzymat
w 1989 roku.

Byl laureatem prestizowych nagréd (m.in. nagrody Anna Monika) oraz czlonkiem
towarzystw naukowych, petnit tez rézne funkcje w strukcurach Akademii. W 2002 roku
startowal jako kandydat na prezydenta Krakowa w wyborach samorzadowych. Byt wie-
loletnim redaktorem czasopisma popularno-naukowego , Wszech$wiat”.” W 2006 roku
odszedt z funkgji kierownika Zaktadu Biochemii Instytutu Farmakologii PAN i poswiecit
si¢ w znacznym stopniu popularyzacji nauki.

Regularnie wyktadal na kierunkach kilku uczelni w Krakowie: w Matopolskiej Wyzs-
zej Szkole im. J. Dietla, na Uniwersytecie Jagielloniskim oraz na Uniwersytecie Papieskim
Jana Pawta II.

Jerzy Vetulani byl wybitnym neurobiologiem, psychofarmakologiem i biochemi-
kiem. Byl zwolennikiem legalizacji marihuany, a takze ogdlnej depenalizacji narkoty-
kéw dla oséb petnoletnich. Jako argumenty za legalizacjq marihuany wymieniat m.in.
jej niewielka i w ogdle watpliwg szkodliwos¢, whasciwosci medyczne (np. przy bélach
spastycznych, astmie, jaskrze), odcigcie wpltywdédw mafii oraz zysk dla paristwa z akcyzy.
Jest jednym z najczgdciej cytowanych naukowcédw polskich w dziedzinie biomedycyny.
Otrzymat tytut doktora honoris causa Slaskiej Akademii Medycznej i Uniwersytetu Me-
dycznego w Lodzi.

5 Jerzy Vetulani w Piwnicy pod Baranami [online]. You Tube [cit. 2012-05-22]. Dostupné na: <https://www.youtube.
com/watch?v=9cbEtfK4NNA>

6 VETULANI, Jerzy — SULSER, Fridolin. Action of various antidepressant treatments reduces reactivity of noradre-
nergic cyclic AMP-generating system in limbic forebrain. In Nature, 1975, 257 (5526), s. 495 — 496.

7 Wizechswiat: Pismo Przyrodnicze [online] [cit. 2017-05-30]. Dostupné na: <http://wszechswiat.ptpk.org/>
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Spuscizna Adama Vetulaniego

Spuscizna Adama Vetulaniego przechowywana jest w Archiwum Nauki Polskiej Aka-
demii Nauk i Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie.® Opis jej zawartosci dostgpny
jest w bazie on-line: Spuscizna — archiwa krakowskie.” Zbiér ten stanowi tradycyjng w swej
postaci spuscizng, zawierajaca przede wszystkim materialy aktowe, na ktére sktadajq sie:

— materialy twérczosci (manuskrypty publikacji),

— materialy warsztatowe (materiaty do prac, odpisy publikacji, wypisy, notatki z publi-

kagcji i materiatéw archiwalnych, wycinki prasowe),

— materialy dokumentujace dziatalno$é tworcy.

Zaledwie trzy jednostki zawierajg fotografie (w tym jedna to fotokopie ilustracji do
wydawnictw, a jedna to wydawnictwa obozowe ze Szwajcarii). Spuscizna nie zawiera ma-
teriatéw o charakterze rodzinnym (korespondencji, materialéw biograficznych, czyli do-
kumentéw osobistych typu metryki, $wiadectwa, dyplomy, albumy rodzinne, materiaty
dotyczace zdrowia).

Zbidr identyfikatorow prof. J. Vetulaniego. Archiwum Instytutu Farmakologii PAN, sygn. 100.

Spuscizna Jerzego Vetulaniego

Tymczasem juz materialy, ktére sam Jerzy Vetulani przekazat do Archiwum Instytutu
Farmakologii PAN w 2012 roku, a pdzniej sukcesywnie uzupetnial, maja inny charakeer.”
Do tradycyjnych materiatéw, keére zawiera ta spuscizna zaliczy¢ mozna:

— dokumenty biograficzne (dyplomy, powotania na stanowisko, mianowania),

— umowy wydawnicze,

— recenzje prac naukowych,

— listy gratulacyjne z okazji uzyskania tytutu doktora honoris causa Slaskiej Akademii

8 Vetulani Adam (1901 — 1976, historyk prawa), Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie, sygn. K III 58. Zesp6t
zawiera 152 jednostki archiwalne o tacznym obmiarze 7,7 mb.

9 Spuscizna — archiwa krakowskie [online] [cit. 2017-05-30]. Dostupné na: < http://spuscizna.krakow.pl/#start>

10 Archiwum IF PAN, sygn. 100. Cato$¢ dokumentacji obejmuje 0,75 mb.
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Medycznej w Katowicach.
Do ciekawych elementéw naleza:
— oprawne tomy nadbitek artykuléw naukowych od 1958 roku,
— za$wiadczenia i certyfikaty,
— identyfikatory z konferencji naukowych, sympozjéw i réznego rodzaju spotkan.
Te ostatnie (zbidr liczacy ok. 300 badzy) stanowi¢ mogg doskonate zrédlo do rekon-
strukgji swego rodzaju itinerarium naukowego profesora.

W Archiwum Instytutu znajduje si¢ si¢ rowniez mnéstwo zdjeé profesora, zaréwno
ilustrujacych jego udziatu w wydarzeniach Instytutowych, jak réwniez dokumentujacych
spotkania o charakterze czysto prywatnym (jak jubileusz urodzin czy zabawa sylwestrowa),
w ktdrych uczestniczyli takze inni pracownicy Instytutu — przyjaciele i koledzy.

Elementami spuscizny Jerzego, ktére sprawiaja, ze jest ona ,howoczesna’ s te tworzone
w tzw. wirtualnej rzeczywistoéci, w sieci Internet. Jednym z takich elementéw jest prowa-
dzony przez profesora od 2010 roku blog pt. Pigkno neurobiologii.'' Na blogu profesor pub-
likowat autorskie teksty zawierajace informacje o naj$wiezszych odkryciach w dziedzinach
neurobiologii i psychofarmakologii, a takze wlasne komentarze. Wybral t¢ forme publikacji
tekstdw ze wzgledu na mozliwo$é dotarcia do jak najwickszego grona czytelnikéw oraz nie-
zaleznoé¢ i swobod¢ w tresci oraz terminie dokariczania wpiséw. Podobnym elementem
spuscizny jest profil profesora na portalu spotecznosciowym Facebook. Istotne znaczenie ma
tu interakeja z innymi uzytkownikami. Warto zaznaczy¢, ze pod informacja zamieszczong
przez rodzing o wypadku profesora pojawito si¢ 406 komentarzy, a za pomoca emotikon
wypowiedziato si¢ ponad 4 tysigce uzytkownikéw.
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Profil prof. J. Vetulaniego na portalu spotecznosciowym Facebook.

Screenshot. https.//www.facebook.com/piekno.neurobiologii/.

11 Pigkno.neurobiologii. Blog Jerzego Vetulaniego [online] [cit. 2017-05-30]. Dostupné na: <https://vetulani.wordpress.
com/>
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Trzecim elementem spuscizny istniejacym w tzw. wirtualnej rzeczywistosci jest prowa-
dzony od 2011 roku kanat na YouTube, na ktérym publikowane byty filmy z wydarzeri

z udzialem profesora.'?

Réznice migdzy spusciznami ojca i syna

Réznice migdzy dwoma spusciznami ojca i syna sa zasadnicze. Materialy z pracy na-
ukowej Jerzego czekaja jeszcze na archiwalne zabezpieczenie. Na pewno sg zdecydowanie
rézne od dokumentacji dzialalnosci naukowej Adama. Ma to zwiazek zaréwno z dyscypli-
nami naukowymi, ktére uprawiali ojciec i syn (Adam — humanista, a Jerzy — neurobiolog),
jak réwniez czasem, kiedy prowadzili prace naukowe i wynikajacymi z tego technicznymi
mozliwo$ciami.

Metodyka opracowania ,,nowoczesnej” spuscizny

»Nowoczesno$¢” materiatéw wytworzonych przez Jerzego sprawia, ze rodzi si¢ pytanie
o metodyke opracowania takiej spuscizny. Mamy tu bowiem do czynienia nie tylko z kla-
sycznymi materialami aktowymi czy fotografiami, ktére fatwo uporzadkowaé, opisaé i udo-
stepniad, ale z nowa jakoscia materialéw, istniejaca w wirtualnej przestrzeni Internetu, w do-
datku majaca interaktywny charakeer (kazdy uzytkownik sieci moze doda¢ np. komentarz
czy opinig). W jaki sposéb Archiwum przechowujace spuscizng powinno zewidencjonowaé
i udostgpnia¢ takie jej elementy? Sg one juz powszechnie dostgpne w sieci — czy Archiwum
moze zatem ten dostgp kontrolowaé lub reglamentowaé? Taka dokumentacja implikuje
réwniez konieczno$¢ uwzglednienia probleméw dotyczacych praw autorskich, ochrony
whasnosci intelektualnej, danych osobowych etc., jak réwniez technicznych aspekedw ar-
chiwizacji. To prawdziwe wyzwanie metodyczne. Dotychczasowe kanony porzadkowania
spuscizn (archiwéw osobistych)'® muszq zostaé rozszerzone o wskazéwki, jak postgpowaé
z tego rodzaju materiatami. Jak bowiem sadzi¢ nalezy Jerzy Vetulani, cho¢ cztowiek niezwy-
kty, z ktérym piszacy te stowa mial przyjemnosé mie¢ stycznosé na niwie zawodowej, nie jest
odosobnionym tworca ,,nowoczesnej” spuscizny.

Nachlisse von zwei Krakauer Wissenschaftlern,
Adam und Georg Vetulani (Vater und Sohn), oder Wie sich am Beispiel
einer Generation das Privatarchiv einer Familie verindert

Im Beitrag setzten wir uns mit zwei Nachldssen bzw. personliche Archivbestinden von
zwei ausgezeichneten Krakauer Wissenschaftlern — Adam und Georg Vetulani auseinander.
Adam Vetulani (1901 — 1976) war Rechtshistoriker, Georg hingegen Neurobiologe und ein
grofler Popularisator der Wissenschaft. An ihrem Beispiel weisen wir darauf hin, wie sich
die Zeit und die Geburt einer wissenschaftlichen Disziplin auf die Nutzung und den Inhalt

12 Jerzy Verulani [online]. You Tube [cit. 2017-05-30]. Dostupné na: <https://www.youtube.com/user/
JerzyVetulani?feature=watch>

13 DYMNICKA-WOLOSZYNSKA, Hanna — KOLANKOWSKI, Zygmunt (eds.). Wytyczne opracowania spuscizn
archiwalnych po uczonych. 2. doplnené vyd. Warszawa : Polska akademia nauk — Archiwum, 1990, s. 1 — 37.
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5
von personlichen Nachldssen auswirken. Wir kénnen feststellen, dass der Nachlass von
Adam, der vom Archiv der Polnischen Akademie der Wissenschaften und der Polnischen
Akademie der Kiinste in Krakau (Archiwum Nauki Polskiej Akademii Nauk i Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci w Krakowie — Archiwum Nauki PAN a PAU) verwaltet wird, in seiner
Struktur ,traditionell ist. Grundsitzlich unterschiedlich sind die Archivdokumente aus
Georgs (1936 — 2017) Titigkeit, die sich unter anderem auch im Archiv des Instituts fiir
Pharmakologie der Polnischen Akademie der Wissenschaften in Krakau befinden. Im Beit-
rag werden konkrete Unterschiede zwischen den beiden Nachlissen, Methodik der Bearbei-
tung solcher Schriftstiicke sowie Moglichkeiten der Zuginglichmachung erwihnt.

e

Pozostalosti dvoch krakovskych vedcov, Adama a Juraja Vetulanichovcov
(otca a syna) alebo Ako sa na priklade jedného pokolenia meni sikromny
archiv jednej rodiny

V prispevku sa ststredime na dve pozostalosti resp. osobné fondy, vynikajtcich krakov-
skych vedcov — otca a syna — Adama a Juraja Vetulanichovcov. Adam Vetulani (1901 — 1976)
bol historikom préva, naproti tomu Juraj bol neurobiolégom a velkym popularizétorom
vedy. Na ich priklade poukazujeme na skuto¢nost, ako ¢as a zrodenie pestovanej discipliny
v oblasti vedy vplyva na vyuzivanie a obsah osobnych pozostalosti. Mdézeme konstatovat, ze
Ltradi¢nd® je vo svojej Strukedre pozostalost Adama, ktora spravuje Archiv Polskej akadémie
vied a Polskej akadémie umeni (Archiwum Nauki Polskiej Akademii Nauk i Polskiej Akade-
mii Umiejetnosci w Krakowie — Archiwum Nauki PAN a PAU) v Krakove. Zdsadne odlisné
st archivne dokumenty z ¢innosti Juraja (1936 — 2017), kroré sa nachddzaji okrem iného
aj v Archive Farmakologického institdtu Polskej akadémie vied v Krakove. V prispevku st
uvedené konkréne rozdiely medzi oboma pozostalostami, metodika spracovania takychto
pisomnost{ a moznosti ich spristupnenia.
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Fond Vlastimil Kybal a cesty jeho ziskdvani

do Nirodniho archivu v Praze

Filip Paulus

Vedle instituciondlnich fondd uchovdvd Ndrodni archiv (NA) také celou fadu osobnich
fondt. V téchto fondech nachdzime mj. vzpominky a paméti vztahujici se piimo k ¢innosti
pvodct. Ve fondech jsou zastoupeny archivy jak predstavitell riznych politickych stran z prv-
ni republiky, tak z obdob{, kdy byla u moci komunistickd strana. Do prvni skupiny spadaji
pozistalosti politikit Republikdnské strany zemédélského a malorolnického lidu (tzv. agrérnici)
jako napt. Jan Malypetr a Rudolf Beran. Ve druhé skupiné nalezneme politiky z obdob{ po tino-
ru 1948 a z jara 1968 jako je napf. Antonin Zapotocky, Cestmir Cisaf a dal3i. Nesmime oviem
zapomenout také na tfedniky, které zde zastupuje Jifi Sedmik, coby osobni tajemnik Edvarda

Benese, ale i diplomat a historik Vlastimil Kybal.

A prévé V. Kybalovi je tento piispévek vé-
novén. Zivotni osudy Vlastimila Kybala nebyly
dosud ndlezit¢ zpracovdny. Odborné vefejnosti
je vyznamny profesor Karlovy Univerzity zndmy,
nicméné laickd vefejnost se s jeho Zivotem ne-
méla moznost doposud blize sezndmit. Jednim
z dtvodu byla jeho rezignace v roce 1939 na po-
zici velvyslance v Mexiku a ndsledny odchod do
USA, odkud se jiz do vlasti nevrddl. Tuto sku-
te¢nost potvrzuje i zdznam v Gvodu inventdfe
z roku 1965, kde se mj. pise: ,Po roce 1938 mizi
po Kybalovi stopa. Pravdépodobné zemfel roku
1956 v Mexiku.“!

Ziaroven je tieba dodat, Ze po roce 1990 k po-
zndni Kybalova filozofického a historického mys-
leni vyznamné pfispél ThDr. Jaroslav Hrdlicka,
ktery se systematicky zabyvd vzpominkami Vlas-
timila Kybala a jeho manzelky Marie Any de la
Merced Sdenz y Aquilar (1873 — 1967)? a soudas-
né se vénuje propagovani jeho odkazu.’ Vyvrcho-
lenim téchto snah bylo mj. vytvofeni Spole¢nosti
Vlastimila Kybala* majici za cil uchovdvat histori-

kav odkaz a jeho aktivity.

Viastimil Kybal
na fotografii z ateliéru J. F. Langhans, 1912
(zdroj: NA, fond Vlastimil Kybal, kar. 50)

1 HRDA, Alena. Kybalova poziistalost (inventdr). Praha : Stdtni Gstfedni archiv, 1965, 78 s.
2V této souvislosti je tieba upozornit, Ze ve fondu se kromé Kybalovych vzpominek nachdzeji i vzpominky Any Sdenz

Kybalové psané ve §panélstiné.

3 HRDLICKA, Jaroslav. Viastimil Kybal a Univerzita Karlova. Chomutov : 3K, 1997, 176 s.; HRDLICKA, Jaroslav
— LASEK, Jan Blahoslav. Paméti Viastimila Kybala. (Chomutov) : L. Marek, 2012, 249 s.; HRDLICKA, Jaroslav.
Vlastimil Kybal doma a v exilu. Peruc : Obecni fad Peruc, 2001, 47 s.

4 Spole¢nost Vlastimila Kybala vznikla v roce 1996 a jeji fond je dnes ulozen v Ndrodnim archivu v Praze (déle jen NA;

0,36 bm, 1918 — 2010).
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Pfedklddand studie nemd za cil pfinést podrobné informace o ¢innosti a osudech Vlas-
timila Kybala, ale dolozit vznik, vyvoj, zpracovdni a uchovini jeho pozustalosti. Nicméné
je pfesto nutné se v krdtkosti zminit o dalezitych milnicich Kybalova Zivota. Tti zékladn{
pilife, na kterych stoji jeho zivotni drdha, jsou studium, rodina a diplomacie. Kazdy z nich
svym zplsobem ovliviioval jeho mysleni a ndzory a také determinoval jeho konecnd roz-
hodnuti.

Vlastimil Kybal se narodil 30. kvétna 1880 v obci Cernochov v tehdejsim okrese Slany
v rodiné zemédélee Viclava Kybala (1846 — 1926).° Uz od mlddi bylo patrné jeho nadéni,
keeré ztrodil pti studiu na gymndziu ve Slaném. Poté presel studovat do Prahy na Filozo-
fickou fakultu C. k. Karlo-Ferdinandovy univerzity, kde dochdzel na pfedndsky profesorti
Golla,® Pekate, Novotného, Kalouska, Masaryka aj. V roce 1903 se stal asistentem histo-
rického semindfe a ve svych denicich se zminuje, ze se tim stal teréem Groki svych kolegt,
ket by rddi toto misto ziskali: ,Jsou ti lidé smé$ni. Zdvidi mi nékeefi kolegové moje nové
zaméstndni. Sami délali si asi nadéje, ze tu budou sedét... Mé ovSem zdvist ta neuvede
z rovnovahy, ale jen vice popudi k prici, jiz bych se odvdédil profesoru Gollovi a Pekarovi.“”

Vztah ke Gollovi Kybal vyjddril ve svém deniku ndsledovné: ,,Pomyslim i jinak na bu-
doucnost: 1906 bude 50tileté jubileum Gollova uditelstvi na univerzité. Do Pamdtniku,
jenz bude jist¢ vyddn, rdd bych se piihlsil i j4 jako zdk jeho: a to praci O Ceské mystice
predhusitské.“®

Mezi jeho spoluzdky najdeme celou fadu pozdéjsich historikt a politiktt — Kamila Krof-
tu, Zdenka Nejedlého, Gustava Friedricha, ale i Viktora Dyka a dalsi. S Kroftou se pozdéji
setkdval béhem své diplomatické sluzby v Rimé, kam byl Krofta jmenovén vyslancem pti
Vatikdnu.

Pomér ke Kroftovi vyjddril Kybal pfi jedndni s prezidentem T. G. Masarykem 10. ledna
1920: ,,Vylozil jsem mu sviij pomér k tomuto panovi v tom smyslu, ze Krofta mi vzdy spiSe
$kodil, nez prospival a Ze se také k jeho diplomacii davérné obdvdm, aby jeho pfitomnost na
témze mist¢ neohrozovala provddéni mého programu, jemuz chei vénovat vechny své sily
k prospéchu celku. Z té pfi¢iny se mizd4, ze by misto u Vatikdnu mohl zastdvat dr. Papirnik
... Pfesto jsem podotkl, Ze nechci proti Kroftovi kouti zddnou intriku.“'’ Na druhou stra-
nu se objevuji zprévy, ze Kybal byl znaéné problematickou osobou béhem svého pusobeni
v Rimé&: ,Podle zpriv obvykle velmi dobte informovaného rakouského vyslance v Rimé
Eggera (ktery na italskou situaci pohlizel podobné jako eskoslovensky tituldf) se Kybal tésil
krajni neoblibé v celém fimském diplomatickém sboru a na italském Ministerstvu zahranici
byl pro své nemozné zptsoby v podstaté¢ ignorovan. !

5 Nejen vzdélané vrstvy obyvatelstva, ale i lidé z praktického Zivota sepsaly své paméti zachycujici vésinou déni
v okolnim prostiedi. Jako piiklad mohou slouzit vzpominky Véclava Kybala ulozené ve fondu jeho syna, zndmého
historika, Vlastimila Kybala. Paméti byly vyddny v roce 2003 jako faksimile. KYBAL, Viclay — HRDLICKA, Jaro-
slav — MARKVART, Ivo. Pameéti statku islo 45 a 46 v Cernochové (faksimile rukopisu). Louny : Spole¢nost Vlastimila
Kybala, 2003, 51 s.

Jaroslav Goll (1846 — 1929) — &esky historik, pedagog a prekladatel.

NA, fond Vlastimil Kybal, kar. 61, Denik 7 (6. 8. 1902 — 29. 2. 1904), s. 53.
NA, fond Vlastimil Kybal, kar. 61, Denik 7 (6. 8. 1902 — 29. 2. 1904), s. 44.
Antonin Papirnik (1875 — 1957) — &esky diplomat.

0 NA, fond Vlastimil Kybal, kar. 61, Denik 16 (25. 3. 1918 — 12. 11. 1920), s. 38; HOUSKA, Ondfe;. Cesko-italské
vztahy v letech 1922 — 1929. Rigorézni préce. Praha : Univerzita Karlova v Praze, 2010, s. 70. ,Benesiv fakticky
zéstupce Krofta pak Kybala o pdr let pozdéji hodnotil témito nelichotivymi slovy: Vyslanec Kybal patii mezi vyslance

= 0 00 N &

slabé a méné schopné, pfi ¢emz nelze upfit, Ze piisobeni ve Spanélsku bylo lepsi neZ jinde.*

11 HOUSKA, Cesko-italské vztahy v letech 1922 — 1929, s. 70.
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Neméné ostfe se k jedndni Kybala a k jeho pozdéjsimu ptsobeni vyjidtil Edvard Benes
a dokonce i prezident Masaryk.'? Neni ale mozné s jistotou konstatovat, Ze jsou vSechna
zminovand wvrzeni zcela pravdivd, vzhledem ke vztahtim, keeré panovaly mezi diplomaty.

Po skonceni vysokoskolskych studii Kybal dédle pokracoval ve studiu v Pafizi na Ecole
des Hautes Etudes a Ecole des Sciences Politiques. Do Patize jej zfejmé prildkal vyznamny
francouzsky historik, politik a slavista Ernest Denis. Z dochované korespondence je patrny
Kybaltiv kladny vztah k tomuto ¢lovéku, na rozdil k mnohym dalsim." Zaroven bylo uz
v této dobé patrné, ze Kybal svym vzdéldnim a zkusenostmi mohl byt daleko vice platny
jako diplomat neZ historik, co? se projevilo hned po vzniku samostatného Ceskosloven-
ska. Po PaiiZi ndsledovaly dalsi studijn{ cesty do Rima, Londyna, Madridu, Stockholmu aj.
A pravé studium v Rimé, které mohl uskute¢nit diky stipendiu, poznamenalo jeho dalsi %i-
vot i po strdnce osobni. V roce 1907 mél moznost se sezndmit s mexickou studentkou Anou
Séenz e Aguilar, kterd dorazila do vé¢ného mésta nad Tiberou za Gicelem zdokonalen{ svého
malifského naddni. A co jiného nez uméni obé dv¢ osobnosti spojovalo. Jejich pravidelnym
cilem byly nav§tévy muzei a galerii v Rimé a okoli.

Viastimil, Ana Sdenz, Mili¢ a Dalimil Kybalovi na fotografii z Pasadeny, 29. ledna 1943
(zdroj: NA, fond Viastimil Kybal, kar. 57)

Po ukonéeni stipendia se Kybal vritil zpét do Prahy a Ana Sdenz odjela domi
do Mexika. Oba byli kazdopddné rozhodnuti ve vztahu pokracovat a zavrsit jej svat-
bou. Kybal se po nédvratu vrdcil na univerzitu a v roce 1911 aspé$né zvlddnul druhy
pokus o habilitaci price jindrich IV. a Evropa v letech 1609 a 1610. S Anou Sdenz
se setkali opét v roce 1913 v Praze, kam dorazila z Mexika. Jesté¢ v témze roce pro-
béhla v kostele sv. Viclava na Smichové svatba a nedlouho poté (1914) se manzelam
Kybalovym narodil syn Mili¢. O dva roky pozdéji v roce 1916 se narodil druhy syn

12 HOUSKA, Cesko-italské vatahy v letech 1922 — 1929, s. 70.
13 NA, fond Vlastimil Kybal, kar. 5, inv. & 20/208.
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Dalimil. Vlastimil Kybal byl ve vychové svych déti ptisny, coz je patrné z jejich vzd-
jemné korespondence. Cdste¢né to bylo i pod vlivem jeho znalosti skautingu, ktery
vyzndval. Chtél, aby se jeho synové rozvijeli jako samostatné osobnosti po mravni, in-
telektudlni a télesné strance. Z téchto divodit jim mj. zajiStoval studium na zahrani¢-
nich skoldch, lyceich a univerzitich. Rodina ostatné vidy stdla v popfedi jeho z4jmu
a i pfes zna¢nou vzddlenost udrzoval pravidelné kontakty s vétSinou clentt své $irsi
rozvétvené rodiny. Pfedev$im se jednalo o jeho bratra Antonina Kybala, ktery v dobé
jeho nepfitomnosti dohliZel na studium syna Mili¢e a spravoval vilu na Zbraslavi.

Prave diplomatickd sluzba byla pro Kybala hnacim motorem. Jeho aktivity se ne-
omezovaly jen na strohou tfedni sluzbu, ale sméfovaly také do $irsich souvislosti:
»Jsem v novém roce (1921) tak zavalen praci, Ze nemdm casu na zdpisky, jez jednou
budou téméf jedinym literdrnim poztstatkem mé vyslanecké ¢innosti. Mdm potésent,
ze od Nového roku zavedl jsem vice porddek do své price, tak ze denni pfiliv jest re-
gulovdn a jsem schopen kazdé véci ddti nélezité misto. Utadovdn{ samo prenechdvim
Ufednictvu, do jehoz price nezasahuji, ale bdim nad tim, aby agenda byla postupné
vyfizovdna.“!*

Zahdjeni vystavy XVII. Salonu horské fotografie v Madridu, 1933
(zdroj: NA, fond Vlastimil Kybal, kar. 50)

Vyuzival pfitom svych jazykovych znalosti a univerzitnich védomosti. K tomu mél ve své
pani oddanou manzelku a pfijemnou hostitelku, kterd jej tspésné dopliiovala, a Kybal ji ¢as-
to v porovndn{ s ostatnimi Zenami vysoko vyzdvihoval. Spole¢né tak prosli diplomatickou

14 NA, fond Vlastimil Kybal, kar. 61, Denik 18 (16. 10. 1920 — 20. 9. 1921), s. 25.
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sluzbou v Rimé (1920 — 1925),% Brazilii (1925 — 1927), Spanélsku (1927 — 1933) a Me-
xiku (1935 — 1939). A pravé Mexiko, rodist¢ jeho manzelky Any Sdenz, bylo jejich posledni
zastavkou pred nucenym odchodem ze sluzby. Pro Vlastimila Kybala to byla osobni rdna,
protoze mu zbyval pouze jeden rok do penze a musel hledat nové feseni své Zivotni situace.
Pfitom také spoléhal na syna Milice, keery byl v Praze a mél moznost navstévovat Minister-
stvo zahrani¢nich véci a apelovat tak na feseni dané situace. Bohuzel vdle¢né uddlosti zcela
zménily poméry v republice a Vlastimilu Kybalovi se uzaviela jakdkoli moznost nhrady.
Odesel do USA a zacal zcela novy Zivot opét jako univerzitni profesor.

Osudy archivu a knihovny Vlastimila Kybala

Podstatny vyznam pro osud Kybalova archivu
a jeho rodiny méla jeho znalost uchovévani archi-
valii ziskand pfi studiu na Filozofické fakulté, kde
se seznamoval s jejich zptisobem uloZeni. Néslednd
diplomatickd sluzba jej vedla k ukldddni dalezitych
Ufednich dokumentti a politickych zprdv spojenych
s jedndnimi, mezindrodnimi sjezdy a konferencemi.
Zajimavym pramenem jsou pravidelné periodické
zpravy zasilané Ministerstvu zahrani¢nich véci, keeré
si ponechdval v kopiich pro ptipadné dalsi pouziti.
Postupné se jeho archiv aspésné rozriistal. Zatimeo
veée$ ¢dst zhstdvala ulozena ve vile na Zbraslavi,'®
mensi ¢ast se stéhovala tam, kam byl diplomatickou
sluzbou pfevelen. Vedle archivdlii se Kybal stejnym
zplisobem staral o svou bohatou knihovnu, ke keeré
vytvofil strojem napsany systematicky katalog.

Co se tyce pfesouvdni vSech osobnich véci, sepsal
si vzdy kratky prehled. Napt. z Rima bylo preveze-
no do Rio de Janeira 35 balik, beden a kost (dét-
ské hracky, prddlo, obuv, pefiny, koberce, knihy,
obrazy). Vsechen ndklad o vize 563 kg byl pojistén
na 30 000 Lir. Zvldsni cestou bylo pfitom poslino
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Zadpisnik s tdaji o majetku Kybalovych,
Jjeho hodnoté a presunu béhem diplomatické
sluzby Viastimila Kybala v letech 1924 — 1939

(zdroj: NA, fond Vlastimil Kybal, kar. 57)

15 Rim a potazmo celd Itlie byla pro Kybala srde¢ni zélezitosti nejen proto, 7e zde poznal svoji budouci chot Anu

Séenz, ale i z hlediska jejf historie a mnoZzstvi uméleckych ptedmétt a pamdtek. Sdm se zde pfitom snazil podporovat
a propagovat ¢eskou kulturu: ,Odpoledne (9. 5. 1922) byl jsem s choti a détmi v krdlovském paldci na benefi¢ni
slavnosti. Zastavila nds i krdlovna Helena a chvili s enou hovofila. Dojel jsem potom na nidrazi pfivitat Ceskou
filharmonii s Véclavem Talichem v ¢ele. Pfijeli unavenf a zaprdSeni. Mladf hosi jsou velice nuznf a nezakryji vzezteni
potulného ¢eského Sumare. Rozumi se, Ze jsou i po Certu drsni (slySel jsem pii rozdélovdni zdstupu o 72 ¢lenech
do bytt na otdzku, kam jedna skupina pijde, odpovéd: do p....).“ NA, fond Vlastimil Kybal, kar. 61. Denik 19
(27.4.1922-2.8.1922),s. 19.

16 HRDLICKA, Jaroslav. Mezivile¢ny diplomar a historik prof. Vlastimil Kybal a Zbraslav v letech 1933 — 1935. In

Zbraslavské noviny, 2012, ¢. 9, s. 9. ,Historik se nedlouho po svém nédvratu do Cech s manZelkou, mexickou malfi-
kou Marii Anou de la Merced Sdenz y Aquilar (1873 — 1967), usadil v zakoupené vilce ve Zbraslavi-Zébéhlicich.
Jak doklddaji historické prameny uchované v Katastrdlnim tfadu pro hlavni mésto Prahu, vilku & p. 186 diplomat
s choti koupili od Marie Jinské a dali ji zapsat do pozemkové knihy dle kupni smlouvy z 9. ¢ervence 1930 (zdpis
& 52 10. z&t 1930, &islo knihovni vlozky 274, Pozemkov4 kniha Zbraslav-Zdbehlice). Polovinu vlastnického prava
smlouva pfiznala prof. Kybalovi, druhou piilku jeho manzelce. Jiz v poloviné roku 1935 vak historik s rodinou
Zbraslav opustil.“
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z Rima do Prahy 14 zavazadel, které byly ulozeny v Kybalové vile. Vedle sedmi beden s kni-
hami to byly bedny s porcelinem, obrazy, détskymi hra¢kami a ndstroji. Jedna z nich obsahova-
la také dokumenty: ,Bedna ¢. 12 (Knihy VIII.) obsahuje mimo knihy, Corriere della Sera 1924,
politické zprdvy 1920 — 1924 (jist¢ 1923, 1924), korespondenci Anity a moje, 19 zdpisnika
ve tiech bali¢cich.“!” Ndsledné st¢hovani z Rio de Janeira do Madridu v roce 1927 zahrnovalo
pievoz celkem 56 beden (svisky, obrazy, psaci stroj, knihy, cylindry, obuv, détské prédlo, aj.).

O tom, kdy a jakym zptsobem se archiv a knihovna Vlastimila Kybala dostaly do Zem-
ského archivu, nebyly doposud nalezeny relevantni tdaje. Utrzkovité zpravy se nachdzeji
v denicich a pozndmkdch. Piesto je mozné zcela opravnéné konstatovat, ze vée probéhlo
mezi léty 1935 — 1939 a vyrazny podil na tom mél syn Mili¢, keery jako jediny z rodiny
zastal v Cechdch, protoze potfeboval dokonéit vysokoskolski studia. Vlastimil Kybal pouze
usmériioval jeho ¢innost. Neobvykld situace nastala po ukonceni Kybalovy diplomatické
drdhy a odjezdu do USA. Pfevdznd ¢4st jeho majetku zastala v Praze, a tak jediné diky Mi-
licovi mohl rozhodovat, co bylo potieba vyfesit. Pokud jde o archiv, byl ulozen v Zemském
archivu u dr. Borovicky,'® kam byly jesté za piitomnosti Vlastimila Kybala v roce 1935 ulo-
zeny jeho vypisky z prament. Soucasné s tim je$té stihl predat rukopisy spist sv. Frantiska
z Assisi opatovi kldstera benediktini v Praze na Slovanech Arno$tu Vykoukalovi.’ V roce
1935 byl jesté cely archiv ulozen ve vile na Zbraslavi. Podle nejpravdépodobnéjsiho scéndie
muselo dojit k ptesunuti archivu a knihovny do #fjna 1939, kdy Mili¢ Kybal opustil Cesko-
slovensko a sméfoval do USA. Pfitom v témzZe roce nechal z Mexika do Prahy odvézt zdsilku
dvou beden s knihami (I. bedna — Amerika, USA, Stfedni, Latinskd; II. bedna — Spanélsko),
které byly zfejmé pfiddny do knihovny, jejiz osudy byly naddle spojeny se Zemskym archi-
vem. Podle zdpisu v deniku bylo do archivu odvezeno celkem 27 beden knih. Ke knihovné
byl vytvofen v soucasné dobé, dosud nezvéstny, rukopisny seznam. Stejnym zptsobem se
zfejmé do archivu dostala i Kybalova pozustalost. Jediné, co bylo odvezeno z vily do Ameri-
ky, byl soubor Kybalovych denik z let 1898 — 1934. Ostatni umélecké piedméty, obleceni
a obrazy byly uloZeny u jeho bratra Antonina, ke keerym Mili¢ Kybal sepsal podrobné
seznamy. Bohuzel se vSak do dnesniho dne nedochovaly.

Vile¢né obdobf prerusilo jakoukoli ¢innost kolem Kybalovych materidla. Naseésti ulo-
zeni v Zemském archivu ochrdnilo dokumenty pied jejich zni¢enim a ztrdtou.

Povale¢nd doba byla plnd politickych zmén a v Kybalovych sildch jiz nebylo mozné zajis-
tit pfevoz majetku do nové vlasti, kam se s rodinou uchylil.* Prostfednikem se stal opét syn

17 NA, fond Vlastimil Kybal, kar. 58, nezpr.

18 Josef Borovitka (1885 — 1971) — &esky archivat. Paisobil v Archivu zemé Ceské Praha (1908 — 1931), v 30. letech
profesor historie na Filozofické fakult¢ Univerzity Komenského v Bratislavé a pak archivai v Ustiednim archivu
ministerstva vnitra v Praze (1945 — 1947). Vice LACH, Jiti. Josef Borovicka — Osudy Ceského historika ve 20. stoleti.
Praha : Academia, 2009, 348 s.

19 Arnost Vykoukal (1879 — 1942) — opat kldstera na Slovanech, ktery zemiel v koncentra¢nim tdbofe v Dachau.

20 HRDLICKA, Mezivile¢ny diplomat a historik prof. Vastimil Kybal a Zbraslav v letech 1933-1935, 5. 9., dal3{ osudy
jeho zbraslavské vilky (jiz v pamétech klasicky vzdélany historik oznacuje jako Tusculum) byly slozité. Jak doklddaji
dalsi prameny uchované v katastralnim tfadu z doby protektordtu, Kybalovym byla vilka i s vétSinou vybaven{ zabrdna
némeckou i3 (vila ¢p. 186, zdpisy ¢. 6z 23. inora 1941 a ¢. 7 z 1. ¢ervna 1944, &islo knihovni vlozky 274, Pozemkovd
kniha Zbraslav-Z4béhlice). Cést vybaveni vilky (umélecké predméty, filmy a vzacné knihy) dokézal jeité pted tim, na
sklonku druhé republiky, vyvézt do ciziny ¢i ulozit u pfibuznych historikiv syn Mili¢ Kybal, keery i za timto tc¢elem na-
vétivil Prahu. Do Ndrodniho archivu umistil na pfan{ otce vétsi ¢4st zde uchovaného historikova osobniho i rodinného
archivu. Tento ¢in zachrdnil budoucim badatelim prameny, jez by byly v letech 1939 — 45 s velkou pravdépodobnosti
zni¢eny Némci obyvajicimi zabranou vilku. Po jejich pordice, v roce 1945, byla manzelim Kybalovym vilka na cas
vrdcena. Po tnoru 1948 se viak jeji zdbor opakoval. Tentokrdt pod taktovkou nové totalitni moci.“
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Mili¢, ktery coby americky zaméstnanec pracujici v Berliné mél moznost nav§tévovat Prahu.
Snazil se pfitom zachrdnit, co se dalo. Jednim z tkola bylo dohodnout s Ministerstvem
zahrani¢nich véci vyplaceni penze pro Vlastimila Kybala. Pies veskeré tsili se ministerstvo
k ni¢emu nemélo, a nakonec nezbylo Vlastimilu Kybalovi nic jiného nez vyuzit nabidky na
zaméstndni na univerzité v Kalifornii s podporou obou synt. Dalsi osudy archivu Vlastimila
Kybala byly jiz spjaty se Zemskym archivem respektive Stdtnim tstfednim archivem.

Jako prvni se dostala do centra zdjmu vedeni archivu Kybalova knihovna, keerou mel
od roku 1951 knihovnik Jaroslav Jensovsky*' postupné utfidit a zpracovat podle tehdejsich
pravidel. O tom jakym zptsobem postupoval a jaky byl kone¢ny vysledek, se lze docist
v ¢lanku Dagmar Spécilové s ndzvem Rekonstrukce a profil knihovny prof. Kybala.** Jednim ze
z4vér je, ze se knihovna Vlastimila Kybala nedochovala kompletni a nenf tak jasné, jak vel-
k4 ¢dst chybi. Nepochybné si ¢4st knih

odvezl do Ameriky (5 beden). |
Ke zpracovdni archivniho fondu

doslo pozdéji a vysledkem byl inventaf Brcie SeantLouis

datovany rokem 1965. V tvodu archi- MRIVERSITE G Hhrcaion CorhsyedHeicomst

varka Alena Hrd4? stru¢né zhodnotila - FRANCE - i

obsahovou strdnku archivu Vlastimila g Tarirle I et _ggr 2

Kybala a jeho ¢innosti: ,,S diplomatic-
kou sluzbou jsou také spojena riiznd
jedndni, mezindrodni sjezdy a konfe-
rence. Za svou ¢innost stal se majitelem e e
velkokfize fddu Italské koruny a vel-

kokiize fddu Izabely Katolické. Zalozil

,/’6 A - {{:V £t

Pn e o snt o~ valre.  E B taahf'as.

o~ A-.o— i

nebo pomdhal zalozit mnozstvi dstavii A e 5 o e —
a instituci doma i v ciziné, kde vétSinou e -‘,r.- ;
pusobil jako vyslanec. K nim patif napt. Sn s o G g - '/‘,
Husovo muzeum v Praze, Historicky St o S
tstav v Rimé, Ceskoslovenskd akademie N SR o tais mes akochmant s B
v Rim¢ a pavilon Ceskoslovenského £b e putrive mokn, some S
uméni v Bendtkdch. Ddle nékolik tdsta- b
vii a instituci obchodniho rdzu v Brazi- Aense i e cmihm
lii, Mexiku a Spanélsku. Gmon ar e Sitngey; 2erhe,
Kybalova poziistalost byla rozdé¢lena Ariforont 2o lenmirh pe simas 2
na Ctyfi ¢asti: Basise fASSE gu Ju gugonhs o a0t
1. pisemnd pozustalost ptvodce
Vlastimila Kybala,
2. jeho manzelky Any Sdenz de Ky-
bal, Dopis francouzského historika, politika a slavisty Ernesta
3. syna Milice Kybala a Denise adresovany Vlastimilu Kybalovi, 3. dubna 1912
4. syna Dalimila Kybala. (zdroj: NA, fond Viastimil Kybal, kar. 58)

21 Jaroslav JenSovsky (nar. 1894) — esky knihovnik a archivéf. Pasobil v Archivu zemé Ceské Praha (1919 — 1951)
a v Ustfednim archivu ministerstva vnitra v Praze (1941 — 1945).

22 SPACILOVA, Dagmar. Knihovna profesora Univerzity Karlovy, historika a diplomata Vlastimila Kybala. In Pro-
blematika historickyjch a vadcnych kniznich fondsi Cech, Moravy a Slezska : sbornik z 16. odborné konference Olomouc,
13. — 14. listopadu 2006. Brno : Védeckd knihovna v Olomouci et al., 2008, s. 55 — 63.

23 Alena Hrd4 (1942) — ¢eskd archivaika. Plisobila ve Stitnim tstfednim archivu (1960 — 1967).

[ 185



W Zbornik Spolo¢nosti slovenskych archivérov 2017 -

4 .

Kazd4 ¢dst md stejné uspordddni. Nejprve jsou uvedeny osobni doklady, ndsleduje kores-
pondence a celek uzavird dokumenta¢ni materidl. Jedinou vyjimkou jsou tfedni dokumen-
ty, které jsou ulozeny pouze u Vlastimila Kybala. Velmi bohatd Kybalova korespondence je
fazend podle abecedniho poradi odesilatele (954 eviden¢nich jednotek, 2 542 ks).?* Nejpo-
Cetnéjsi skupinu, s vyjimkou rodinnych dopisti, tvofi korespondence s Jaroslavem Gollem
— 38 listtt (1906 — 1926), Viclavem Novotnym — 42 list (1912 — 1930),” Enriquo Scodnik
— 77 listt (1921 — 1923),% Ernest Perrot —43 listdl (1906 — 1935).” Nedilnou souésti je
také soubor konceptii odeslanych dopist z let 1895 — 1938 (1 214 ks). Dokumenty vzeslé
z Ufedni ¢innosti byly rozdéleny podle jednotlivych zemi. Vzhledem k obsahu pfindsi po-
zlstalost Siroké spekerum informaci o politickém, hospoddiském a kulturnim Zivoté Itdlie,
Spanélska, Portugalska, Mexika a zemi Jizni Ameriky.

Po celou dobu ulozeni v Zemském archivu a nédsledné ve Stdtnim Gstfednim archivu
nebyl fond ptistupny, proto se s nim badatelskd vefejnost neméla moznost blize sezndmit.
Zmény nastaly az po roce 1989. Jednim z prvnich pocini bylo navdzani kontaked s rodinou
diky akrivité historikt Jaroslava Hrdlicky a Jana B. Lasky. V roce 2001 zavital do Ceské
republiky na kritkou ndv§tévu prof. Dalimil Kybal. Pfi této prilezitosti navstivil 17. z4i
2001 archivni aredl Chodovec, kde mél moznost se sezndmit s ulozenim fondu Vlastimila
Kybala.?® Dalimil Kybal vyjddril spokojenost nad stavem fondu a pfislibil jeho kompletaci
o archivélie, které méla rodina doposud v drzeni. Béhem ndvitévy CR byly Dalimilem
Kybalem uloZeny do Narodniho archivu archivdlie spojené s jeho otcem — koresponden-
ce, rukopisy vlastnich praci, vypisky, tisky a dokumentace (0,15 bm, kar. 57). V prubé-
hu roku 2002 byly od dr. Hrdli¢ky prevzaty daldi tfi kartony dokumenttl. Spolu s Janem
B. Laskem navstivil rodinu v USA, kde studovali Kybalovy dokumenty. V témze roce byl
podén, jménem Dalimila Kybala, ndvrh na propujceni fddu T. G. Masaryka in memoriam
prof. dr. Vlastimilu Kybalovi. I pfes veskerou snahu a vefejnou podporu nebyl ndvrh pfijat.

V nésledujicim roce 2003 pfijel Dalimil Kybal opét do Ceské republiky a podepsal zde
darovaci smlouvu na cely osobni fond Vlastimila Kybala. Jednalo se o prvni pravni zakot-
veni fondu, ke kterému nebyl dosud vyjasnén prévni statut (patfil rodiné nebo byl mezitim
yvydrzen” stdtem). Ani v pfipadé knihovny nebyla tato otdzka nikdy feSena, protoze se celou
dobu tradovalo, Ze vsechny archivélie a knihy byly ulozeny do Zemského archivu na cestné
slovo, pfed Kybalovym odchodem do emigrace v roce 1939. Zdroven rodina nikdy nepo-
z4dala o jejich vyddni. Timto aktem bylo vSe uvedeno do pravniho porddku a od ¢ doby je
fond Vlastimila Kybala v majetku Ceské republiky (ve spravé Ndrodniho archivu). Soucdsti
smlouvy byl i protokol o pfeddni inventovanych i neinventovanych archivélii pfedanych
do Nérodniho archivu (NA), v prabéhu let 2000 — 2003. Nové se mezi piirastky objevily
deniky Vlastimila Kybala z let 1898 — 1937, které tésné pred vélkou odvezl Mili¢ Kybal do
USA, ddle paméti Any Sdenz Kybalové a soubor fotografii. V roce 2004 dorazil do NA dalsi
soubor dokumentt — dopisy Ernesta Denise, vlastni zivotopis Vlastimila Kybala a zbytek

denikd (36 sesitt).

24 NA, fond Vlastimil Kybal, kar. 3 — 18, inv. ¢&. 20.

25 Viclav Novotny (1869 — 1932) — ¢esky historik Gollovy skoly.

26 Enriquo Scodnik (1866 — 1951) — italsky politik.

27 Ernest Perrot (1881 — 1938) — francouzsky diplomat.

28 Kromé¢ jedndni s Ndrodnim archivem pienechal prof. Dalimil Kybal Ndrodnimu filmovému archivu devét filmovych
pdst, keeré byly po celou dobu ulozeny u zbraslavskych ptibuznych, jejichz vétev v roce 2000 vympela. Filmy nato¢ili
Kybalovi synové Dalimil a Mili¢. Jeden z nich zachycuje New York v ¢ervnu 1935, kdy Kybal s rodinou pluji do
Mexika. Ostatni filmy zaznamendvaji uz Mexiko a jeho krajinu.
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Prvni strana deniku Vlastimila Kybala zachycujici odjezd do Itdlie dne 15. srona 1912
(zdroj: NA, fond Viastimil Kybal, kar. 61)

Béhem preddni podepsal Dalimil Kybal druhou smlouvu s NA, tykajici se oficidlniho
pfeddni knihovny Vlastimila Kybala do sprévy Knihovny NA. Aktem pfevzeti se Kybalova
knihovna stala souddsti historickych kniznich fonda Knihovny NA. V protokolu se mj.
uvédi, Ze se jednd o cca 70 bm knih (3 000 svazkt a 14 ks kartoté¢nich krabic). Z velké ¢4sti
jde o cizojazy¢nou literaturu krdsnou, odbornou i védeckou v anglickém, Spanélském, fran-
couzském a italském jazyce, kterou plivodce budoval jako svoji osobni védeckou knihovnu.
Knihovna byla v prabé¢hu stéhovdni do archivniho aredlu Chodovec o¢isténa a dezinfikové-
na. Dalimil Kybal navrhl NA také ndkup nové kartoté¢ni skiiné pro ulozeni kartotéénich
listkt Kybalovy knihovny a pozdéji ji také z vlastnich prostfedki zaplail.

Dne 13. ¢ervna 2008 probéhla ve Vlastivédném muzeu ve Slaném vernisdz vystavy Vias-
timil Kybal: osud Ceského historika a diplomata doma a v emigraci, na které se dr. Hrdlicka
zminil o chystané névstévé Dalimila Kybala v Ceské republice. Dalo se o¢ekavat, e pfi této
piilezitosti profesor Kybal pfiveze dalsi archivni materidly. Nakonec v§ak materidly piedal
dr. Hrdlicka, protoze se profesor Kybal nemohl ze zdravotnich davoda dostavit: ,,Dostal
jsem pozvani na vystavu, kterd se oteviela pfed nékolika dny. Bohuzel pozvani mne zastihlo
v Limé v Peru, kde jsem v pé¢i svétozndmého chirurga a feditele nemocnice San Felipe.
Jsem ve vyborném stavu, jako znovuzrozeny, ale nechce se mi tento rok odjizdét z Limy.
Moje pani odjela do Miami, aby nd$ byt upravila a pronajala, jelikoz jsme se rozhodli bydlet
v Limé. Moje chot Elisa zde md mnoho piibuznych, keefi se o nds postaraji. Jestli to bith
dovoli, hodldme piisti rok letét do Evropy a samoziejmé také do Prahy, kde bychom Vis
cheeli navstivit.“”” Novy prirtistek obsahoval dalsi ¢dsti paméti Any Sdenz Kybalové a nega-

29 Profesor se bohuzel jiz do Evropy nepodival, zemfel 20. 1. 2010. O necely rok pozdéji dne 18. 1. 2011 skonala i jeho
manzelka Elisa A. Kybalovd a 10. 2. 2012 umir4 i manzelka Mili¢e pan{ Elba Gomez Kybalov4.
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tivy fotografii k odhaleni pamétni desky Vlastimila Kybala v Cernochové. Ve stejné dobé
byla provedena delimitace ¢4sti pozistalosti Vlastimila Kybala z 1. oddéleni NA, obsahujici
korespondenci, vizitky, vysttizky a vypisky z knih. Jednalo se o soubor, ktery se nasel pti
inventufe a pochdzel z pavodniho ulozeni v Zemském archivu.

Dalsi aktivity smérem k novym prejimkdm se objevuji az po smrti Dalimila Kybala
a jeho Zeny Elisy.*® Pan Jorge Alvarado, ktery pochdzi z vétve rodiny spjaté s Peru a Me-
xikem, informoval NA o chystané ndvswévé Kybalovych potomkii v Praze v prabéhu roku
2012. Névstéve archivu piedchdzelo dne
14. kvétna 2012 pietni shromdzdéni na
Vysehradském hibitové, kam byly slav-
nostné uloZeny urny s popelem Milice,
Dalimila, Elisy a Elby Kybalovych.!
Pii exkurzi po archivu se ¢lenové rodi-
ny ujistili, Ze archivdlie jsou v nejlepsim
potddku a jejich ulozeni odpovidd vy-
sokému standardu ochrany archivntho
kulturniho dédictvi.

Nésledujiciho roku 26. kvétna 2013
navstivila NA vnucka Vlastimila Kybala,
pani Cynthia Kybal Grant s manzelem
a bratrem. Soucdsti ndvstévy bylo pfe-
ddni bronzové busty Vlastimila Kybala
od znidmého kubdnského sochate Fer-
nanda Boada.”* Névstéva se vedla v pré-
telské atmosféfe a béhem ni se rozhod-
la pani Cynthia, ze archivu predd dalsi
véci: ,Vézeni pdnové archivafi. Vsichni
jsme byli potéSeni kvalitou uskladnéni
a mnozstvim materidlu Vlastimila Ky-
bala ve Vas$i pé¢i. Dékujeme za piijeti
apohosténi. Cynthiazasilddal$i maceridly

Busta Viastimila Kybala a tim vlastné uzavird kulturni dédictvi
od kubdnského sochare Fernanda Boada, po dédeckovi a babic¢ce. Vylet do Prahy
1938 (zdroji: NA, fond Viastimil Kybal) zat4tkem tohoto Cervna byl velice mok-

ry, dost nepiijemny. Je $koda, ze Cyn-
thia se spole¢nosti nevidéli krdsnou Prahu v lep$im svéde, ale i tak je to krdsné mésto.
Doufdm, Ze stdtni pokladna bude mit dosti penéz na udrzovdni Va$i instituce v nejlep$im
porddku, jak se to jevi nyni... Srde¢ny pozdrav od jezera Huron Petr Kybal-Syrovy.“
Vysledkem tspé$né spoluprdce bylo doruceni tfi beden archivdlii v roce 2014. Soubor
obsahoval dva velké obrazy Vlastimila a Any Kybalovych od malite Oskara Brdzdy,* rodin-
nou korespondenci, fotoalba z cest, fddy Vlastimila Kybala, diplomy, a dalsi. Fond byl tak
doplnén o fadu zajimavych archivnich dokument a muzejnich pfedméei. Piesto je jich

30 Elisa Kybalové (1922 — 2011) — zaméstnankyné OSN.

31 Elba Gomez Kybalovéd (1915 — 2012) — mezindrodn{ ekonomka.
32 Fernando Boada (1902 — 1980) — kubdnsky sochat.

33 Oskar Brdzda (1887 — 1977) — &esky malif.
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jesté celd fada ulozena u rodiny. Kromé archivélii uchovdvanych v éeskych archivech najde-
me také rozsdhly soubor dokumenti, pfevdzné z obdobi po roce 1939, v Hoover institutu
Stanfordské univerzity.**

Charakteristika fondu

Neni mozné podat badateliim zcela vycerpdvajici informace o dochovaném osobnim
archivu. Bylo by totiz tieba dikladného prizkumu a rozboru véech dosud nezpracovanych
&sti a jejich komparace s dal$imi fondy a dokumenty mimo NA a Ceskou republiku. Kro-
m¢é toho se piedpoklddd existence dalsich dokumentd v rodiné potomki Vlastimila a Any
Séenz Kybalovych. Soustiedime se tedy pouze na zpracované piedméty a archivélie.

Osobni doklady

Ve fondu nalezneme celou fadu osobnich dokladdt Vlastimila Kybala a jeho rodiny:
kiestni listy, vojenské a domobranecké doklady, skolni vysvédceni a Iékatské osvédéeni, pasy
a vkladni knizky. Pozornost si zasluhuji doklady Mili¢e a Dalimila Kybalovych o dosazeném
vzdéldni na francouzském gymndziu v Madridu. Cenné jsou také informace z pasti, které
ilustruji kariéru Vlastimila Kybala jako diplomata.

Korespondence

Lze se jen dohadovat, jak moc je dochovand korespondence Vlastimila Kybala aplnd.
Ziklad tofi korespondence z obdobi jeho diplomatické sluzby doplnénd rodinnymi dopisy.
Z rodinnych prislusniku si nejvice dopisoval s rodici (124 ks) a bratrem Antoninem (174 k).
Piekvapivé mélo dopist je s Anou Sdenz, ale to lze odtvodnit jejich malym odlou¢enim
v prvaich letech zndmosti. Pokud jde o cizi korespondenci, nejcastéji si dopisoval s kolegy
historiky at domdcimi ¢i zahraniénimi. Korespondence ostatnich ¢lent rodiny se vétsinou
omezuje na mensi pocet odesilateli: Ana Saénz (44 odesilatelt, 222 dopist), Mili¢ (86 ode-
silatelt1, 321 dopist) a Dalimil (16 odesilateld, 96 dopist). Presto ziistdvd jesté zna¢ny pocet
dopistt neurcenych — 409 odesilatelt.®

Vzpominky a paméti

Tvofi velmi cennou souddst archivniho fondu. Jedn4 se celkem o 49 deniki z let 1898
— 1958. Vlastimil Kybal do nich vétinou pravidelné zapisoval vSechny uddlosti, setkdni
a dojmy z jeho univerzitnich studii, univerzitniho zaméstnani a diplomatické sluzby. Casto
jde o intdimni soukromé zdleZitosti. Mnohdy se jednd o piekvapivé ndzory, které se v od-
borné literatufe spojené s osobnosti Vlastimila Kybala neobjevuji. Na rozdil od Kybala se
paméti jeho manzelky Any Sdenz, psané ve Spanélském jazyce, strikiné nedotykaji soukro-
mi, ale zachycuji pfevdzné spolecenské uddlosti spojené s manzelovou funkci. Ana Sdenz je
sepsala v obdob{ druhé svétové vilky a zahrnuji celé obdobi jejiho zivota po boku Vlastimila
Kybala. Je tak mozné konfrontovat zdpisy z denikii Vlastimila Kybala s pamétmi Any Sdenz
a ptipadné je doplnit chybéjicimi tdaji.

Fotografie

Ve fondu jsou ve vési mife soustiedény fotografie rodinné, ze spole¢enskych akci a foto-
grafie dokumentujici dovolené a vylety Vlastimila Kybala a jeho rodiny. Vyjimeé¢nym sou-
borem je potom fada fotografii rodiny Any Sdenz, pochdzejici z mexickych fotografickych
ateliérti, keeré nejsou v nasich archivech zcela bézné zastoupené. Za unikdt je potom mozné

34 Kybal (Vlastimil) papers 1913 — 1968 [online]. In OAC: Online archive of California [cit. 2017-01-12]. Dostupné
na: <http://www.oac.cdlib.org/findaid/ark:/13030/kt5r29p6sr/>

35 HRDA, Kybalova poziistalost (inventdt), s. 1 — 78. Dalsi neurcend korespondence se dostala do fondu béhem pieji-
mek po roce 2000. Jednd se o jeden karton.
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povazovat fotografii Any Sdenz se svou mat-
kou (kolem roku 1873 — 1874).%° Jedn4 se
o ne zcela bézny typ fotografické techniky
— ferotypie.

Pamdtlky

Mezi pfedméty, které se podafilo
Usp&$né prevzit od potomka Vlastimila
Kybala, mazeme najit tfi fddy — italsky,
mexicky a Spanélsky, dva portréty Vlas-
timila a Any Sdenz Kybalovych v Zivotni
velikosti, bustu Vlastimila Kybala a mens{
drobnosti, napf. pecetidlo. Vsechny tyto
véci si Kybal nechal prevézet z jednoho
mista své sluzby na druhé a doprovizely
ho az do konce jeho zivota. Tak kromé
klasickych dokumenti NA uchovdvd také
Ana Sdenz Kybalovd s matkou na fotografii, [1873~ 1874]  trojrozmérné predméty, které ovem pres-

1912 (zdroj: NA, fond Viastimil Kybal, kar. 57) né dotvéfeji charakter osobnosti diploma-
ta a historika Vlastimila Kybala.

Rozsah archivniho fondu (stav ke dni 11. 12. 2016):

Metréz: 8,63 bm (zpracovdno 7 bm; 1,63 nezpracovdno)

Evidenéni jednotky: 67 kartont, 111 fotografickych archivdlii, 1 kinematograficky film
(VHS)

Casovy rozsah: 1896 — 1955 (2005)

Tematicky popis — osobni doklady plivodce, jeho manzelky a dvou synt, deniky, pa-
méti, soukromd korespondence, autorské rukopisy, nd¢rty paméti, dokumentace, vysttizky,
fotografie, negativy, dokumentdrni film, kartotéky.

Archivni pomticka: Kybalova poztistalost 1895 — 1937, SUA 1965, s. 1 — 78.

Vyznam archivniho fondu a knihovny Vlastima Kybala

Osobni fond Vlastimila Kybala pfedstavuje dulezity pramen k pozndni této vyjimeéné
osobnosti a zdroven i dobu, ve které pracoval a zil. Ukazuje Kybala nejen jako diplomata
a historika, ale i milujictho manzela, otce a spole¢nika. On, ale ¢asto i jeho manzelka Anna
Sdenz byla tstfedni postavou nové vznikajicich spoleéenskych a kulturnich vztaha, prede-
v$im v iberoamerickém prostfedi. Z vyse feceného je patrné, ze studium dosud nezpraco-
vaného archivniho materidlu je badatelskd vyzva pro erudované historiky. Osobnost Kybala
bychom mj. méli vaimat pod zornym thlem jeho snah o co nejlepsi reprezentovani mezi-
vile¢ného Ceskoslovenska ve svété a jako propagdtora obchodnich z4jmia CSR. Predeviim
vSak byl hlavnim strijcem vybudovdni zdzemi pro diplomatickou ¢innost a vytvofeni opér-
nych bod pro ¢eskoslovenské aktivity v zahranidi.

36 NA, fond Vlastimil Kybal, kar. 57, nezpr.
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Der personliche Archivbestand Vlastimil Kybal

und die Wege dessen Erwerbung ins Nationalarchiv in Prag

In diesem Redebeitrag spricht der Autor tiber die Person von Vlastimil Kybal und dessen
Privatleben und seine diplomatische Tatigkeit fiir die neu entstandene Tschechoslowakische
Republik. Dokumente aus seiner Diplomatentitigkeit bilden die Grundlage des gesamten
personlichen Archivbestandes und bieten einen Uberblick tiber das kulturelle, soziale und
gesellschaftliche Leben der Linder Siideuropas und in Lateinamerika. Die Studie verfolgt
das Ziel, die Thematik der Bearbeitung und Zuginglichmachung des gesamten Archiv-
bestandes, einschliefflich der Erwerbung neuer Zuwichse, niher zu bringen. Das breite
Spektrum der Archivdokumente und Gegenstinde zeige die Moglichkeiten einer weiteren
Nutzung und Verwertung des personlichen Archivbestandes, unter anderem auch fiir die
historische Forschung,.
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Problematika spracovdvania osobnych fondov slovenske;j
povojnovej emigricie v Slovenskom ndrodnom archive

Michaela Holikova — Samuel Hudec

Predkladany prispevok sa zaoberd $pecifickym druhom osobnych fondov, ktoré sti uloze-
né v Slovenskom ndrodnom archive (SNA). Ide o osobné fondy funkciondrov a sympatizan-
tov tzv. vojnového Slovenského $tdtu (1939 — 1945), ktori emigrovali na zdpad po druhej
svetovej vojne alebo krétko pred jej koncom. Cielom prispevku je priblizit problematiku
spracivania takychto fondov, predstavit ich $pecifikd a poukdzat na metodické problémy
rieSené pri ich spractivani a spristuptiovani. Na uvedenie ditatela do émy v stru¢nosti pred-
stavime pojem osobny fond a ndsledne opiSeme priciny a vyvoj povojnovej emigricie s pri-
hliadnutim na jej politickd ¢innost.

Vyznamny slovensky archivdr Elemir Rdkos charakterizoval osobny fond nasledovne:
,Osobny fond je jeden druh archivneho fondu, ktory vznikol z pisomnych a inych archiv-
nych dokumentov fyzickej osoby.“!

Tieto fondy obsahuju pisomnosti, ktoré st ddlezitym historickym pramenom doku-
mentujicim vyvoj jednotlivea v rodinnych, spolocenskych, kultdrnych, hospoddrskych
a politickych stvislostiach. Castokrat zachytdvajt zivot povodcu lepsie ako publikované
knihy a ¢ldnky, nepisomné pamiatky alebo iné typy fondov.

Pociatky osobnych fondov siahaji do vrcholného a neskorého feudalizmu, ked vznikali
osobné archivy panovnikov a vyznamnych $lachticov v ddsledku ndrastu spisomiiovania.
Povaha tychto fondov vSak bola nepatrne odlisnd. Klasickou dobou zrodu novodobych
osobnych fondov sa takmer v celej Eurdpe stalo 19. storodie. Pisomnosti vyznamnych po-
litikov, vedcov, spisovatelov a umelcov zacali byt cenené a vyhladdvané a dostdvali sa do
verejnych aj sikromnych zbierok.?

-y

Prihovor Ferdinanda Dur¢anského (zdroj: SNA, fond Ferdinand Duréansky)

1 RAKOS, Elemir. Osobné archivne fondy a archivne zbierky. In Slovenskd archivistika, 2001, roc. 36, & 1, s. 14.
2 HANZAL, Jozef. Modern{ osobni a rodinné archivy. In Slovenskd archivistika, 1975, ro¢. 10, &. 2, s. 67.
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Existencia dokumentov zachytdvajtcich a blizsie osvetlujicich ¢innost, pripadne zivotné
osudy vyznamnych a vynimocnych osobnosti, je prakticky od dob eurdpskej renesancie
trvalym predmetom verejného zdujmu. Tento zdujem prameni z dvoch pri¢in. Na osob-
né dokumenty sa predovSetkym hladi ako na mozny zdroj poucenia a hlbsicho poznania
— moze v nich byt, a spravidla aj byva, obsiahnuté mnohé, ¢o autor nemohol alebo nechcel
z r6znych dévodov uverejnit. A potom, osobné dokumenty st nezriedka jedinou autentic-
kou pamiatkou ¢innosti, ak nie priamo existencie vyznamnej alebo pozoruhodnej osobnosti
a ako také st obzvldst cenené a nickedy aj uctievané.’

Pod terminom emigrdcia, respektive exi/ rozumieme: 1. dobrovolné alebo vynitené vy-
stahovanie do cudziny z politickych, hospodarskych, ndbozenskych ¢i inych pridin, 2. pobyt
v cudzine po tomto vystahovani, 3. osoby emigrantov ako celok.

Hlavnymi dévodmi vzniku slovenského exilu po druhej svetovej vojne st zmena geo-
politickej situicie po skonceni vojny, pad luddckeho rezimu, obnovenie Ceskoslovenska
a ndstup vlddy komunistickej strany. Prislusnici a sympatizanti byvalého rezimu sa dostali
do nemilosti a hrozili im politické ¢i trestno-prdvne perzekicie, kvoli ¢omu sa rozhodli
opustit vlast a emigrovat. Samozrejme neemigrovali len prislusnici a sympatizanti byvalého
rezimu, ale tieZ zdstancovia demokratického smerovania Stdtu (tym vSak tento prispevok nie
je venovany). V emigricii sa bud zapojili do uz existujtcich krajanskych organizicii alebo
zalozili nové — vlastné. Casto boli sticasne ¢lenmi viacerych spolkov a organizcii.

Jozef Vicen v $tidii o slovenskom povojnovom exile uviedol jeho charakteristické érty nasle-
dovne: ,Pri pojme exil sa tu zvdé$a mysli na odchod z vlasti po skonéeni druhej svetovej vojny
so spolo¢ensko-politickymi zmenami v roku 1945, no odchody do exilu stviseli aj so spolocen-
sko-politickymi zmenami v roku 1948 alebo po auguste 1968. Prebichali doslova v masovych
vlndch a tykali sa desattisicov obcanov. Mnohi obcania sa zachranovali Gtekom do zahranicia aj
v ¢ase medzi tymito vyraznymi terminmi. Hromadné tteky uskuto¢nené tesne po vojne alebo
po februdrovom prevrate v roku 1948 do znaénej miery poznacovala panika. Ludia utekali pred
moznym, a teda iba predpokladanym ohrozenim. No premyslené a vecne zddvodnené boli oby-
¢ajne tteky tych obéanov, ¢o bud jednotlivo alebo v malych skupindch postupne utekali v rokoch
1946 — 1947 a neskor v rokoch 1949 — 1954. Ti uz vedeli presne uviest, pre¢o nebolo pre nich
tinosné, aby zostali na Slovensku. Vi¢Sinou museli zanechat majetok i rodinu, a len malému
percentu sa podarilo utiect aj s rodinami. Pudia si zachranovali holy Zivot. Brali na seba neistotu
a $trapdcie v nddeji, Ze budi sa moct zanedlho vrétit alebo Ze sa dostand do prostredia, kde budd
moct zacat ludsky, dostojny a hlavne bezpe¢ny a slobodny Zivot.“

Po zdniku prvej Slovenskej republiky sa uz koncom roka 1945 nachddzalo v Rakdasku
niekolko tisic politickych, kultirnych a vojenskych ¢initelov aj s rodinami. Viaceri z nich boli
vydanf orgénom obnoveného Ceskoslovenska, no mnohym sa podarilo uniknit a v spolupréci
s diplomatickymi reprezentantmi vo Vatikdne (Karol Sidor) a vo Svajéiarsku (Jozef M. Kirsch-
baum) zacali v Rakdsku a Taliansku politicka ¢innost. Aktivne skupiny sa organizovali najmi
okolo byvalého ministra zahrani¢nych veci Ferdinanda Duréanského, byvalého $éfredaktora
Slovdka Jozefa Paucu a v Rime okolo byvalého ministra a vyslanca Karola Sidora. Zaroven od
samého konca vojny pokracoval vo svojej ¢innosti aj politicky emigrant vojnového obdobia Pe-
ter Pridavok, ktory uz pocas vojny zalozil Slovenskd ndrodnd radu v Londyne (1943 — 1948).°

3 BOHAC, Antonin. Pisemné poziistalosti v archivech. In Archivni casopis, 1973, ro¢. 23, 5. 185.

4 VICEN, Jozef. Osudy exulantov. In CHOVAN- REHAK, Juraj — GRACOVA, Genovéva — MARUNIAK, Peter (eds.).
Slovensky povojnovy exil. Zbornik materidlov zo semindra dejiny slovenského exilu po roku 1945 v Martine. Martin : Matica
Slovenskd, 1998, s. 66 — 67.

5 KIRSCHBAUM, Jozef Maridn. Zalozenie Svetového kongresu Slovikov. In KIRSCHBAUM, Jozef Marian (ed.). Desar
rokov ¢innosti SKS. Toronto : Svetovy kongres Slovékov, 1981, 5. 16 — 17.
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Clenské preukazy Slovenského oslobodzovacieho vyboru (zdroj: SNA, fond Ferdinand Duréansky)

Této emigracia bola jednotnd v cieloch, no ¢oskoro sa rozdelila do dvoch tdborov na za-
klade rozdielov v metédach a ndhladoch na zahrani¢nopoliticky vyvoj. Radikalna cast tejto
emigricie pod vedenim E Durcanského verila v skory konflike medzi zdpadom a vycho-
dom, trvala na kontinuite vojnovej Slovenskej republiky z hladiska medzindrodného préva
a zacala preto vyvijat aktivitu smerom k zahraniciu aj smerom k domovu prv, ako sa usadila
v zdmori. Este v Eurdpe sa tdto Cast exilu organizovala v Slovenskom akénom vybore (SAV),
ktory bol neskdr premenovany na Slovensky oslobodzovaci vybor (SOV). Byvali diplo-
maticki zdstupcovia Slovenskej republiky v neutrdlnych $tdroch (K. Sidor, ] Kirschbaum,
J. Cicker, P. Pridavok) nepredpokladali skory konflikt zdpadu s vychodom, ktory by umoz-
nil obnovenie Slovenskej republiky a nevideli v pridfzani sa kontinuity redlnu moznost
Uspesnej price na zdpade pre oslobodenie Slovenska spod ceskej a sovietskej nadvlddy na-
kolko spojenci uz v roku 1941 prestali uzndvat Slovenska republiku.®

Kedze Sidor mal velkd prestiz uz na Slovensku a mnohi politicki uteéenci videli v fiom
od pociatku najvhodnejsiu osobu pre vedenie exilu v danej medzindrodnej situdcii, velkd
Cast exulantov sa zoskupovala pod jeho vedenim v Slovenskej ndrodnej rade v zahranici
(SNRvZ, 1948 — 1960). Jej hlavnym cielom bolo ,,vybojovanie slobody, demokracie a sa-
mostatnosti pre slovensky ndrod”. Uz existujtce slovenské emigrantské organizicie ako Slo-
venskd liga v Amerike, Kanadskad slovenskd liga, Prvé katolicka slovenskd Jednota a vicsina
slovenskych ¢asopisov ako aj organizdcie Slovdkov v Eurdpe, Juznej Amerike a Australii
uznali SNRvZ za jedind reprezentantku slovenského exilu a slabili ju mravne aj finanéne
podporovat.’

6 KIRSCHBAUM, Zalozenie Svetového kongresu Slovdkov, s. 17.
7 KIRSCHBAUM, ZaloZenie Svetového kongresu Slovékov, s. 17 — 18.
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V reakeii na nejednotnost slovenského
TR exilu sa v roku 1960 obnovili rokovania
1¥asttic Btotan, konetitu - o utvoreni jednotnej politickej reprezentdcie
' a28.—29. mdja 1960 sa v New Yorku stret-
li predstavitelia a ¢lenovia SNRvZ, SOV,
Slovenskej ligy v Amerike a ini, aby usta-
novili spolo¢nt slovenskti politickt repre-
zentdciu s ndzvom Slovenskd oslobodzova-
. cia rada (SOR). Hlavnymi orgdnmi SOR
<deteo [tiniin) boli zhromazdenie a vykonny vybor. Za

100K Longuns a5ST ey SRR redsedu vykonného vyboru bol zvoleny
qanei v vy vy y
Tisde ) Syril,Nporepook, [Oans e ’ .
Rt g e G S e E Duréansky a za predsedu zhromazdenia
Ied 1k Jn,Dr.Por,ophov, [Araentine : 1 1 $
§41n Lodisluv,Fomantiov. [Oannds/ J. Kirschbaum. Toto zjednotenie vSak ne-
ovandi tolnfea USK 3

St e, e e e, splnilo vSetky ocakdvania, no bolo dal$im
2 krokom k utvoreniu Svetového kongre-
su Slovikov (SKS) o desat rokov neskor.
S pripravami na zalozenie SKS sa zacalo uz
v roku 1968, ked sa utvorili pripravné vybo-
ry a definitivne ustanoveny ako celosvetovd
reprezentdcia Slovdkov v zahraniéf a tmod¢-
nik ndrodnych sndh po slobode a samostat-
nosti slovenského ndroda bol na zhromazde-
ni v Toronte v diioch 17. — 20. jana 1971.%
J. Kirschbaum o okolnostiach zaloZenia
SKS napisal: ,Svetovy kongres Slovékov...
sa stal celosvetovou reprezentdciou Slovdkov
Struktara Unie slovenskych kombatantov v zahranié{ a tlmo¢nikom ndrodnych snéh

(zdroj: SNA, fond Stefan Hassik) po slobode a samostatnosti Slovékov v rod-

nej vlasti. Vznikol z vole vedicich sloven-

skych organizdcii a poprednych kultirnych a politickych pracovnikov z celého slobodného
sveta, keori sa zisli na pripravny kongres v New Yorku v diioch 19. — 21. jina 1970. Definitiv-
ne ustanovenie kongresu ako trvalej celosvetovej reprezenticie sa uskuto¢nilo na generdlnom
zhromazdeni v Toronte v dioch 17. — 21. jana 1971. Od svojho zaloZenia kongres rozvinul
mnohostrannt kultdrnu a politickd ¢innost, zamerant na zoznamovanie slobodného sveta so
stcasnou situdciou na Slovensku a na oslobodenie slovenského ndroda spod cudzej nadvlddy.
K pokusom o vytvorenie exilovej vlddy patri aj snaha Stefana Ha$ika, samozvaného
ministra ndrodnej obrany Slovenskej republiky v zahrani¢i. Uz v roku 1945 po svojom
odchode zo Slovenska oslovil Hassik slovenskych déstojnikov s vyzvou na vytvorenie exi-
lovej slovenskej armddy (Slovenskd brannd moc). O sthlas s konsticuovanim slovenskej
armddy v zahranidi poziadal v 50. rokoch viacerych politickych a vojenskych predstavitelov
zdpadnych krajin (predovsetkym Franctzska). Nakolko sa mu takyto sthlas nikdy dosiah-
nut nepodarilo, po svojom prichode do USA zalal s niekolkymi slovenskymi emigrantmi
organizovat spolok slovenskych déstojnikov v exile pod nizvom Unia slovenskych komba-
tantov (USK). Sim Stefan Hassik stal na &ele tejto organizécie ako protektor z titulu funkcie

8 KIRSCHBAUM, Zalozenie Svetového kongresu Slovikov, s. 19.
9 KIRSCHBAUM, Desat rokov ¢innosti SKS, na prebale knihy.
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ministra obrany. Clenstvo v USK, vritane platenia pefiaznych prispevkov, bolo povinné pre
vietkych ddstojnikov byvalej Slovenskej armddy. Neustdle prebichal aj nébor dobrovolni-
kov. Vnutri organizicie bola zavedend vojenskd hierarchia kopirujica schematizmus Sloven-
skej armddy. Mnohi emigranti — byvali dostojnici sa vSak automatickému ¢lenstvu brénili.
Redlnu moc USK nepredstavovala, napriek plénom na vojensky zdsah slovenského vojska
v Kambodzi alebo proti Kube pocas revolicie koncom 50. rokov. Hassik tiez zalozil Hlin-
kovu slovenskt fudovi stranu v zahraniéi, ktord vSak nenadobudla zdsadnejs$i vyznam.'

Ako dosledok hojnej aktivity v tychto organizdcidch mozno ¢asto néjst pocetné skupiny
dokumentov zachytdvajice ¢innost pévodcov v nich. Ako priklady mézeme uviest osobny
fond rev. Dusana Tétha, ktory dlhoro¢ne vykondval funkciu generdlneho tajomnika SKS
a prevaznd Cast jeho fondu pozostdva préve z tejto agendy, podobne ako v pripade osobného
fondu Jozefa M. Kirschbauma, ktory bol vykonnym podpredsedom SKS. Takisto v osob-
nom fonde FE Duréanského sa nachidza agenda Slovenského oslobodzovacieho vyboru,
ktorého bol zakladatelom a predsedom. Exilové organizicie vo viadsine pripadov nemali
svoje stdle sidlo, preto ich funkciondri uchovdvali ich pisomnosti doma.

Transportom poskodend korespondencia (zdroj: SNA, fond Jozef Marian Kirschbaum)

O vyzname archivnych materidlov pre slovenska historiografiu byvaly riaditel Slovenského
narodného archivu Ddrius Rusndk napisal: , Akvizicia archivnych materidlov politickych exu-
lantov po roku 1945 m4 pre nds mimoriadny vyznam z toho dévodu, ze v nasich archivoch za-
tial prevazuju tie, ktoré sa o exile tvorili v administrativnej produkcif byvalych $tdtnych a poli-
tickych orgdnov komunistického obdobia. Vyvdzenie tohto stavu pramennej historiografickej
zdkladne mozno len maximdlnym ststredenim exilovych, ¢i uz osobnych alebo instituciondl-
nych — spolkovych a inych archivnych fondov na také miesto, ktoré je zdrukou jeho déslednej
ochrany a vyuzitelnosti v prospech objektivizicie slovenskych dejin najmi 20. storocia.“!

10 KUZMIKOVA, Miriam. Osobny fond Stefan Hassik, 1914 — 1985 (inventér). Bratislava : Slovensky nérodny archiv,
2011, s. 3.

11 RUSNAK, Dirius. Cinnost Slovenského ndrodného archivu v Bratislave na zichranu archivnych dokumentov slo-
venského politického exilu po roku 1945. In CHOVAN-REHAK, Juraj - GRACOVA, Genovéva — MARUNIAK,
Peter (eds.). Slovensky povojnovy exil. Zbornik materidlov zo semindra dejiny slovenského exilu po roku 1945 v Martine.
Martin : Matica Slovenskd, 1998, s. 514.
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Medzi povojnovymi emigrantmi sa nachddzalo viacero pévodcov osobnych fondov dnes
ulozenych v Slovenskom ndrodnom archive. Ide o tieto fondy:

1. Anton Bliska (1932 — 1944); 0,125 bm, 1 $katula, prijaté do archivu v roku 1993

2. Dusan T6th (1938 — 1990); 21 bm, 160 skacdl, prijaté do archivu v roku 2000

3. Ferdinand Duréansky (1947 — 1974); 6 bm, 45 $katdl, prijaté do archivu v roku

1998

4. Frantisek Braxator (1968 — 1991); 8,75 bm, 65 skacdl, prijaté do archivu v roku
1996
Jozef Cieker (1945 — 1969); 0,13bm, 1 skatula, prijaté do archivu v roku 1998

6. Jozef Marian Kirschbaum (1913 — 1993 /2000/), 18 bm, 143 skatdl, prijaté do

archivu v roku 1998

7. Karol Sidor (1901 — 1945); 2,5 bm, 20 skacdl, prijaté do archivu v roku 1990

8. Matts Cerndk (1939 — 1945); 0,38 bm, 3 $katule, prijaté do archivu v roku 1959

9. Milan Stanislav Durica (1925 —2011), 14 bm, 114 $kardl, prijaté do archivu v roku

2011
10. Stefan Hattk (1914 — 1985); 1,25 bm, 11 $katdl, prijaté do archivu v roku 2009
11. Tomas Jozef Veteska (/1938/ 1947 — 2004); 0,88 bm, 7 skattl, prijaté do archivu
v rokoch 2007 — 2008

Pre velky bddatelsky zdujem, ako aj spolo¢ensko-politickd aktudlnost, sa vedenie Slo-
venského ndrodného archivu rozhodlo prioritne spristupnovat tieto typy fondov. Z nich
st zatial spracované a spristupnené osobné fondy Karola Sidora, Mattisa Cerndka a Stefana
Hassika, aviak fondy Karola Sidora a Mattsa Cerndka neobsahujii dokumenty z ich péso-
benia v exile. Osobny fond rev. Dusana Tétha je predbezne roztriedeny a v siéasnosti au-
tori tohto prispevku pracuji na spristupfiovan{ osobného fondu Ferdinanda Duréanského
a osobného fondu Jozefa M. Kirschbauma.

V nasledujticej Casti sa pokasime priblizit najzdsadnejsie Specifikd, osobitosti a problé-
my, s ktorymi sa archivdr musi popasovat pri spristupniovani tohto typu osobnych fondov.

Politickd, pripadne ekonomickd situdcia ¢asto donutila exulantov ndjst si svoje bydlis-
ko v inom tite, dokonca &asto aj na inom kontinente. Napriklad F. Durcansky utiekol
najprv do Talianska, odtial ¢oskoro do Argentiny a po upokojeni politickej situdcie do
Nemeckej spolkovej republiky. Jeho fond vsak neobsahuje dokumenty z jeho posobenia
na Slovensku. Podobne J. M. Kirschbaum emigroval do Svajciarska, odtial do Talianska
a napokon do Kanady. Stefan Has$ik utiekol do Rakuska, odtial sa mu podarilo dostat
do Talianska, ndsledne do Argentiny a napokon do USA. Pri tomto stahovani mohli net-
myselne zabudng, stratit ¢i poskodit ¢ast svojich pisomnosti, pripadne tmyselne nevziat
so sebou z priestorovych ¢i manipula¢nych doévodov alebo tplne znicit so zdmerom utajit
kompromitujtce skutoénosti. Z tychto dovodov osobné fondy exulantov ulozené v Slo-
venskom ndrodnom archive obsahujti len mélo, pripadne ziadne dokumenty z obdobia
pred emigriciou.

Problém transportu dokumentov méZe nastat aj pri preberan{ do archivu. Casto je po-
trebné velky objem pisomnosti prepravit zo zdmoria ndmornou dopravou, pricom je nutné
naklad niekolkokrdt prekladat do roznych dopravnych prostriedkov, ¢im sa rapidne zvy$uje
riziko poskodenia, pripadne stratenia. DalSie riziko moze nastat pri prebalovan{ dokumen-
tov z prepravnych skatdl inych rozmerov do $pecializovanych archivnych skatdl a moéze tak
dojst k naruSeniu pdévodného ulozenia a organickych vztahov, k poprehadzovaniu doku-
mentov a strate stvislost! medzi nimi. Je to o to ndro¢nejsie, ze archivar vyslany prevziat
archivny fond md na pripravu transportu fondu v cudzine len obmedzeny cas.
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Priklady prezivajiceho kultu Jozefa Tisa (zdroj: SNA, fondy Jozef Marian Kirschbaurn a Ferdinand Durc¢ansky)

Vyznamnym javom pri tychto osobnych fondoch je v porovnani s inymi osobnymi
fondmi velkd pocetnost korespondencie. Exulanti neboli izolovani jeden od druhého, ale
prirodzene medzi sebou nadvizovali ¢ulé styky. Velkd vzdialenost im vak ¢asto nedovolova-
la stretdvat sa osobne, a preto kontakty udrziavali najmi formou pisomnej kore$Spondencie,
v mnohych pripadoch na medzindrodnej, dokonca medzikontinentdlnej Grovni. Spomedzi
$tdtov, kde sa najcastejsie usidlili povojnovi exulanti, mozno vymenovat napriklad USA,
Kanadu, Nemecko, Argentinu, Taliansko, Austréliu, Spanielsko ¢ Svédsko. Nisledkom
tohto javu sa vo fondoch nachddzaji dokumenty v rozli¢nych jazykoch, nie vidy bezne
ovlddanych.

Najtypickejsia pre osobné fondy emigrantov je bohatd spolkovd agenda. Casto krit ju
ale nie je mozné bezproblémovo vytriedit. Je potrebné rozlisovat aktivnu a pasivou tlohu
v spolku alebo organizicii. Pokial pévodca posobil ako vykonny funkciondr v organizdcii,
dokumenty z jeho ¢innosti by sa provenienéne mali nachddzat vo fonde tejto organizicii,
no ich képie pre osobnt potrebu modzeme nechat v jeho fonde. Takisto, ak pdsobil v tejto
organizicif len pasivne a obcas prijimal z tejto organizécie dokumenty, ostdvaji v jeho osob-
nom fonde. Ak by vsak nastala situdcia, Ze v osobnom fonde sa nachddza képia vyznamného
dokumentu, ktord provenienc¢ne nepatri do spolkovej registratdry, ale je to jediny dochova-
ny exempldr, méze ho spracovatel kvoli vicsej vypovednej hodnote, ucelenosti a vzdjomnym
vztahom dokumentov, v¢lenit do fondu takého spolku.

Problém vsSak méze nastat, ak spolkovi agendu riesi pévodca fondu prostrednictvom
sikromnej kore$pondencie. Nie je to ojedinely jav, ak pise list ako funkciondr inému funk-
ciondrovi alebo ¢lenovi nejakého spolku, ale zdroven aj ako sikromnd osoba. V takom pri-
pade sa prvd polovica listu méze javit ako Gradnd ¢i oficidlna, ale druhd cast listu uz nesie
znaky osobnej korespondencie, v krorej odosielatel riesi aj sikromné zdlezitosti. Co s listom
v takomto pripade? Ako vychodisko sa ndm javia dve mozné riesenia. Bud je mozné po-
nechat takéro listy v rdmci kore$pondencie osobnej a upozornit na to v tivode k inventdru
i v regeste alebo ich priradit k povodcovej spolkovej agende.
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Dalsou metodickou otizkou st dokumenty, kroré vznikli z ¢innosti u? spominaného
Svetového kongresu Slovikov a prestupuji viacerymi osobnymi fondmi (F. Duréansky,

J. M. Kirschbaum, D. Téth, M. S. Durica). V tomto pripade povazujeme za vhodné riesenie
takéto dokumenty z tychto fondov vyclenit a vytvorit samostatny fond. Toto usporiadanie
by poskytovalo bddatelom lepsi prehlad a dokumentaciu aktivit, ¢innosti, ¢lenskej zékladne
a dejin Svetového kongresu Slovékov.

Inym typickym znakom tychto fondov je vyskyt slovenskych mien v cudzojazy¢nej po-
dobe. Napriklad Stefan Polakovi¢ méze byt uvddzany aj ako Esteban Polakovic, alebo Jén
Veteska ako John Veteska ¢i Stefan Mata ako Stephan Matta. V tomto pripade navrhuje-
me do inventdrnej jednotky pisat, pokial je mozné, slovenski podobu mena a za tiou do
zdtvorky cudzojazy¢nti podobu. V pripade ostatnych mien cudzincov postupujeme podla
pravidiel slovenského pravopisu.

Kedze sa jednd o mladsie fondy, ktorych povodcovia alebo ich rodiny este mézu zit, je
doélezité prihliadat aj na ochranu osobnych tdajov. Nie vSetky tidaje st aktudlne, ale stdle tu
mozeme ndjst zivotopisy, listy, e-maily ¢i faxy s citlivymi informdciami.

Okrem tychto otdzok sa spracovatelia pasujt aj s otdzkou ochrany celistvosti archivnych
dokumentov. V obdobi 80. a 90. rokov sa na komunikdciu hojne vyuzival fax, ktory vsak
tla¢il na termopapier. Tento druh nosi¢a m4, zial, obmedzend trvécnost a farba po rokoch
bledne az sa stane necitatelnou. Tomuto sa d4 zabrdnit v¢asnym oxeroxovanim alebo digi-
talizovanim uz pri preberani do archivu. Nie vzdy sa to vSak dodrziava a potom sa takéto
dokumenty znehodnocuja.

Po druhej svetovej vojne do exilu odisli hlavne predstavitelia niekdajsicho uddckeho re-
zimu vojnovej Slovenskej republiky. Tejto orientdcii boli verni aj v zahrani¢i. Kontroverzny
prezident Jozef Tiso bol pre nich nespravodlivo odstidenym martyrom a pripodobnovali ho
k Stefanikovi, Stdrovi ¢ dokonca Svitoplukovi, ¢o dokumentuj aj prilozené fotografie ¢i
ilustra¢ny maceridl.

Povodcovia tychto fondov pocas trvania Slovenskej republiky zastdvali casto politické
funkcie a aktivne sa zapdjali do diania v $tdte. Sami toto nelichotivé obdobie neskodr bud
vobec nespominaji alebo nail spominaji s naivnou tctou a falo$nym alibizmom, o ¢om
svedtia autobiografické memodre, korespondencia alebo fotografie. Ci uz zimerne alebo
nechtiac prekriicaju a dezinterpretuja fakty, zahmlievaji a vyuzivaja polopravdy, manipu-
luja s dejinami, ¢o médze viest az k propagdcii nacizmu a popieraniu holokaustu. Z tohto
dévodu by mal spracovatel velmi kriticky pristupovat k archivnym materidlom pri ich spra-
covdvani a spristupniovani, aby bddatelia a verejnost neziskali dojem, ze archiv propaguje
uctievanie extrémistického rezimu, pripadne, aby takyto materidl nebol zneuzity stle viac
pribadajucimi pseudohistorikmi ¢i privrzencami rozméhajtcich sa extrémistickych skupin.
Seriézni bddatelia by mali tieto pramene podrobit mimoriadne kritickej analyze a neprebe-
rat informdcie automaticky. To plati najmi v pripade, ak povodcovia pisali autobiografické
alebo biografické diela, ¢i si spisovali memodre a pamite dodato¢ne. Viedy hrozi tmyselné
i netimyselné skreslovanie skuto¢nosti.

Osobné fondy by mali primdrne odzrkadlovat zivot a ¢innost pdvodcu. Do akej miery
to tak je, zdvisi od poctu a typov zachovanych dokumentov. Nami prezentované fondy
mozno v prvom rade vyuzit na rekonstrukciu Zivota ich poévodcov, najmi po prestahovani
do emigrécie.

Hlavny bédatelsky zdujem sa viac nez na biografiu pévodcov takychto fondov ststreduje
na skiimanie mnozstva spolkov a organizicii slovenskej emigricie ako je ¢asto spominany
Svetovy kongres Slovdkov ¢i Slovenskd ndrodnd rada v zahranidi.
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KedZze zatial neboli vytvorené osobitné archivne fondy tychto organizicii, pramene
k $tadiu vzniku, vyvoja, ¢lenskej zdkladne, vykonnym orgdnom a ich réznorodej ¢innosti
ndjdeme prive v osobnych fondoch emigrantov. Tieto osobnosti boli ¢astokrdt medzi zakla-
datelmi a aktivne sa z(castiiovali na riadeni a organizdcii podujati. V ich fondoch mézeme
ndjst velkd cast tejto agendy a to najmi v podobe korespondencie.

Dokumenty tykajtice sa Slovenského oslobodzovacieho vyboru sa dochovali najmi vo
fonde Ferdinanda Durcanského a st vybornym prametiom k sledovaniu vystahovalectva
Slovékov v rokoch 1946 — 1970. Ide najmi o ¢lenské legitimdcie s fotografiami, prihldsky
za ¢lenov so zivotopisnymi tdajmi a podobne. Okrem toho sa tu nachddzajd aj materidly
redakcie Casopisu Slovak v slobodnom svete.

Osobny fond Stefana Hagiika obsahuje dokumenty o organizovani Slovenskej brannej
moci, o rokovaniach s predstavitelmi slovenskych krajanskych a exilovych organizicii ¢i
s diplomatmi a politikmi zipadoeurépskych krajin i USA, na ktorych S. Haik prezentoval
okrem iného i svoje pldny na presidlenie slovenského obyvatelstva mimo tGzemia Eurdpy
(napr. do Juznej Angoly).

Pisomnosti dokumentujice ¢innost Slovenskej ndrodnej rady a Slovenskej oslobodzova-
cej rady sa torzovito nachidzaji vo fondoch J. M. Kirschbauma a E Duréanského. Ide naj-
mi o zdpisnice zo zasadnuti ¢i pordd, koreSpondenciu medzi ¢lenmi, bulletiny a podobne.

Najviac dokumentov sa zachovalo z ¢innosti Svetového kongresu Slovdkov. Kedze
J. M. Kirschbaum bol jeho vykonnym podpredsedom a rev. Dusan Téth generdlnym ta-
jomnikom, prirodzene sa v ich osobnych fondoch nachddza najviésia cast agendy SKS.
V ostatnych spominanych osobnych fondoch st len zlomky. Podobne ide aj tu o korespon-
denciu, zépisnice, bulletiny, knihy, dokumenty z organizdcie réznych podujati ¢i propagad-
né materidly.

Tym, Ze povodcovia uvedenych osobnych fondov boli v hojnom kontakte aj s ostatnymi
emigrantmi po celom svete a odoberali periodikd krajanskych a emigrantskych spolkov, st
vhodnym prameriom pre Stddium dejin slovenskej emigracie ako takej. Vypovedaja o bez-
nom zivote star$ich i novoprichodiv$ich emigrantov, o ich dévodoch na emigriciu, ich
existen¢nych problémoch v novej krajine ¢i o ich vztahu k vlasti.

Sprievodny dokumenta¢ny materidl méze sluzit na ilustrdciu kazdodenného zivota v za-
hrani¢i v danom obdobi. Méze ist o rozne reklamné letd¢iky, kataldgy, plagdtiky, fotografie,
magnetofénové a audiovizudlne pdsky ¢i trojrozmerné predmety.

V predlozenom prispevku sme, vychddzajic z vlastnej praxe, priblizili problematiku
spristupniovania osobnych fondov slovenského exilu po druhej svetovej vojne. Predstavili
sme ich $pecifikd, pokusili sme sa navrhntct rieenia jednotlivych metodickych otdzok spra-
clvania a zhrnuli sme moznosti béddatelského vyuzitia takychto fondov. Nase postrehy sa
mozu tykat aj inych typov osobnych fondov a nasim zdmerom nebolo vietky problémy vy-
riesic, ale skor ich nacrendt a vyvolat diskusiu, ktord by dalej pomohla metodicky usmernit
ich spractvanie. Ide o $pecificky typ osobnych fondov, ktory spracovatelov ntti zamysliet
sa nad, na prvy pohlad jednoduchymi tkonmi, ktoré vsak vyzaduja hlbsiu analyzu. Preto
moze spristupniovanie takéhoto fondu trvat dlhsi ¢as, najmi ak vicsinu fondu tvori kores-
pondencia a spolkovd agenda.

Nie je vyltcené, ze autori prispevku sa v budtcnosti budd téme opit podrobnejsie veno-
vat a nahliadat na tieto fondy aj z inych uhlov a predostri nové problémy, ktoré vyplavaja
na povrch. Téma emigricie je stdle aktudlna a do budtcna by sa archivy mali zaoberat aj
akviziciou dalsich osobnych fondov silasnych vyznamnych slovenskych osobnosti v zahra-
nidi.

e
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Die Problematik der Bearbeitung von personlichen Archivbestinden
der slowakischen Nachkriegsemigration im Slowakischen Nationalarchiv

Im vorliegenden Beitrag gehen die Autoren auf die Problematik der persénlichen Ar-
chivbestinde von Vertretern der slowakischen Nachkriegsemigration ein. Diese Bestinde
bilden eine wichtige Gruppe der im Depot der ,Ersten Abteilung fiir Bearbeitung von
Archivdokumenten® im Slowakischen Nationalarchiv aufbewahrten personlichen Archiv-
bestande. In den heutigen Forschungsanforderungen zeigt sich ein wachsendes Interesse am
Studium solcher Archivbestinde. Auch aus diesem Grund arbeiten die Fachmitarbeiter der
genannten Abteilung (einschliefSlich der Autoren dieses Beitrags) an der Zuginglichma-
chung dieser Archivbestinde.

Das Ziel dieses Beitrags ist es, auf die Besonderheiten dieser Bestandsart und die Prob-
leme der Methodik deren Bearbeitung und Zuginglichmachung zu verweisen. Die Autoren
des Beitrags vergleichen anhand konkreter Beispiele Unterschiede zwischen den personli-
chen Archivbestinden der Emigration und den anderen personlichen Archivbestinde. Zu
den Hauptmerkmalen der Autoren von diesen Archivbestinden gehort vor allem ihre hiu-
fige politische und ideologische Belastung.

Als aktive Personlichkeiten wirkeen sie gleichzeitig in mehreren Vereinen, in denen sie
als Funktionire titig waren. Aus dieser Tétigkeit ist eine Vielzahl von Dokumenten, die sich
in Personenbestinden befinden, erhalten. Der Bearbeiter kann auf die Frage stof8en, ob der-
artige Archivbestandssteile beziiglich ihrer Provenienz doch nicht eher zum eigenstindigen
Bestand des jeweiligen Vereins hingehoren. Die Grenze zwischen Dokumenten personli-
chen Charakeers und der Vereinstitigkeit ist oft vage.

Bei der Bearbeitung von Dokumenten der Emigrationsarchivbestinde stofen die Ar-
chivare auf das Problem mit dem Vermerken von Personennamen, weil diese in verschie-
denen sprachlichen Versionen vorkommen. Die Autoren des vorliegenden Beitrags versu-
chen, diese und andere Probleme niherzubringen und zu 16sen. Zum Schluss werden die
Maglichkeiten der weiteren Nutzung von personlichen Archivbestinden der slowakischen
Nachkriegsemigration betrachtet.
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Osobné fondy v Literdirnom archive
Slovenskej ndrodnej kniznice

Karin Si$misova

V prispevku o osobnych fondoch v Literdrnom archive Slovenskej ndrodnej kniznice pri-
blizime nase skdsenosti s ich ziskavanim, spracovdvanim a spristuptiovanim. Pre lepsie pocho-
penie nazrieme do histérie tohto archivneho pracoviska, keord je skrytd za doteraz pouziva-
nymi ndzvami Literdrny archiv Matice slovenskej (od roku 1954), Archiv literatdry a umenia
Matice slovenskej (od roku 1983), Archiv literatiry a umenia Slovenskej ndrodnej kniznice
(od roku 2000) a napokon Literdrny archiv Slovenskej ndrodnej kniznice (od roku 2013).

Z histérie Literdrneho archivu

Minulost i pritomnost Literdrneho archivu je tzko spojend s dvomi materskymi inticd-
ciami. Literdrny archiv bol si¢astou Matice slovenskej celych 46 rokov, az do vyraznej zmeny
v roku 2000, ked'sa stal jednym z oddeleni samostatnej Slovenskej ndrodnej kniznice (SNK).
Pod jej zastitou piSe svoju modernd histériu uz sedemndsty rok. Jeho poslanie, zameranie,
d¢innost i organiza¢nu Strukedru vyraznym sposobom, popri tych archivnych, formovali ma-
tiéné ¢i knizni¢né zdkony, vyhldsky, Statdty a organizaéné poriadky.' Literdrny archiv vdaka
tymto vyznamnym, celondrodne i medzindrodne posobiacim intiticidm — Matici slovenskej
v minulosti a Slovenskej ndrodnej kniznici v siéasnosti, rozvijal a rozvija svoje odborné ar-
chivne ¢innosti ako archiv osobitného vyznamu & $pecializovany verejny archiv. Tento status
mu prindlezi nielen kvoli organiza¢nej prislusnosti k tymto dvom kultirnym instit(icidm.?

Literdrny archiv vznikol v lone Matice slovenskej, ale nebol budovany ako ,,podnikovy*
archiv Matice slovenskej. Vzdjomny vztah medzi dokumentmi z ¢innosti organiza¢nych tva-
rov Matice slovenskej a dokumentmi ziskanymi aktivnou akvizi¢nou ¢innostou md svoju sa-
mostatnd histdriu. Literdrny archiv sa vyvijal ako zbierkotvorné pracovisko vo velmi blizkom
vztahu a vndtornom prepojeni troch pamitovych institdcii, ktorymi sa kniznica, mizeum
a archiv. Takéto postavenie v jednotlivych obdobiach jeho 67-ro¢nej histérie ovplyvnilo jeho
vnutorné ¢lenenie, pouzivand odbornd terminolégiu, budovanie fondov a zbierok, akviziciu,
metddy spracovania, ochranu a spristuptiovanie archivnych dokumentov a napokon aj ich
samotné vyuzivanie Sirokou verejnostou.

Genéza budovania osobnych fondov

Genéza budovania osobnych fondov Literdrneho archivu bola velmi zlozitd.® Jej korene
musime hladat uz v prvej fdze existencie Matice slovenskej, ktord ako prvy celondrodny kul-
tarny spolok v rokoch 1863 — 1875 zozbierala 332 pisomnych dokumentov. Medzi nimi sa

1 SISMISOVA, Karin. Prehlad ndzvov Literdrneho archivu, jeho zamerania a organiza¢ného ¢lenenia v rokoch 1954
—2013. In Literdrny archiv 39. Martin : Slovenskd ndrodnd kniznica, 2014, s. 12 - 20.

2 Viac o histérii Literdrneho archiva SNK pozri Literdrny archiv 31. Martin : Matica slovenskd 1995, s. 227 — 291;
Literdrny archiv 39. Zbornik venovany 60. vyjrociu zaloZenia Literdrneho archivu. Martin : Slovenskd ndrodnd kniznica
2014,s.7 - 217.

3 BANIK, Anton Augustin. Potiatky Literdrneho archivu Matice slovenskej do r. 1954. In Literdrny archiv 1965.
Martin : Matica slovenskd, 1965, s. 103 — 135; BANIK, Anton Augustin. Literdrny archiv. In KURUC, Alojz et al.
Matica slovenskd ako ndrodnd kniznica a knihovedny distav. Martin : Matica slovenskd, 1964, s. 45 — 80.
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nachddzali okrem inych dokumenty jedného z najstarsich osobnych fondov — fondu Mar-
tina Hamuljaka. Dokumenty skonfiskované po jej ndsilnom zruseni sa postupne v rokoch
1921, 1942 — 1943 prinavracali spit do obnovenej Matice slovenskej.*

V ¢innosti zberatela a zdchrandra po jej obnoveni v roku 1919 pokracovali vedecké odbo-
ry, hlavne Historicky odbor a od roku 1922 osamostatneny Literdrnohistoricky odbor, ktory
bol povereny ,ziskavanim kultirnohistorickych dokumentov slovenskych spisovatelov a ni-
rodnych dejatelov®. Vytvoril kataster zijicich i zomretych slovenskych spisovatelov a zbieral
k nemu Zivotopisné tdaje, koreSpondenciu aliterdrne price.” Do Matice slovenskej boli v roku
1927 presunuté aj rukopisy Muzedlnej slovenskej spolo¢nosti a v roku 1931 rukopisy kniz-
nice byvalej Malohontskej u¢enej spolo¢nosti. Bola to ale predovsetkym mati¢nd Bibliotéka
— kniznica, keord ststredovala nielen tla¢ené, ale popri zvukovych, obrazovych a vecnych aj
rukopisné pamiatky literdrno-dokumentdrnej povahy. Pojmy rukopisy, rukopisny material,
rukopisné pamiatky odliSovali archivny dokument od knizni¢ného a muzejného.

Pred samotnym zdkonnym potvrdenim existencie Literdrneho archivu v roku 1954
evidovali v Bibliotéke 250 000 jednotick rukopisov. Bola to jedna velkd zbierka, vtedy
nazyvand rukopisny zbierkovy fond. Pozostdvala z jednotlivin, ale aj z dokumentov neskor
rekonstruovanych osobnych fondov (Martin Kukudin, Jozef Skultéty, Jozef Maliak a i.),
ziskanych aktivnou akvizi¢nou ¢innostou. Jej sicastou sa stali aj dokumenty s literdrnohis-
torickym vyznamom, ktoré sa vy¢letiovali a presunuli z ostatnych pracovisk Matice sloven-
skej, jej spolkovej i ludovychovnej ¢innosti, vedeckych odborov po ich zruseni v roku 1948,
vydavatelstva ¢i mati¢nych redakeii (napr. Slovenskych pohladov).

Ustredny literdrny archiv

Zikon o Matici slovenskej z roku 1954 definoval Literdrny archiv ako tstredny literdr-
ny archiv, ktory ,prednostne nadobuda, ststreduje a eviduje vsetok slovensky a inoreco-
vy rukopisny materidl literdrno-dokumentdrnej povahy, ddlezity pre poznanie slovenskej
ndrodnej kuledry, Slovdkov a Slovenska . Pojmy ustredny, prednostne a vSetok vychddzali
z dovtedajsich skusenosti a ovplyvnili nielen celkovy pocet ziskanych osobnych fondov, ale
aj $irku akvizi¢ného zédberu Literdrneho archivu v nasledujuicich desatrodiach. Deklarovand
literdrno-dokumentdrna povaha a privlastok ,literdrny® zamerali archiv na ziskavanie fon-
dov nielen osobnosti slovenskej literatiry, ale aj inych os6b, pokial ich Zivotné osudy a nimi
napisané dielo bolo délezité pre poznanie ndrodnych dejin.

Uz v roku 1961 sa $tatitom Matice slovenskej vytvorili v rdmci Literdrneho archivu
tri oddelenia: literdrne, hudobné a obrazové. Potvrdilo sa tym aj zameranie Literdrneho
archivu na akviziciu osobnych fondov hudobnych skladatelov, vedcov, kritikov &i zberatelov
Tudovych piesni (medzi prvymi boli skladatel Viliam Figus-Bystry a zberatel Andrej Halasa).
V tomto obdobi archiv za¢al budovat tiez samostatnt zbierku fotodokumentov osobnosti,
ako i zbierku rodinnych fotoalbumov, ktorych stcastou sa stali aj fotografie presunuté z osob-
nych fondov. Tito skuto¢nost, nové akvizicie fondov vytvarnikov a umelcov, ale aj medzini-
rodne zauzivand terminolégia sa v roku 1983 odzrkadlila v zmene ndzvu archivu na Archiv
literatdry a umenia.

4 BANIK, Anton Augustin. Z Budapesti prinavrdtené literdrne zbierky Matice slovenskej. In Slovensko, 1942, ro¢. 8,
s. 33 —43.

5 Ziskané dotazniky boli v roku 1969 presunuté do novovzniknutého Nérodného biografického tstavu SNK. Viac
o tom DUROVCIKOVA, Margita. Dokumenticia Biografického tistavu MS ako zdkladny prame tvorby a redakcie
hesiel SBS. In Biografické stiidie 20. Martin : Matica slovenskd, 1993, s. 69 — 72.
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Podoby akvizicie

Organiza¢né zaclenenie Literdrneho archivu do Matice slovenskej ¢i v sticasnosti Slo-
venskej ndrodnej kniznice, ich dobré renomé v spolo¢nosti, mali a maji vyrazny podiel
na aspesnych akvizicidch. Takmer 800 osobnych fondov zaevidovanych do elektronického
systému Afondy je vsak stcasne vysledkom, svedectvom a pamiatkou aktivnej akvizi¢nej
préce samotnych pracovnikov archivu. Hromadné vyzvy na zdchranu literdrnych pamiatok
a zasielanie dotaznikov sa uz ddvno stali minulostou. Nahradilo ich systematické, vopred
plénované, velmi individudlne telefonické, pisomné alebo osobné oslovovanie povodcov ¢i
majitelov buducich osobnych fondow.

Podoby domicich ,registratiir slovenskych spisovatelov a hudobnych skladatelov, ulo-
zenych v ich pracovniach, obyvackdch ¢i pivniciach st také individudlne a jedine¢né, ako
aj ich zivomé sikromné i pracovné putovania. Rovnako na individudlnej bdze by mal ar-
chivdr postupovat v rdmci predarchivnej starostlivosti buducich osobnych fondov. Zasie-
lany zoznam dokumentov, ktoré by archiv rdd ziskal do svojej starostlivosti, méze pomoct
povodcovi pochopit, ze mnohé z toho, ¢o sa mu zd4 bezcenné, sa ¢asom Castokrdt stéva
vyznamnym svedectvom nielen jeho stikromného Zivota, ale aj doby, v ktorej pdsobil. Je-
dinou cestou ako zabrdnit skartdcii dokumentov u samotného majitela je prejavit zdujem
o ne, resp. ich pévodcu dostatocne véas informovat o ich hodnote, pontiknut mu moznost
ich ochrany, jeho autorskych prdv ¢i osobnych dajov a teda obmedzenie pristupu verejnos-
ti k niektorym jeho dokumentom ¢i celému fondu.

Co ale v praxi znamend ,zasiahnut dostatoéne v¢as“? Rozhodnutie, kedy a kam ulozit
svoje pisomnosti, je jednoznaéne na majitelovi a akykolvek ndtlak moze skor poskodit ako
pomoct. Archivdr povereny akviziciou si pritom nemoéze dovolit aspont rdmcovo nepoznat
zivotné osudy a dielo doty¢ného spisovatela, jeho rodinné zdzemie a pod. Tieto poznatky po-
tom sdm oceni pri sikromnych névstevich, ked v spominanej obyvacke alebo pracovni s au-
torom okrem dokumentov spolo¢ne preberie pomery v spisovatelskej obci, aktudlnu politic-
ki situdciu i momentdlne zdravotné problémy zacéastnenych. Uspeind akvizicia osobnych
fondov je aj o dobrom vzdjomnom, niekedy aj dlhoro¢nom vztahu pévodcu ¢ jeho dedica
a archivdra, o dobrych komunika¢nych schopnostiach, citlivom pristupe, takte a trpezlivosti.

Vytvirat osobné fondy niekedy znamen aj niekolko rokov spolupracovat a ¢akat. Cakat
na rozhodnutie, kedy sa pévodca rozhodne rozliicit so svojim pisomnym , majetkom®, sdm si
vyhodnoti, Ze ho uz nebude potrebovat a stotozni sa s myslienkou, Ze to, ¢o tu zanechd a odov-
zd4, ostane archivované a otvorené pre inych. V- mnohych pripadoch k tomu autora privedie
praktickd manzelka. Niekedy treba trpezlivo ¢akat na rozhodnutie vdovy, ktord s odovzda-
nim pisomnost{ viha, akoby s nimi druhykrit stricala svojho manzela, inokedy zas na vy-
jadrenie syna ¢i dcéry, krori maji Gplne iné zdujmy a v kone¢nom désledku ocenia, ze vébec
prisiel niekto, kto dokumenty ich otca ¢i mamy uchovd a opatri.®

Specificki podobu mé akvizicia osobnych fondov Slovikov Zijtcich v zahrani¢i,” ale
aj problematika rozdelenia a umiestnenia jedného osobného fondu do viacerych archivov
a tloha archivdra a majitela v tomto procese. Preco sa napr. ¢ast fondu Ruda Brediia naché-
dza nielen v Literdrnom, ale aj v Slovenskom ndrodnom archive a ind ¢ast v Statnom archive
v Levodi? Preco je archiv rodiny Cajakovcov nielen v Martine a Bratislave, ale aj v Banskej

6 Ktejto téme pozri aj précu: O archive slovami pévodnych majitelov archivnych dokumentov. In Literdrny archiv 39.
Zbornik venovany 60. vjrotiu zaloZenia Literdrneho archivu. Martin : Slovenskd ndrodnd kniZnica, 2014, s. 155 — 167.
7 MONCMANOVA, Tubica. Literdrny archiv a dvadsat rokov zdujmu o zahrani¢né slovacika. In Literdrny archiv 39.
Zbornik venovany 60. vyrotiu zaloZenia Literdrneho archivu. Martin : Slovenskd ndrodnd kniZnica, 2014, s. 74 — 88.
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Bystrici? Pre¢o dokumentdrne dediéstvo po Jaroslavovi Vodrézkovi opatruje okrem Lite-

rarnecho archivu aj Archiv vytvarného umenia Slovenskej ndrodnej galérie a Stdtny archiv
v Ziline, Pavla Horvdtha a Andreja Mrédza aj Ustredny archiv Slovenskej akadémie vied atd.?

=3

K evidencii osobnych fondov

Od roku 1962 eviduje Literdrny archiv vSetky dokumenty od prevzatia do archivu az po
ich majetkovopravne vysporiadanie s majitelmi a zdpis do prirastkovej knihy v akvizi¢nej
knihe, ktord obsahuje délezité informdcie o zmene majitela dokumentov, hlavne po smrti
povodcu, vynimocne tdaje o ich vriteni povodnym majitelom. Eviduje sposob nadobud-
nutia osobného fondu najmi kipou alebo darom. Na zdklade dlhoro¢nej praxe mézeme
konstatovat, Ze nielen v minulosti, ale i teraz je majitel osobného fondu rdd, Ze ho modze
v Literdrnom archive uchovat a svoje dokumenty daruje. Délezitd tlohu v akvizi¢nom ko-
nani samozrejme zohrdva i moznost odpredaja, resp. kipy archivnych dokumentov a s tym
spojeny dostatok ¢i nedostatok finanénych prostriedkov. Akvizi¢nd kniha je svedectvom
aj o tom, ktoré stratené dokumenty a z krorych osobnych fondov Literdrny archiv ziskal
v minulosti kiipou z antikvaridtov. Inou podobou akvizicie je presun, napriklad z knizni¢-
nych fondov SNK, a to pri dokumentoch zabudnutych ¢i ndjdenych v knihdch a ¢asopi-
soch. Doposial najrozsiahlej$im presunom bola delimitécia osobnych fondov zo Sloven-
ského ndrodného muzea v Martine po jeho zruseni v roku 1960. Niektoré osobné fondy,
napr. Juliusa Bottu, Jozefa Maliaka, Pavla Orszdgha Hviezdoslava a inych, boli v minulosti
v Literdrnom archive najskér len deponované a az neskér akviziéne vysporiadané.

Zo skiisenosti s katalogiziciou

V celej histérii Literdrneho archivu niet obdobia, v ktorom by neprichddzali ponuky na
akviziciu osobnych fondov zvonku — zo strany povodcov alebo majitelov. Tzv. pasivna akvi-
zicia je okrem iného désledkom spdsobu spracovania archivnych dokumentov formou kata-
logizécie, ktorti oceni nielen majitel, ale v prvom rade béddatel Literdrneho archivu. Hoci do
roku 1954 boli dokumenty hlavne ziskavané a evidované, podla vzoru spominanej Bibliotéky
sa zacalo uz pred samotnym vznikom archivu s budovanim listkového abecedno-menného
katalégu. Tieto katalogizaéné listky vo formdte A8 st dodnes prilozené k dokumentom z naj-
star$ej zbierky koreSpondencie, literdrnych i neliterdrnych prdc. Prvé smernice pre celkovi
précu v Literdrnom archive boli vypracované v roku 1961, podrobnejsie o 10 rokov neskor.®
Vychddzali uz z praktickych skdsenosti s katalogizdciou a priniesli novii formu katalogizad¢-
nych listkov velkosti A5 a AG. Zaroven sa dotvdrali v spoluprdci s ¢eskymi kolegami, hlavne
z Pamdtnika ndrodniho pisemnictvi v Prahe. Problematika spracovania fondov v literdrnych
archivoch a celkovo literdrneho archivnictva potom vyustila do spolo¢ného sympézia, kroré
zorganizoval Literdrny archiv v roku 1973.” Do praxe Literdrneho archivu sa podla ¢eského
vzoru prenieslo rozliSovanie medzi pisomnou pozostalostou ako uzavretym stiborom do-
kumentov z ¢innosti povodcu, ktory uz zomrel a osobnym fondom, pokial st dokumenty
preberané do archivu pocas jeho Zivota, ako aj prvostupniové spracovanie pre vyhotovenie
akvizi¢ného stpisu a druhostupniové spracovanie dokumentov pre samotnu katalogizdciu.'

8  Smernice pre pracu v Literdrnom archive Matice slovenskej, 1962, strojopis; Smernice pre pracu rukopisného oddelenia
LA MS, schvilené na porade pracovnikov LA MS 27. 1. 1972, strojopis.

9 MARUNIAKOVA, Anna (ed.). Literdrnoarchivne problémy. Zbornik zo sympdzia o literdrnom archivnictve konanom
v Martine 24. — 26. septembra 1973. Martin : Matica slovenskd, 1975, 313 s.

10 KRULICHOVA, Marie — VINAROVA, Milena. Pokyny pro zpracovini archivniho materidlu v Literdrnim archivu

Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi. Praha, nedatované, 45 s.
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Uz v 60. rokoch minulého storocia zacali spracované inventdrne stipisy vychddzat v edi-
cii Rukopisné fondy Literdrneho archivu Matice slovenskej, ktoré v roku 1978 po doplne-
ni a rekatalogizdcii osobnych fondov nahradil prvy kumulativny inventdr rukopisov. Pre
dalsie spresnenie postupov pri spracovdvani literdrnych osobnych fondov boli v roku 1989
vydané nové smernice."" Prvé pokusy s elekeronickym spracovanim osobnych fondov (kon-
kréme fondu Miloslava Okdla) sa viazu na Projeke rozvoja automatizicie, elektronizdcie
a informatizicie Slovenskej ndrodnej kniznice a rok 2001. Na zdklade metodiky opisu ar-
chivnych dokumentov v bibliografickom vymennom formdte MARC (kompatibilnom
s medzindrodnymi Standardmi ISAAR a ISAD /G/)'* boli elektronicky spracované niektoré
dokumenty z osobnych fondov Ludovita Stdra, Pavla Orszdgha Hviezdoslava, Martina Kuku-
¢ina a v rdmci projektov SNK zverejnené na portdloch eurdpskej a svetovej digitdlnej kniznice.

Az 368 skatalogizovanych literdrnych osobnych fondov je dostato¢ne velkou vzorkou
pre niekeoré jednozna¢né konstatovania stvisiace s ich spracovdvanim. Na katalogiziciu sa
zaddvaju osobné fondy len zomretej osoby s presvedéenim, Ze fond je uzavrety a po uply-
nuti niekolkych rokov od smrti nie je zndmy majitel, keory by vlastnil dalSie dokumenty.
Avsak dodatky do fondov Juliusa Bottu, P. O. Hviezdoslava, Jozefa Ludovita Holubyho, Jura
Janosku, Martina Kuku¢ina, Dusana Makovického a viacerych dalsich osobnosti potvr-
dzujt, ze pri osobnych fondoch mozno aj s velkym ¢asovym odstupom od smrti pdvodcu
ocakdvat dodatoény, nickedy aj dost velky prirastok.

Casové rozpitie dokumentov v mnohych fondoch presahuje roky narodenia a Gmrtia.
Stéva sa tak vdaka dokumentom starsich rodinnych prislusnikov, ale aj dokumentom tykaju-
cim sa pdvodcu, ktoré zozbierali po smrti jeho pribuzni, napr. parte, kondolencie, nekrolégy,
vystrizky ¢ldnkov. Pri odpisoch archivnych dokumentov (Artir Grosz k dejindm Liptova, Jan
Sikura k dejindm Turca, Zora Lackov, Karol Gol4n), stvisiacich s pisanim odbornych $tadii
hlavne historického charakteru, je to i niekolko sto rokov pred narodenim povodcu.

Rozsah dokumentov v osobnych fondoch byva rozny — od jednej, ¢astokrdt netiplnej ar-
chivnej skatule s nickolkym archivnymi jednotkami (napr. Daniel Bachdt-Dumny, Jozef Ig-
ndc Bajza, Koloman Bansel, Jan Cervety, Jain Damborsky, Matd$ Dula, Igndc Greba¢-Orlov,
Peter Jilemnicky, Pavol Jozeffy, Aurel Styk, Ladislav Vanoch) az po niekolko desiatok skacal
(napr. Anton Augustin Banik, Krista Bendovd, Theo Herkel Florin, Jindra Huskovd, Zlat-
ko Kltik, Emil Boleslav Luk4¢, Andrej Mréz, Jan Smrek, Jozef Skultéty, Anton Stefinek,
Terézia Vansovd). Nestvisi len s tvorivou literdrnou, umeleckou ¢i zdujmovou ¢innostou
povodcu, ale odzrkadluje aj mnozstvo zachovanych dokumentov.

Struktiira osobnych fondov

Pri spracovdvani osobného fondu sa archivir musi obozndmit s biografiou dotyéného
spisovatela, nahliadnut hlbsie do jeho rodinného a pracovného zdzemia, orientovat sa v spo-
lo¢enskych a historickych redlidch a stvislostiach. Musi sa naucit ¢itat tazko Citatelny ruko-
pisny text, rozhodndt, ¢i prijatt a odoslant kore$pondenciu treba vzdy od seba oddelit, ¢i
list napisany na hlavickovom papieri je dradny alebo sikromny, ako urcit ddtum a miesto
vzniku dokumentu v nedatovanom liste bez uvedenia lokality a ako identifikovat nezistené-
ho pisatela alebo adresdta, autorov pric bez mena.

11 KASSAYOVA, Terézia — GRAFOVA, Jarmila. Smernice a pracovné postupy pre akviziciu a spracovanie materidlov
v Archive literdrnych rukopisov. Martin : Matica slovenskd, 1989, 32 s.

12 GRAFOVA, Jarmila. Metodika popisu literdrnych rukopisov (korespondencia, price, dokumentdrny materidl) vo formite
MARC 21. Rozmnozenina. 131 s.
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Prvym a zdsadnym krokom je vSak vytvorit dobra $truktiru fondu, pricom je po-
trebné do istej miery zohladnit predarchivne usporiadanie pévodcom ¢i majitelom.
Dlhé desatrocia je v Literdrnom archive zauzivané triedenie a usporiadanie osobnych
fondov na kore$pondenciu, price, dokumentdrny materidl a tla¢e. Pod pojmom doku-
mentdrny materidl sa rozumie stibor dokumentov, ktoré stvisia s biografiou a s pracov-
nou i zdujmovou ¢innostou pdvodcu. Nie vzdy st pritom vo fonde zastipené vietky
$tyri skupiny dokumentov. Napr. fondy Pavla Sochdna, Jondsa Ziborského ¢&i Ignédca
Greb4ca-Orlova neobsahuji koreSpondenciu, vo fonde Zlaty Dancovej-Horndkovej
chybajt jej vlastné price a dokumentdrny materidl, ktory sa nenachddza ani vo fonde
Ernesta Zatka ani Jdna Brocku. Kazd4 z tychro skupin md svoje vnitorné ¢lenenie.
Rozdielne podoby spracovévania osobnych fondov zdvisia aj od toho, ¢i bol poévodca
bdsnikom, prekladatelom, jazykovedcom, historikom, etnografom, kitazom, umelcom,
pedagégom, atd.

Z praktickych skidsenosti Literdrneho archivu vyplyva, ze osobné fondy su
fondmi, ale zdroven vo svojom vnutri nest zndmky zbierky. Osobné fondy vidy
obsahuji aj dokumenty inych oséb a inStittcii, ktoré stvisia s biografiou a pra-
covnou ¢innostou podvodcov. NajcastejSie ide o dokumenty rodinnych prislusni-
kov, z nich najmi manzelov a manzelick. Samostatne vy¢lenené byvaji dokumenty
z pracovnej ¢i tradnej ¢innosti — ¢innosti redakeii (Ladislav Kiss-Jdnsky a rozhlasovd
reldcia Literdrne prechddzky po Slovensku, Stanislav Mediar a Slovenské pohlady,
Jan Smrek a Eldn, Svetozdr Hurban Vajansky a Ndrodné noviny, Terézia Vansovd a Den-
nica), vydavatelstiev (Jozefina Mareckovd), zvizov (Jozef Bdnsky a Zviz slovenskych
knihovnikov, Valentin Beniak a Spolok slovenskych spisovatelov, Martin Hamuljak
a Spolok milovnikov re¢i a literatiry slovenskej, Ladislav Jurkovi¢ a Slovensky
abstinentsky zviz, Elena Mar6thy Soltésovd a Zivena, Alica Masarykovd a Ces-
koslovensky Cerveny kriZ), knihkupectiev a knihtladiarni (Jozef Ga$parik-Lestin-
sky, Karol Salva), politickej ¢innosti (Alois Kolisek a Paneurdpska tnia), posobenia
v cirkvi (Samuel Tom4sik, Andrej Trtchly, Bohuslav Klimo-Héjomil).

Spristupiiovanie osobnych fondov

Katalogizicia osobnych fondov a ich spristupnenie v podobe menného listkového
katalégu poskytuji badatelom Literdrneho archivu siroké moznosti vyuzitia informdcif
ukrytych v jednotlivych typoch dokumentov. Listkovy katalég je budovany nielen zo
zdkladnych, ale aj odkazovych katalogiza¢nych listkov, vdaka ktorym sa pri konkrét-
nom mene stretnd signattry listov, ktoré sdm poévodca poslal, ale aj tych, keoré dostal
¢i préc, kroré sdm napisal, ako aj tych, keoré pisali o flom inf autori.

Najcastejsie bddatelmi vyuzivanym dokumentom je koreSpondencia, pretoze
hlavne t4 stkromnd vypovedd nielen o vnitornom svete samotného spisovatela, ale
aj jeho verejne neprezentovanych a nepublikovanych ndzoroch. Pre poznanie rodin-
nych pomerov délezitych a ovplyviujtcich tvorivt literdrnu ¢éinnost autorov je do-
lezitd vzdjomnd koreSpondencia medzi rodinnymi prislusnikmi, ktord je stcastou
vid¢siny osobnych fondov. Bddatelmi vyhladdvané st aj nepublikované price, pocet-
né verzie pric s mnozstvom rukopisnych pozndmok a svoje vyuzitie md i podklado-
vy materidl a vypisy z obdobia vyskumu a pripravy na napisanie price. Vdaka osob-
nym dokladom (vypisy z matrik, vysvedéenia, ¢lenské legitimdcie, pracovno-prdvne
dokumenty, maturitné, promocné, svadobné, imrtné ozndmenia a i.), dennikom
a memodrom st osobné fondy zdrojom informicii pre biograficky a genealogicky vys-
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kum. Bddatelia ¢astokrdt ocenia archivované vystrizky z novin a ¢asopisov s pracami
samotného povodcu i ¢éldnkami o flom, ktoré usetria ¢as a ndmahu pri ich vyhladdvani
v knizniciach."

Vdaka dlhoro¢ne budovanému katalégu poskytuje Literdrny archiv podrobné archivne
reSerSe a pri takmer tisicke osobnych ndvstev ro¢ne v krdtkom ¢ase na pockanie aj samotné
archivne dokumenty. Spokojnost, prejavy dovery a priazne, s akymi sa bddatelia do Lite-
rarneho archivu vracaja alebo sa nan obracaji, st svedectvom toho, Ze nasi predchodcovia
uz v pociatkoch budovania tohto archivneho pracoviska nastavili sposob ziskavania, najmi
vak spracovania a spristupniovania archivnych dokumentov, zodpovedajici poslaniu archi-
vu. Skusenosti a ohlasy niektorych domdcich i zahrani¢nych bddatelov boli publikované
v zborniku Literdrny archiv 39 v roku 2014." Tento zbornik zdroveri uz viac ako pol storo-
dia (od roku 1965) prezentuje Sirokej verejnosti vysledky vedeckych vyskumov vychddzaju-
cich z pramenov ulozenych v osobnych fondoch Literdrneho archivu Slovenskej ndrodnej
kniznice.

Personliche Archivbestinde im Literarischen Archiv
der Slowakischen Nationalbibliothek

Im Beitrag wird das Literarische Archiv als Arbeitsstdtte mit langjahriger prakeischer
Erfahrung in Erwerbung, Bearbeitung und Zuginglichmachung von persénlichen Archiv-
bestinden bedeutender slowakischer Schriftsteller, literarischer Wissenschaftler, Ubersetzer,
Historiker, Bibliothekare, Ethnografen, Pidagogen und weiterer, nicht nur in der Slowa-
kei, sondern auch im Ausland lebender Personlichkeiten slowakischer Kultur, vorgestellt.
Es wird auf die Besonderheiten der vorarchivischen Verwaltung von persénlichen Archiv-
bestdnden, verschiedene Erwerbungsarten und die Sonderstellung des Urhebers, des Besit-
zers oder des Archivars in diesem Prozess verwiesen. Der Beitrag widmet sich methodischen
Fragen der klassischen personlichen Archivbestandsbearbeitung durch die Katalogisierung,
der Problematik der Dokumentenordnung sowie der Gestaltung der Archivbestandstruk-
tur, der Dokumentenbeschreibung und der Erstellung cines Zettelkatalogs. Er bringt Er-
fahrungen mit der elektronischen Bearbeitung einzelner Archivbestandsdokumente und
deren Digitalisierung niher. Gleichzeitig wird auf die vielseitige Nutzung von Archivbe-
standsinformationen und Probleme mit der Zuginglichmachung von Dokumenten in dem
Zusammenhang mit der Einhaltung des Autorgesetzes und des Gesetzes iiber Personenda-
tenschutz verwiesen.

13 K moznostiam vyuZitia osobnych fondov pozri napr. DURISKA, Zdenko. Pramene ku genealogickému vyskumu
v Literdrnom archive SNK. In Lizerdrny archiv 39. Zbornik venovany 60. vyjrotiu zalozenia Literdrneho archivu. Mar-
tin : Slovenskd nérodnd kniZnica, 2014, s. 178 — 182; KASSAYOVA, Terézia. Zdroje memodrovej literattry v zbier-
kach Archivu literatdiry a umenia Slovenskej ndrodnej kniznice. In Kniznica, 2001, roc. 2, €. 9, s. 504 — 506.

14 O archive slovami bddatelov. In Literdrny archiv 39. Zbornik venovany 60. vjroliu zalogenia Literdrneho archivu.
Martin : Slovenska narodna kniznica, 2014, s. 142 — 154.
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Inventarizdcia osobnych fondov v Centre spirituality

Vychod — Zipad Michala Lacka
Marek Rimsky

Malo zndme a mélo vyuzivané centrum spirituality je vedeckovyskumnym pracoviskom
Trnavskej univerzity so sidlom v Kosiciach.! Popri rozsiahlej kniznici, orientujicej sa najmi
na dejiny, kultdru, jazyk, tradicie, teoldgiu, spiritualitu a ndbozenské prejavy gréckokato-
likov, je v nom uloZenych niekolko beznych metrov archivnych dokumentov. Centrum
nedisponuje pravnou subjektivitou a nemd vlastnd registratdru, z toho dévodu neméze mat
vlastny archiv. Administrativne i majetkovo je sicastou Trnavskej univerzity v Trnave, ale aj
slovenskej provincie Spolo¢nosti JeziSove;.

Svoju pomerne kritku histdriu zacalo centrum pisat v 90. rokoch minulého storo-
dia, ale uz desatrocie predeym o jeho existencii zacal uvazovat jeho zakladatel, cirkevny
historik, knihovnik a bibliograf, jezuita Michal Fedor. Narodil sa blizko Kosic, v obci
Slanské Nové Mesto, v roku 1929. Do jezuitskej rehole vstipil tesne pred jej likviddciou
$tdtnou mocou v aprili 1950. Teologické vzdelanie z tohto dévodu nadobudol tajne
v roku 1961, avsak okrem toho $tudoval slovensky a rusky jazyk v Bratislave a Prahe.
Od 50. rokov minulého storocia vystriedal ako vedecky pracovnik, knihovnik a biblio-
graf viacero instittcii, medzi nimi Maticu slovenskd, Stitnu vedeckt kniznicu v Ko-
Siciach a externe aj Slovenskd akadémiu vied. Kvoli zdravotnym problémom odisiel
na dochodok predcasne v roku 1980. Vdaka tomu sa mohol vo vidSej miere venovat
ziskavaniu knih, archivnych dokumentov, samizdatov a inych Studijnych materidlov pre
budice centrum. Chcel vybudovat pracovisko, kde by sa Studovali vzdjomné vplyvy,
kontakty a prieniky spirituality cirkvi vychodnych a zdpadnych obradov. Oblast vy-
chodného Slovenska a zvldst mesto Kosice bolo na tento tcel geograficky idedlne. Po
politickych, ekonomickych a spolocenskych zmendch v novembri 1989 sa Fedorove
akeivity pretavili do rozmanitych akeii vedeckého a kultdrneho charakeeru — v budicom
centre, ktorého podoba sa uz pomaly formovala, sa usporaddvali predndsky, vystavy,
publikovali sa knihy. Uspe$ny vyvoj zastavila zikernd choroba, ktorej Michal Fedor
v roku 1994 podlahol.? Dva roky bolo centrum bez vedenia a zdujmu kompetentnych.
V roku 1996 bol na miesto riaditela vymenovany Jdn Babjak, sticasny arcibiskup pre-
$ovskej archieparchie a metropolita gréckokatolickej cirkvi na Slovensku. Vdaka nemu
sa vyrazne zlepsilo materidlne zabezpedenie kniznice a vynovili sa interiéry. Vybudovalo
sa moderné pracovisko, ktoré sa oficidlne zaclenilo do Strukedr Trnavskej univerzity.
V tom (ase sa zalal pouzivat dne$ny ndzov.

1 Blizsie pozri BABJAK, Jén. Vznik Centra spirituality Vychod — Zdpad Michala Lacka v KoSiciach a jeho aktivity. In
BABJAK, Jan (ed.). /. J. Bazilovic OSBM a M. Lacko SJ. Kosice : Dobrd kniha, 2002, s. 141 — 144; LACH, Milan.
Dialég Vychodu a Zépadu. In Slovo, 2011, ro¢. 43, ¢. 3,s. 10 — 11; LACH, Milan. Centrum spirituality Vychod
— Zdpad Michala Lacka. In LACH, Milan — MARINCAK, Simon (eds.). Orientalia et Occidentalia. Potvrdenie Jje-
guitskej kosickej univerzity ,,Zlatou bulou* Leopolda 1. Kosice : Dobré kniha, 2011, s. 161 — 175.

2 Biograficky lexikén Slovenska 2. Martin : Slovenskd ndrodnd kniznica, 2004, s. 510 — 512; Lexikén katolickych kriaz-
skych osobnosti Slovenska. Bratislava : La¢, 2000, s. 325 — 327; SABADOSOVA, Eva. Zivot a dielo Michala Fedora.
Persondlna bibliografia. Kosice : Statna vedeckd kniznica v Kogiciach, 1995, 123 s.; KYSELICA, Jozef - TOLNAYO-
VA, Andrea (eds.). P Michal Fedor S v spomienkach spolupracovnikov a priatelov. Trnava : Dobrd kniha, 2015, 136 s.
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Centrum je pomenované po osobnosti Michala Lacka (*1920), ktory bol roddkom
z Krésnej pri Horndde, dnes sticasti Kosic. Lacko Studoval v Rime, kde sa rozhodol ostat
pre represdlie vykondvané v 50. rokoch v Ceskoslovensku. Tu posobil ako cirkevny his-
torik a univerzitny profesor na Pdpezskom vychodnom institdte.” Bol vyznamny exilovy
pracovnik, organizdtor krajanského Zivota, spolupracujuci pri zakladani spolkov a vyddvani
Casopisov. Témami jeho vedeckého vyskumu boli sv. Cyril a Metod a dejiny cirkvi vychod-
ného obradu, do historiografie sa zapisal aj ako bibliograf. V cirkevnej oblasti intervenoval
vo Vatikdne v prospech krajin strednej a vychodnej Eurépy na II. vatikdnskom koncile, pri-
¢inil sa o vznik Slovenského tstavu aj vydavatelstva sv. Cyrila a Metoda v Rime, zasluzil sa
o vyhldsenie Slovenska ako samostatnej cirkevnej provincie a o vyhldsenie sv. Cyrila a Me-
toda za spolupatrénov Eurépy. Zomrel v roku 1982 v Rime.*

Archivne dokumenty ulozené v centre sa zacali spracovdvat v roku 2012 na Zelanie jeho
riaditela doc. ThDr. PaedDr. Simona Marin¢ka, PhD. Na zadiatku spolupracoval aj pra-
covnik Vychodoslovenského muzea v Kosiciach Mgr. Richard Papéd¢. Archivne dokumenty
boli ulozené v nearchivnych skatuliach, viaceré z nich boli neoznadené a niektoré z ozna-
¢enych skacdl obsahovali dokumenty pristidené nesprdvnemu pévodcovi. Do centra sa ¢ast
archivnych dokumentov dostala v prvej polovici 90. rokov 20. storocia z rodného domu
jezuitu Pavla Takdca v obci Kalsa pri Kosiciach,” v medzivojnovych ¢asoch podsobiaceho vo
funkcii superiora® v Kosiciach a Spisskej Novej Vsi. Archivne dokumenty tam boli ulozené
na povale domu asi od 50. rokov 20. storocia, ukryvané pred stdtnou mocou. I$lo o najstar-
$ie a najcennejsie dokumenty, ktoré st dnes sticastou centra. Zhromazdoval ich dali jezuita,
Stefan Kramar (1879 — 1963), rodék zo Slovenskej Novej Vsi pri Trnave, ktory Studoval
récoriku, humanitné vedy, filozofiu a teoldgiu v Bratislave a Innsbrucku. Vo viacerych funk-
cidch v reholi pdsobil v Trnave, Ruzomberku, Kosiciach a Spi$skej Novej Vsi. Zaoberal sa
dejinami slovenského jazyka a cirkevnymi dejinami.” Druhd ¢ast archivnych dokumentoy,
zozbierant Michalom Fedorom, sa zrejme darilo ukryvat v dome® jezuitov na Komenského
ulici v Kosiciach, alebo ju uchovdval vo vlastnom byte M. Fedor. Osudy siboru archivnych
dokumentov ostanti mozno navzdy nevyjasnené, pretoze pamitnici tychto udalosti zomreli
este pred zaciatkom spracovévania.

Stbor archivnych dokumentov, uloZeny v centre, je velmi Specifickou entitou. V skuto¢-
nosti ide o fragmenty fondov inych archivov, teda neobsahuje produkeciu vlastného tradu
(registratdru centra). Z velkej Casti st to pisomnosti, ktoré si na Studijné aéely poziciaval
Stefan Kramér pocas ndvitev réznych jezuitskych archivov a kroré uz nestihol vrétit. Ide
o desiatky az stovky jednotlivin roézneho typu. St medzi nimi odpisy listin i listov,? fragmen-

3 Institat, krorého origindlny ndzov v talianine je Pontificio Istituto Orientale, vanikol v roku 1917 na popud pdpe-
za Benedikta XV. Je to jedna z mnohych pdpezskych $kol v Rime, avsak jedind orientujica sa na podporu $tidia
krestanského vychodu. Viac pozri FARRUGIA, Edward G. Encyklopedicky slovnik kiestanského Vichodu. Olomouc :
Refugium Velehrad-Roma, 2010, s. 678 — 681.

4 Biograficky lexikon Slovenska 5. Martin : Slovenskd ndrodnd kniznica, Nédrodny biograficky ustav, s. 583 — 584;
Lexikon katolickych kriazskych osobnosti Slovenska, s. 794 — 795; POTEMRA, Michal (ed.). P Michal Lacko, S. ]. Zivor
a dielo. Kosice : Slovensky katolicky kruh v KoSiciach, 1992, 232 s.

5 Centrum spirituality Vychod — Zdpad Michala Lacka (dalej len CSVZML) v Kofsiciach, fond Dom Spolo¢nosti
JeiiSovej v KoSiciach, spis z roku 1992 (zatial bez inventdrneho ¢isla).

6 Superior je funkcia predstaveného komunity.

Lexikdn katolickych kitazskych osobnosti Slovenska, s. 753.

Jezuiti svoje budovy, v ktorych Zili, uz od ¢ias, ked boli schvdlené stanovy rehole, nenazyvali kld$tory ani konventy,

ale domy. KRAPKA, Emil — MIKULA, Vojtech (eds.). Dejiny Spoloénosti Jezisovej na Slovensku. Cambridge : Dobrd

kniha, 1990, s. 60.

9  Medzi najzaujimavejsie patri odpis zndmeho fiktivneho privilégia Alexandra Macedénskeho asi zo 17. storocia
a odpis spisu Epistola Gravissima et Sanctissima [llustrissimi Viri D. D. Joannis de Palafox, datovany rokom 1613.
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ty protokolov alebo inej podobnej evidencie v taliancine zo zadiatku 17. storocia, dalej
tiez urbdr, G¢rovné knihy, ,inventdr” levodského jezuitského kolégia, rukopis dejin Ban-
skej Stiavnice (zadiatok 19. storodia), dejiny farnosti a kronika domu jezuitov v Komdrne
(18. storodie) a tisice strdn pozndmok viacerych nezndmych autorov v latin¢ine, nemdi-
ne a madaréine. Najvzicnej$ou pisomnostou je bezpochyby fragment Ceskej hlaholskej
biblie zo zaciatku 15. storocia. Je jednym z desiatich zachovanych zlomkov tejto biblie
a jediny s evanjeliovym textom. Fragment, zndmy aj ako ,Spissky zlomok®, si Kramdr
vynimoc¢ne nepozical, ale objavil ho niekedy v 20. rokoch minulého storocia vo farskej
kniznici v Spisskej Novej Vsi, kde slazil ako prebal inej knihy. Kramdr ho publikoval
v roku 1931 v ¢asopise Kultira.'® Zlomok bol v odbornych kruhoch paleoslavistiky po-
vazovany vyse 80 rokov za nezvestny. Objaveny bol pri triedeni archivnych dokumentov
v roku 2012. Odvtedy ho d6kladnej odbornej analyze podrobila doc. Petra Stankovskd,
Ceskd vedkytia, posobiaca na univerzite v Lublane.!! Kramdr tiez zhromazdoval pozndmky
pre biograficky vyskum Jdna Simonidesa,'? Daniela Krmana a inych osobnosti z cirkev-
ného prostredia. V jeho fonde sa nasiel dalsi velmi vzdcny pramen biografickej povahy
— vyse 500 stranovd rukopisnd kniha Elogia Mortuorum et SJ. Religiosorum Patrum et
Fratrum Ab Anno 1712 ad 1773, v ktorej st Zivotopisy priblizne 400 osobnost{, najmi
z radov jezuitov. Pévod mnohych archivnych dokumentov, nachddzajicich sa v ¢ase za-
diatku spracovania v jeho fonde, je mozné rekonstruovat len s velkymi tazkostami.
Najvicsi objem pisomnosti tvoria osobné fondy, ktorych je v centre tridsatjeden. Ide
o pisomnosti osobnosti najmi z prostredia jezuitskej rehole, v jednom pripade o ¢lena
Kongregécie misijnych obldtov'® Neposkvrnenej Panny Mérie (Ernest Bujdos) a v jednom
o cirkevného hodnostdra (Pavol Jedli¢ka). Tri fondy patria patria diecéznym kniazom' (Emil
Boksay, Jozef Danddr, Pavol Rusndk) a dva fondy laickym osobnostiam (Eduard Krajidk,
Karol Retiddr). Kedze spracovanie zatial nie je ukondené, je tazko odhadnuit pocet beznych
metrov. Fondy maja rozny obsah i rozsah — od fondov, obsahujtcich len zopdr osobnych
dokumentov alebo listov, az po takmer kompletny a komplexny osobny fond zakladatela
centra Michala Fedora. Niektoré fondy tvoria iba odoslant kore$pondenciu, ale to len v pri-
pade, Ze nijakym spdsobom nebolo mozné urcit adresdra listov.
Pre ich spracovanie sme zvolili nasledujiicu $trukedru:
1. Osobné dokumenty (rodné/imrtné listy, képie matriénych dokladov, vysvedéenia,
preukazy, tradné doklady, pracovné zmluvy, cestovné doklady)
2. Kores$pondencia
a) prijatd
b) odoslan4
¢) rodinni
d) cudzia
3. Préce vlastné
a) publikované

10 KRAMAR, S. J. Zlomok z teskej glagolskej biblie. In Kultiira, 1931, roé. 3, & 2,5. 114 - 116.

11 STANKOVSKA, Petra. Fragment Ceské bible hlaholské nalezeny v KoSicich. In Slavica Slovaca, 2013, roc. 48,
& 2,5, 125 — 131; STANKOVSKA, Petra. Znovunalezeny Spissky zlomek Ceské bible hlaholské. In Listy filologické,
2015, ro¢. 138, ¢ 1—2,5. 65— 118.

12 V tomto pripade ide o jezuitu. Jeho menovec bol evanjelicky kiaz, zndmy predovsetkym vdaka dennikovym z-
piskom, ktoré vysli pod ndzvom Viznenie, vyslobodenie a putovanie Jana Simonidesa a jeho druba Tobidsa Masnika
v bratislavskom vydavatelstve Tatran v roku 1981.

13 Oblattra je forma mniSskeho stavu, ktorej prislusnikmi mézu byt reholnici, ale aj laici.

14 Diecézny kiiaz nie je ¢clenom rddu, ale je podriadeny priamo biskupovi diecézy.
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b) rukopisy
¢) pozndmky
4. Préce cudzie
a) publikované
b) rukopisy
¢) posudzované
5. Tlace a vystrizky
6. Fotografie
7. Rdzne
Denniky (didre s predtlacou a kalenddrom) a zdpisniky sme sa rozhodli zaradit do sku-
piny rukopisov. Odporicaji to aj niektoré starsie préce, venujuce sa aj Strukedre osobnych
fondov."” Ponechali sme ich medzi rukopismi, teda v podskupine vlastnych pric kvoli roz-
manitosti a netiradnej povahe zépisov v nich. Podskupina pozndmok, patriaca pod vlastné
préce, zahfnia texty obsahovo nestvisiace s publikovanymi ¢i rukopisnymi précami pévodcu.
Niektoré pisomnosti, ktoré sa po procese triedenia stali samostatnymi osobnymi
fondmi, mohol pévodne zozbierat Stefan Kramar. Celkom isté je to v pripade Eduarda
Krajiidka. Kramdr o tomto gymnazidlnom profesorovi, pévodom zo SpiSa a pdsobiacom
v Bratislave na prelome 19. a 20. storodia, pripravoval ¢ldnok na vystavu v Spisskej Novej
Vsi a dokumenty mu poskytla Krajiidkova vdova a pozostald dcéra.'® Fond tvori predovset-
kym kore$pondencia, ktord ndm pomdha spoznat okrajovd, ale nie bezvyznamnd postavu
nasich dejin. Je v fiom ulozeny aj Krajiidkov rukopis diela Prutkdrstvo z roku 1911, jediny
rozsiahlejsi slovensky spis o tejto téme z 20. storodia. Pri rukopise bola ulozend jedind foto-
grafia v jeho fonde, ktorti sme vsak vynimoéne a pre tento pripad ponechali na pdvodnom
mieste, pretoze je integrdlnou sticastou rukopisu a ak by mala patrit do skupiny fotografii,
bola by umelo vytrhnutd z kontextu. Je na nej totiz postava prutikdra, hladajica vodu, alebo
iny predmet, a vhodne ilustrativne doplia cely rukopis. Okrem toho, zjavne ju tam zaradil
aj autor rukopisu, ¢oho ddkazom je jeho rukopisom napisané meno postavy na fotografii.
Medzi Kramdrovu prijatd korespondenciu mohli povodne patrit teraz uz samostatné
osobné fondy jeho spolubratov Pavla Silvestra, Jozefa Jureka a Jozefa Gajdosa, avsak vniror-
né ani vonkajsie znaky ndm neposkytovali jednoznaény dékaz o Kramdrovi ako adresitovi
ich listov. Spominané fondy patria spolu s osobnymi fondmi Pavla Také¢a, Stefana Barana
a Jakuba Longa medzi najmensie, obsahujice len osobné dokumenty a kore$pondenciu.
Podla niektorych pravidiel, ktoré platili v minulosti, by dokumenty takejto povahy a rozsa-
hu nemali tvorit samostatny fond," aj z toho dévodu toto riesenie povazujeme za docasné,'®
uvedomujuc si, ze by mali byt sti¢astou ich osobnych fondov, ulozenych v archive sloven-
skej provincie Spolo¢nosti Jezisovej."” Problematickymi v jeho fonde ostdvaji rukopisné

15 WURMOVA, Milada. Z problematiky pisemnych pozistalosti. In Archivni éasopis, 1959, roc. 9, & 1,'s. 17; WUR-
MOVA, Milada. Inventarizace a katalogizace pisemnych pozistalosti ve stdtnich archivech. In Archivni casopis, 1973,
ro¢. 23, & 4, 5. 210. Pre tplnost dodajme, Ze niektori odbornici odportcali zaradit denniky a zdpisniky k rukopisom
iba v pripade, ak maju literdrny charakter. Porovnaj HANZAL, Josef. Moderni osobni a rodinné archivy. In Slovenskd
archivistika, 1975, ro¢. 10, & 2,'s. 75.

16 CSVZML v Kosiciach, osobny fond Stefana Kramdra (zatial nespracovany).

17 WURMOVA, Z problematiky pisemnych pozistalosti, s. 14.

18 V odbornej literatire sa pre takyto stav fondu niekedy pouzivalo oznaéenie ,dotasny fragment®. Pozri BOHAC,
Antonin. Pisemné pozistalosti v archivech. In Archivni éasopis, 1973, ro¢. 23, ¢. 4, s. 190.

19 V tomto pripade musime respektovat Ziadost riaditela centra doc. S. Marindka, aby vietky dokumenty ulozené
v centre tam ostali aj nadalej.
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pozndmky nezndmych autorov v latin¢ine, neméine a madarcine z 19. storocia, pozostd-
vajuce zo stoviek jednotlivin a tiez dve kartotéky. V jednej st v obdlkach formdcu A6 malé
ustrizky (niektoré s rozmermi len 4 x 1 ¢cm) s textami, ktoré mézu byt biblickymi citdtmi
alebo fragmentmi duchovnej poézie, ktoré su takisto dielom nezndmeho autora. V druhej
kartotéke st obdlky formdtu A5, oznatené Kramdrovym pismom ndzvom tém, ku ktorym si
zbieral vlastné i cudzie rukopisné pozndmbky, vystrizky, separdty, ale i publikované diela. Tu
sa nachddzal jeden (asi len) z dvoch zachovanych exempldrov knizky Eduarda Krajndka.?
Je to pomoécka pre ziakov, uréend do skolskych kniznic, v podobe komentovaného prekladu
antického diela rimskeho historika Gaia Sallustia Crispa jugurtha z latinéiny do madarciny
z rokov 1881 — 1882, teda zo zadiatkov Krajiidkovho pedagogického posobenia. V obdlke
bola spolu s Kramdrovymi pozndmkami na tdto tému, pretoze aj Kramdr sa pokusal o pre-
klad rovnakého diela. Je paradoxné, ale nie vynimocné, Ze napriek rozsiahlosti fondu, na-
chédza sa v fiom velmi mélo materidlu, vhodného na biograficky vyskum. Uplne absentujt
osobné dokumenty a ani jeho kore$pondencia nepatri medzi najpocetnejsiu.

Opakom je koreSpondencia Michala Lacka, zahfniajica niekolko tisic jednotlivin od
priblizne 350 odosielatelov. Listy z rokov 1956 — 1982 st pisané v anglictine, juznoslo-
vanskych jazykoch, latinéine, madardine, nemdine, polstine, rustine, slovencine, talian-
¢ine a ukrajincine. Asi jedna pitndstina listov bola zaradend spit medzi kore$pondenciu
kvoli tomu, Ze Lacko listy sekunddrne vyuzival na pisanie pozndmok bibliografickej po-
vahy, pripadne si zaznamendval tituly, ktoré zaslal na Slovensko.?! Mnohokrit komuni-
koval so zahrani¢nymi dradmi, spolkami, spolo¢nostami, univerzitami, univerzitnymi
pracovnikmi a vysokymi cirkevnymi hodnostdrmi a v tychto pripadoch bolo nickedy
zlozité ndjst hranicu, krord oddeluje sikromn postu od tradnej. Tu obcas pomohlo, ze
pisatel listu uviedol evidenéné &islo (spisu). Za zmienku stoji aj z formdlneho hladiska
a na prvy pohlad badatelnd vysokd troven pisomného styku vo vtedajsom ,zdpadnom
svete“. Pomerne ¢asto, az Standardne sa pouzival kvalitny ru¢ny papier aj v listoch pisa-
telov, ktori v spoloc¢enskom rebricku nemali status vyznamnej osoby. Velmi vkusnd a az
do dnesnych c¢ias inSpirativna je aj predda¢ v zdhlavi. Kazd4 zo skupin, do keorych je
kore$pondencia rozdelend, méd pocetné zastipenie. Plati to o rodinnej kore$pondencii,
pri ktorej je vo viacerych pripadoch zlozité urcit jedného odosielatela, pretoze na jeden
list pisali aj traja pribuzni, a takisto o cudzej a vlastnej koreSpondencii. Bandlne nieke-
dy pdsobi otdzka, v akej podobe zapisat do inventdra meno pisatela listu. T4 istd osoba
sa raz podpisala slovenskou, inokedy anglickou formou svojho mena. Taky je pripad
Jana Stefanova alias Johna Stephanova alebo Bohu$a Zvr$kovca, divadelného reziséra
a pracovnika Rddia Slobodnd Eurépa, v zahrani¢i zndmeho pod umeleckym menom
Bohus Z. Rawik. Kuriézny je pripad v dvoch listoch, ked pisatelka listu napisala svoje
priezvisko pisacim strojom Zimmermanovd a nad to sa rukou ¢itatelne podpisala ako
Cimermanova.

Ako bolo uz viackrdt spominané, najrozsiahlejsi je fond zakladatela centra Micha-
la Fedora. Povaha jeho civilného zamestnania (knihovnik, historik), vztah k pisomnym
prametiom aj jeho duchovné povolanie ho disponovali k formovaniu a vytvdraniu urditej
$truketry vlastnych dokumentov osobného, dradného, literdrneho a vedeckého charakteru.

20 Druhy exempldr je uloZeny v Orszdgos Széchényi Kényvtdr v Budapesti. O zachovani dalsich vytlackov nie je ni¢
zndme.

21 O tejto jeho aktivite vedela aj $tdtna bezpe¢nost, naprick tomu M. Lacko posielal na Slovensko obrovské mnozstvd
knih, &asto vsak cez Polsko a Madarsko.
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V 90. rokoch zil v budove, ktord aj historicky patrila jeho reholi*? a v ktorej ostala ulozend
jeho osobnd pozostalost. Fedor si podstatnt ¢ast svojich pisomnosti odkladal do osobitnych
obalov podla tém. Bude to este tlohou preverovania, ale uloZené rukopisy v prevaznej vic-
$ine pripadov nie st kompletné, st to fragmenty, neohranicené ¢asti, alebo kapitoly (budu-
cich publikovanych) knih. Sty jeho price bol dovodom zachovania, takmer vidy, viacerych
verzif rukopisov, ale i pozndmok k nim. Napriek tomu, Ze asi od konca 60. rokov pisal aj
oby¢ajné pozndmky na pisacom stroji, ich obsahovd i formdlna strdnka je takd typickd pre
jeho osobu, Ze ulah¢uje pracu pri identifikdcii mnohych jednotlivin, roztratenych po celom
sibore zachovanych archivnych dokumentov centra spirituality. Pre Gvodné state a zdvery
knih pouzival skoro vidy rovnaké slovné spojenia, charakreristickd a pre Citatela ndroénd je
jeho stylizdcia textu s ¢astym pouzivanim pomldick. Pozndmky s osobitym $tylom si dokdzal
pisat na velké mnozstvo malych kiiskov papiera (aj stovky kusov k jednej téme), kroré potom
zvykol nalepovat na papier $tandardného formdcu a opravovat tym povodnu cast vlastného
textu. Obsah pisomnosti v obaloch pre jednotlivé témy casto nebol jednotny, ¢o bolo sp6-
sobené podobnostou tém jeho vedeckej préce. Napriklad pozndmky k rukopisom, kroré sa
tykali v§eobecnych tém slovenskych gréckokatolikov, stali sa neskér stcastou tém o sv. Cy-
rilovi a Metodovi, alebo pozndmky o histdrii slovenskych jezuitov boli pouzité k émam
o troch kosickych muéenikoch (dvaja z nich boli jezuiti). Krdtko po smrti Michala Fedora
bola zostavend knizka bio-bibliografického charakteru,” v ktorej sa vo viacerych pripadoch
nespravne pristdilo autorstvo niektorych pisomnosti M. Fedorovi. Bol to dosledok vyuzi-
vania eSte neroztriedeného a nespracovaného archivneho materidlu jeho osobného fondu.
Spracovanie takéhoto fondu si vyzaduje ststredent a preciznu prdcu, pri krorej odborny
pracovnik musi posadit, okrem iného, prislusnost kazdej jednotliviny ku skupine v rdmci
$trukedry fondu a, prirodzene, najpry, ¢i posudzovand jednotlivina je vobec sticastou fondu
povodcu. Zvl4st opatrny musi byt spracovatel pri triedeni takého nechomogénneho materi-
4lu, aky bol dany na spracovanie v centre spirituality.

I ked je osud archivnych dokumentov, ulozenych v kosickom centre spirituality, neisty,
zdmerom je spracovat ich takym spdsobom, aby splitali vietky poziadavky, ktoré sa vyzaduji
pri spracovévani osobnych fondov v Stdtnych a verejnych archivoch. Vysledkom spracova-
nia bude inventdr s parametrami, ktoré s samozrejmou stdastou tejto archivnej pomocky
v spomenutych institdcidch.

Die Inventarisierung der personlichen Archivbestinde im Zentrum
der Spiritualitit Ost-West von Michal Lacko

Das Zentrum der Spiritualicit von Michal Lacko mit Sitz in KoSice ist eine forschungs-
wissenschaftliche Arbeitsstitte der Theologischen Fakultit in Bratislava, der Universitit in
Trnava und gleichzeitig Eigentum und ,Apostelwerk® des Jesuitenordens in der Slowakei.
Das Zentrum besitzt keine eigene Registratur und auch keine Rechtssubjekeivitit, und aus

22 Budova s kaplnkou (od roku 2009 kostolom) bola dokonéend v roku 1937. Predtym pozemky pod stavbou patrili
kosickému biskupstvu a rozprestierali sa na nich zdhrady. KRAPKA — MIKULA, Dejiny Spolocnosti Jezisovej na Slo-
vensku, s. 359 — 360.

23 SABADOSOVA, Zivot a dielo Michala Fedora. Persondina bibliografia, 123 s.
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diesem Grund kann ihm kein Einverstdndnis zur Errichtung eines Archivs erteilt werden.
Trotzdem werden hier wertvolle Archivalien vom 15. bis zum 20. Jahrhundert aufbewahrt.
Etwa drei Viertel der Dokumente sind personliche Archivbestinde von tiberwiegend Jesui-
tenpersonlichkeiten des 19. und 20. Jahrhunderts, deren Leben oder Titigkeit auch die
Slowakei betroffen hat. Die Archivbestinde haben einen vielfiltigen Inhalt und einen un-
terschiedlichen Umfang. Die Problematik der Bearbeitung liegt in der Art und Weise, in
der die Archivbestinde zwecks Aufbewahrung in die Arbeitsstitte kamen. Viele von ihnen
wurden nimlich aus dem Archivbestand des Jesuitenarchivars Stefan Kramdr ausgegliedert,
der verschiedene Schriftstiicke aus mehreren Jesuitenarchiven genutzt oder sich ausgeborgt
hat. Eine Rekonstruktion des Ursprungs der Einzelstiicke und Schriftstiickbestinde, die
den Inhalt seines eigenen personlichen Archivbestandes bilden, wiirde sehr viel Zeit in An-
spruch nehmen und wire auch aus methodologischer sowie theoretischer archivischer Sicht
schr aufwendig. Das vollstindigste Material stellt der Archivbestand des Zentrumsgriin-
ders, Bibliographen, Bibliothekars und Kirchenhistorikers Michal Fedor dar. Zur biogra-
phischen Forschung eignen sich auch die Archivbestande der Jesuiten Michal Lacko, Stefan
Kramdr, Oskar Formdnek, aber auch der Laien, des Gymnasialprofessors in Bratislava Edu-
ard Krajndk, oder des Dozenten fiir Mathematik an der Technischen Universitit in Kosice
Karol Recicar.
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Osobné fondy a pozostalosti v Krajinskom archive
Madarského nirodného archivu

Veronika Keresztes

Madarskd archivna terminoldgia, na rozdiel od slovenskej archivnej terminolégie,
pouziva stcasne termin osobny fond aj pozostalost. Tieto terminy vo svojom archivno-
-terminologickom lexikdne z roku 1982 definoval archivny teoretik Gy6z8 Ember nasle-
dovne: ,Pozostalost je sthrn archivnych dokumentov, kroré boli v majetku a v tschove
jednej osoby, ktoré po sebe po svojej smrti zanechala.“ Pod jednotny termin pozostalost
zahriiyje tri typy fondov:

1. Organickd pozostalost (= osobny fond) je fond, ktory obsahuje archivne dokumen-
ty, krorych proveniencia je totoznd, ¢ize vSetky dokumenty obsiahnuté vo fonde
pochddzajt z ¢innosti jednej osoby.

2. Zmiesana pozostalost obsahuje dokumenty roéznej proveniencie. Okrem dokumen-
tov obsiahnutych v osobnom fonde obsahuje aj také, kroré pévodca pocas svojho
zivota zozbieral, napr. zbierku armdlesov.

3. Zbierka obsahuje dokumenty réznej proveniencie, ktoré zozbierala jedna osoba.!

V Krajinskom archive Madarského ndrodného archivu v Budapesti (MNL — OL) je
aplikovand terminolégia uvddzand Gyézém Emberom v pozmenenej podobe a pozosta-
losti, osobné fondy a zbierky sa nedefinuju len ako fondy 0s6b, ktoré uz nezija. Prvy typ
pozostalosti (organickd pozostalost) sa oznacuje ako osobny fond a zmie$and pozostalost
sa oznacuje terminom pozostalost. Osobné fondy a pozostalosti v Krajinskom archive
Madarského ndrodného archivu st v rdmci tektoniky fondov archivu za¢lenené do Sekcie
P. Tektonika fondov Krajinského archivu, ktord je s men$imi zmenami pouzivand dodnes
— za¢lenenie fondov do sekcif A — X — bola vytvorend v roku 1959, v ¢ase ked bol gene-
ralnym riaditelom Krajinského archivu uz spominany Gy6z8 Ember.?

Sekcia P v sebe zahriiuje predovsetkym rodinné fondy, osobné fondy a pozostalosti,
fondy spolkov a zdruZzeni, ale aj fondy zdkladin, fondy reholi politickych strdn a instittcii.
Pocas reorganizdcie sekeii P a R v Krajinskom archive v roku 2009° boli mnohé fondy
nachddzajtice sa v sekeii R (zbierka pomohdéskych pisomnosti) preskiimané a preradené
do sekcie P. Prave osobné fondy a pozostalosti tvorili vyznamnu ¢ast presunutych fondov.
Pri tejto prilezitosti sa zmenil aj ndzov niektorych fondov, kedze sa zacali strikene pouzivat
terminy osobny fond, pozostalost a zbierka. Kym osobny fond a pozostalost, ako sme uz
spominali, st zaradené do sekcie B, zbierka zostala nadalej za¢lenend do sekcie R.

Mnohé pozostalosti, kedZze obsahuji okrem archivnych dokumentov vztahujtcich sa
priamo na pévodcu aj pisomnosti vztahujice sa na rodinnych prislusnikov, spribuznené
rodiny a rodinné majetky, by bolo mozné povazovat aj za rodinné — rodové fondy. Tu je
vsak potrebné zdéraznit, ze dokumenty obsiahnuté v pozostalostiach sa do fondu dostali

1 EMBER, Gydz8. Levéltdri terminoldgiai lexikon. Budapest : Akadémiai Kiadd, 1982, s. 98 - 103.

2 BUZASI, Jénos (ed.). A Magyar Orszdgos Levéltdr fondjainak és dllagainak jegyzéke. 1. zv. Budapest : Magyar Orszd-
gos Levéltdr, 1996, s. 4 — 9.

3 Magyar Orszdgos Levéltdr Budapest, spis ¢. 6258/2009 Preskimanie sekcii P a R(P és R szekcidfeliilvizsgdlata, pro-
filtisztitds).
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v prvom rade vyskumnou, zberatelskou a podobnou ¢innostou, teda aktivitami pdvodecu
fondu a netvorili predtym stcast rodovych archivov, respektive neboli len sthrnom pi-
somnosti, ktoré poévodca zdedil ¢i prevzal po predkoch.

=3

Charakteristika osobnych fondov a pozostalosti Krajinského archiva

Rozsah fondov v beznych metroch

Archiv md v stéasnosti* v evidencii 144 osobnych fondov a pozostalosti. Vi¢sina
z nich je pomerne malého rozsahu, viac ako polovica z nich nedosahuje ani jeden bm.
Priemerny rozsah tychto fondov je len okolo 1,8 bm. Medzi najrozsiahlejsie fondy patri
osobny fond archivéra a historika Gyéz8a Embera (1909 — 1993), ktory md 29,69 bm.
Tento fond obsahuje v prvom rade pisomnosti z jeho tGradnej ¢innosti (v Madarskom
krajinskom archive pdsobil 44 rokov, z toho 29 rokov bol jeho generdlnym riaditelom),
pisomnosti z jeho pdsobenia ako archivdra, historika, ¢lena Madarskej akadémie vied,
univerzitného uditela, ¢lena redakénych rdd odbornych ¢asopisov a pod. Vyznamnu cast
fondu tvoria rukopisy diel, $tadif a lektorské posudky (priblizne 70 skatdl). Fond obsa-
huje aj pomerne rozsiahlu dokumentdciu zo zahrani¢nych $tudijnych ciest, archivnych
podujati a kongresov. Pisomnosti osobného charakteru (vymenovania, ¢lenstva v spol-
koch a zdruzeniach, vyznamenania, plakety a pod.) st v tomto fonde obsiahnuté len vo
velmi malej miere. Kedze osobny fond Gydézéa Embera v prvom rade dokumentuje jeho
tradnd a vedeckd ¢innost, mnohé pisomnosti zahrnuté v jeho osobnom fonde, napr.
v skupine dokumentov, ktoré sa tykaja jeho ¢innosti v archive (pldny, ro¢né vyhodno-
covacie sprdvy, organiza¢né poriadky, rozpocty a iné), by v zmysle proveniencie mali byt
ulozené v sekcii Y, vo fonde samotného Madarského krajinského archivu. Podobne aj
mnohé z dokumentov tykajuicich sa jeho ¢innosti v Madarskej akadémii vied by mohli
byt ulozené v archive akadémie.

Dalsim rozsiahlym fondom je pozostalost spisovatela, archivira, ale aj politika Nan-
dora Gorzda (1890 — 1969), ktory md rozsah 17,64 bm. Materidly obsiahnuté v tomto
fonde odrdzajui osobny a rodinny zZivot N. Gorzda, zivot rodinnych prislusnikov (doku-
menty k dejindm rodu, dokumentdcia k $lachtickému pévodu, rodinné fotografie atd.),
jeho spisovatelskt ¢innost (rukopisy vydanych i nevydanych diel, recenzie a pod.), ako
aj jeho posobenie vo verejnom Zivote (pisomnosti stvisiace s jeho ¢innostou v réznych
spolkoch a v politickej strane Polgdri Demokrata Pdrr — Obéianska demokratickd strana)
a napokon aj jeho podnikatelska ¢innost.

Medzi rozsiahle fondy zaradujeme aj pozostalost komunistického politika, minis-
tra a premiéra Gyulu Kiéllaiho (1910 — 1996), ktory md 14,5 bm, av$ak zatial nebol
spristupneny pre verejnost. Spomedzi osobnych fondov a pozostalosti viaceré este nie
je dnes mozné volne Studovat bez obmedzeni. Obsahuji totiz mnozstvo osobnych tda-
jov,? respektive niektoré osobné fondy a pozostalosti st v archive ulozené ako depozit
a je ich mozné $tudovat len so stthlasom povodcu alebo jeho potomkov ¢i zdstupcov
pdvodcu.

Stav na zaciatku roka 2017.

5V zmysle zdkona o ochrane osobnych tdajov archivne dokumenty obsahujtice osobné tdaje je mozné volne studovat
az 30 rokov po umrti dotknutej osoby. Ak ddtum tmrtia nie je zndmy, dokument sa spristuptiuje po uplynuti 90
rokov od narodenia dotknutej osoby, respektive ak nie je zndmy ani ddtum narodenia, dokument sa stdva volne
pristupnym po 60 rokoch od jeho vzniku. Pred uplynutim ochrannych lehét je dokument mozné studovat len s oso-
bitnym povolenim. A Magyar Nemzeti Levéltdr kutatdsi szabdlyzata [online][cit. 2017-05-15]. Dostupné na: <htep://
mnl.gov.hu/kutatasi_szabalyzat_mnl>
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Casovy rozsah

Casovy rozsah uvidzany pri osobnych fondoch a pozostalostiach Krajinského archivu je
13 — 21. storodie. Dokumenty vydané do roku 1526 vsak boli z fondov vy¢lenené a zara-
dené do sekcie Q — zbierky predmohdéskych pisomnosti. Vidsina osobnych fondov a po-
zostalosti sa vztahuje na povodcov zZijacich v 20. a 21. storodi a viac ako polovica fondov
obsahuje len pisomnosti z 20. a 21. storodia. Priblizne 60 fondov obsahuje aj dokumenty
alebo odpisy dokumentov star$ich ako z 20. storodia, hlavne z 19. storodia.

Sposob nadobudnutia

Osobné fondy a pozostalosti, ktoré sa nachddzaji v Krajinskom archive, sa do archivu
dostali darom, kiipou, prevzatim z inych, hlavne kuledrnych a vedeckych insticacii (Magyar
Tudomdnyos Akadémia IMadarskd akadémia vied/, Nemzeti Miizeum /Ndrodné mizeum/®
a pod.), alebo vy¢lenenim z inych fondov (z inych sekcii) archivu. Pri niektorych fondoch
starS$icho povodu nie je mozné zistit spdsob nadobudnutia. Pri fondoch mnohych archi-
vérov, ktori posobili v Krajinskom archive, ich zdklad éasto tvoria pisomnost, ktoré po
sebe po odchode zanechali vo svojich kanceldridch. Niektoré fondy sa do archivu dostali
postupne vo viacerych fizach a rozli¢nymi spésobmi nadobudnutia. V stiasnosti sa fondy
(aj osobné fondy) archivu rozsirujt i vdaka projektom zameranym na zmapovanie a daro-
vanie archivnych dokumentov” a akvizi¢nej ¢innosti archivu zameranej nielen na ziskavanie
potenciondlnych darcov pisomnosti, ale aj pravidelné sledovanie pondk aukénych domov
a antikvaridtov. Krajinsky archiv sa zaujima v prvom rade o osobné fondy politikov, verej-
nych ¢initelov, archivérov, historikov, vyznamnych a zndmych osobnosti, dalej o také osobné
fondy a pozostalosti, ktoré umoznujui vyskum uréitej tematiky — problematiky, respektive
vhodne odrézaji dobu, v ktorej vznikli a dopliiuji pramene uchovdvané v inych fondoch,
¢ize maju dokumentdrnu — historickd hodnotu.®

Pévodcovia fondov

Povodcov osobnych fondov a pozostalosti mozno rozdelit podla povolania, oblasti poso-
benia a charakteru pisomnosti fondu do niekolkych kategdrii, pricom najéastejsie sa vysky-
tujlice st povolania uvddzané v tabulke’ (na nasledujtcej strane).

Najviac povodcov osobnych fondov a pozostalosti (priblizne 25 %) mozno zaradit me-
dzi archivdrov, historikov, genealdgov ¢i laikov zaoberajucich sa histériou a genealdgiou.
Dalsiu pocetnti skupinu tvoria politici a emigranti, tieto dve skupiny viak nie je mozné
presne ohranicit, pretoze sa do velkej miery prelinaji. Advokdd, prévnici a Gradnici tvoria
tiez vyznamnu Cast pdvodcov tychto fondov.

6 Zdklad sekcie R, z ktorej bolo mnoho fondov presunutych do sekcie P (medzi nimi aj osobné fondy a pozostalosti),
tvoria fondy, ktoré boli pévodne ulozené v Archivnom oddeleni Madarského ndrodného muzea (Magyar Nemzeti
Muizeum Levéltdri Osztdlya). Fondy archivneho oddelenie muzea boli v roku 1927 premiestené do budovy Krajin-
ského archivu (na adresu Bécsi Kapu tér) a v roku 1934 sa tieto stali sucastou fondov krajinského archivu. Mnoho
z tychto fondov bolo viak v ddsledku vojnovych udalosti v roku 1945 tplne alebo &iasto¢ne znicenych.

7 Napriklad projekty Mikes Kelemen (cielom je ziskavanie dokumentov madarskej diaspéry v zahraniéi), Bévilé Tor-
ténelem — Rozsirujuce sa dejiny (viac o projekte v prispevku Gyérgya Laczlavika Séria podujati ,,Rozsirujuce sa deji-
ny". Skisenosti zhromazdovania stkromnych pisomnosti v Krajinskom archive Madarského ndrodného archivu za
ostatnych 15 rokov na strandch 154 - 163 tohto zbornika), atd.

8 Nicktoré osobné fondy vyznamnych os6b pracovnici Krajinského archivu odporicaji ulozit v kultirnej ¢i vedeckej
institacii, krord sa Specifikuje na dokumenticiu ¢innosti charakteristickt aj pre pévodcu a ststreduje sa na akviziciu
materidlov zodpovedajucich charakteru pisomnosti v osobnom fonde. Napriklad fondy spisovatelov odportcaju
ulozit do Petdfiho literdrneho muzea (Petdfi Irodalmi Miizeum) a pod. Snazia sa pritom zabrénit uloZeniu osobného
fondu jedného pdvodcu v dvoch a viacerych instittcidch.

9V tabulke uvedené tdaje st len orienta¢né. Niektorych pévodcov mozno zaradit aj do viacerych kategorii.
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el
Povolanie %
(v pripade vystahovalcov sa uvddza emigrant namiesto povolania)
Archivdr, historik, genealdg 25,7
Politik 10,7
Advokit, pravnik 7,8
Emigrant 7,8
Médid (novindr, rozhlasovy redaktor) 7,8
Uradnik 7,1
Vojak 4,1
InZinier 3,6
Cirkevny predstavitel 3,0
Lekar 2.4
Utitel, akademik 2.4
Obchodnik, podnikatel 1,1
Umelec (sochdr, maliar a pod.) 1,1
Iné 13,8

Spraciivanie a spristupriovanie osobnych fondov a pozostalosti

Kedze kazdy osobny fond (pozostalost) je svojim obsahom aj charakterom velmi in-
dividudlny, sposob spractvania a spristupniovania tychto fondov je vo velkej miere zdvisly
od pévodcu a od charakteru pisomnosti obsiahnutych vo fonde. Strukttru fondu ¢asto
ovplyviluje aj sposob nadobudnutia (nadobudnutie vo viacerych fizach, v réznych ¢asovych
obdobiach, ¢ize, ked sa uz spracovany fond rozsiri o dalsie archivne dokumenty), respektive
pri niektorych fondoch struktiru fondu vytvoril uz samotny pévodca. I ked archiv nemd
vypracované osobitné smernice na spractvanie tychto typov fondov, pri mnohych fondoch
mozno badat urdité spolo¢né znaky. Struktira fondu je najéastejsie vytvorend zalenenim
dokumentov do urcitych vecnych skupin a skupin podla typu dokumentu:

1. Pisomnosti osobného charakteru (vypisy z matrik, rozne doklady /najcastejsie cestov-
né/, vysveddenia, vyznamenania atd.).

2. Pisomnosti tykajtce sa rodiny, rodinnych prislusnikov (vypisy z matrik, rézne dokla-
dy a Casté st aj rozne zdznamy genealogického charakeeru).

3. Pisomnosti tykajice sa rodinnych majetkov (hlavne pisomnosti majetkovo-pravneho
charakteru, ¢asté st pisomnosti staricho datovania).!

4. Pisomnosti tykajice sa ¢innosti pévodcu, pricom tu rozliSujeme pisomnosti:

a) z Gradnej ¢innosti (napr. advokdti — pisomnd dokumentécia sporov, ktoré pocas svojej
advokdtskej praxe riesili; predsedovia a ¢lenovia réznych spolkov, zdruzeni, organizi-
cif — dokumenty z ¢innosti tychto intitdcif; podnikatelia — pisomnosti dokumentu-
juce podnikatelska ¢innost — Gcty, vykazy atd.).

b) z netradnej ¢innosti (napr. historici, archivéri, genealégovia) — odpisy, képie ori-
gindlnych archivnych dokumentov, pozndmky z vyskumov a rézny dokumentaény
materidl (napr. genealogické tabulky, pozndmky ku kultdrnym pamiatkam a arche-
ologickym nélezom, zbierky erbovych vyobrazeni atd.), rukopisy vydanych, ale aj

10 Prvé az tretia vecnd skupina byva Casto spojend aj do jednej vecnej skupiny.
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neuverejnenych diel, no nachddzame tu Casto aj origindlne dokumenty starsicho da-
tovania.

4. Kore$pondencia — vo vicsine pripadov je ¢lenend podla odosielatelov. Pri verejnych
¢initeloch, hlavne emigraénych politikoch, tvori tdto skupina pisomnosti ¢asto drviva
vad$inu ich fondov.

5. Fotodokumenticia (hlavne rodinné fotografie).

Spomedzi osobnych fondov a pozostalosti sme vybrali pozostalosti Siestich 0sdb, ktoré

mozu byt svojim obsahom zaujimavé aj pre slovenskych archivdrov a bidatelov, kedze obsa-
huju aj archivne dokumenty vztahujtce sa k dejindm tzemia dne$ného Slovenska.

Pozostalost Ivina Nagya (1528 — 1899)

Pozostalost Ivina Nagya (1824 — 1898) zndmecho uhorského genealéga, heraldika
a historika, autora trindstzvizkového diela s ndzvom Magyarorszdg csalddai czimerekkel és
nemzedékrendi tablikka (Rodiny Uhorska s ertbmi a genealogickymi tabulkami)," kroré
patri dodnes k zdkladnej genealogickej literatire, je obsiahnutd v piatich $katuliach nad-
$tandardného formatu. Do Krajinského archivu sa dostala v 40. — 50. rokoch 20. storoéia
prevzatim z Madarského ndrodného muzea a pravdepodobne v dvoch fizach, kedze ¢ast ar-
chivnych dokumentov (1 balik) bola zaradend do sekcie P a druhd ¢ast (5 balikov) do sekcie
R (R 283), do oddelenia pisomnosti vydanych po roku 1526. Pri spracovévani fondu boli
v roku 1974 obe Casti spojené a zaclenené do sekeie R. V roku 2009 bola celd pozostalost
preradend do sekcie P, medzi osobné fondy a pozostalosti, kde sa nachddza pod ¢islom P 509.

Prvi ¢ast fondu tvoria archivne dokumenty, ktoré sa tykaji priamo rodiny Nagy — pi-
somnosti osobného charakeeru, koreSpondencia, ale aj pisomnosti z Gradnej ¢innosti tych
prislusnikov rodiny, keori zastdvali tradné funkcie (napr. Alajos Anzelm Nagy bol advoks-
tom Novohradskej stolice, Ferenc Nagy /1788 — 1843, otec Ivina Nagya/ bol uradnikom
a archivirom Novohradskej stolice). Dalej nasledujii dokumenty tykajice sa priamo Ivina
Nagya (matri¢né vypisy, vysvedéenia, pasy, vyznamenania, dokumenty stvisiace s jeho ad-
vokdtskou praxou a vedeckou ¢innostou) a pisomnosti vztahujice sa na rodinny majetok
v obci Horpdcs. Dalsiu ¢ast fondu tvoria dokumenty tykajtice sa rodiny jeho manzelky Md-
rie Csatd a pisomnosti spribuznenych rodin zo strany manzelky alebo matky (rodiny Geb-
hart, Gelle, Urbdnyi, Walter) alebo dalsich vzdialenejsich spribuznenych rodin. Vo fonde
je na koniec zaradend zbierka archivnych dokumentov zo 16. — 19. storoc¢ia ¢lenend podla
mien rodin.

Pozostalost Michala Barnu (1411 — 1887)

Michal Barna (1810 — 1888) pochddzal zo zemplinskej vetvy rodu Barna, ktorého kore-
ne siahaji do obce Meliata v Gemersko-Malohontskej stolici. Bol advokdtom katolickeho
kléru Zemplinskej stolice, tabuldrnym sudcom viacerych stolic, predsedajicim prisediacim
cisdrskej a krdlovskej stidnej stolice, od roku 1856 finanénym referentom v Kosiciach, advo-
kétom a uhorskym krélovskym prokurdtorom. Zaoberal sa genealdgiou a histériou. K jeho
najvyznamnejsim dielam patri Magyarorszdg nemes csalddjainak genealdgidia (Genealdgia
uhorskych $lachtickych rodin)," keord mé 21 zvizkov a popisuje vSetky vyznamnejsie uhor-
ské $lachtické rody a rodiny.

11 NAGY, Ivén. Magyarorszdg csalddai czimerekkel és nemzedékrendi tdblikkal I. — XIII. Pest, 1857 — 1868.
12 BARNA, Mihaly. Magyarorszdg nemes csalddjainak genealdgidja 1. — XXI. Budapest : Magyar Nemzeti Mzeum, 1894
—1898.
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Jeho fond m4 rozsah 1,13 bm. V roku 1894 ho kdpou od viedenského antikvdra
S. Kendeho ziskalo Madarské ndrodné miizeum, kroré fond neskér odovzdalo Krajinskému
archivu. Fond obsahuje pisomnosti osobného charakteru, dokumenty vztahujice sa na rod
Barna a dalsie rody, keoré vlastnili majetky v obci Kozmén. Fond obsahuje aj pisomnosti
stvisiace s jeho dradnou ¢innostou, no hlavne dokumenty, ktoré zozbieral ako nadsenec
genealdgie a histérie. Fond je ¢leneny na série (sorozaz) a v rdmci nich st vytvorené vecné
skupiny (vecne, obsahovo strodé skupiny — #ézel):
I. séria: pisomnosti vztahujice sa k jeho osobe
1. osobné dokumenty
2. dokumenty, ktoré vznikli z jeho advokdtskej ¢innosti, respektive korespondencia
tradného charakeeru
I1. Dokumenty vztahujtce sa na rodinu Barna
III. Dokumenty spribuznenych a inych rodin
IV. Dokumenty vztahujtce sa na obce zo Zemplinskej, Abovskej, Saboléskej, Satmdr-
skej a Berezskej stolice
V. Rdzne dokumenty — pisomnosti réznych panstiev a rodov zo Zemplina a Abova

=3

Pozostalost Odéna Boncza (19. — 20. storodie)

Odon Bonez (1858 Komdrom — 1928 Budapest) pochddzal zo $lachtickej rodiny Bonez,
ktord vlastnila majetky v Komdriianskej stolici, v obci Dvory nad Zitavou. Bol pravnikom,
historikom a ministerskym radcom ministra kultu a skolstva (Vallds- és Kozoktatdsiigyi mi-
nisztérium), zaujimal sa aj o genealdgiu, heraldiku, archeoldgiu a etnografiu. Rozsahom
mald pozostalost (0,2 bm) Odéna Boncza obsahuje v prvom rade archivne dokumenty
stvisiace s jeho netradnou ¢innostou — dokumenty, pozndmky, zdznamy nazhromazde-
né pri jeho historickych, genealogickych a dalsich vedeckych vyskumoch. Zaujimavé st
hlavne né¢rty a opisy uhorskych hradov a zdmkov (usporiadané podla stolic a v rdmci nich
vabecednom poradi), kpie — prepisy starych inventdrov hradovazdmkov (zvi¢sazo 17. - 18.
storodia), rézne pozndmky archeologického, etnografického charakeeru (opisy a kresby ode-
vov, zbrani atd.), nd¢rty pecati (krdlovien, vojvodov, slachticov) a pod. Pisomnosti osob-
ného charakteru a dokumenty tykajice sa rodiny st vo fonde zastipené len v malej miere.

Hrad Zborov (zdroj: MNL - OL, sign. P 62-1-54-Nr. 1)
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Hrad Pajstin (zdroj: MNL — OL, sign. P 62-1-46-Nr. 4)
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Schematickd kresba Pajstinskeho hradu a umelecky opracovanych kamennych ¢ldnkov
(zdroj: MNL - OL, sign. P 62-1-46-Nr. 3)

Perokresba jedného z kastielov v Liptovskej Stiavnici s pédorysom a dalsimi interiérovymi detailmi
(zdroj: MNL - OL, sign. P 62-1-42-Nr. 7)
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Kastiel Antona Rakovského v Liptovskej Stiavnici (zdroj: MNL - OL, sign. P 62-1-42-N. 8)

Pozostalost Daniela Szontédgha (1708 — 1863)

Daniel Szontdgh (1808 Ziskalie, ¢ast Dolného Kubina — 1867 Trnava) zastdval viaceré
funkcie v Oravskej stolici. Bol notdrom, advokdtom, hlavnym sliznym, radcom stdnej
stolice v Dolnom Kubine, dalej predsedom urbdrskej stidnej stolice v Trendine a napokon
od roku 1861 pdsobil v Trnave ako prisediaci Preddunajskej distriktudlnej stdnej tabule.
V roku 1861 ziskal aj titul krdlovského radcu. Bol predsedom a zakladatelom vedeckej spo-
lo¢nosti posobiacej pri Caplovi¢ovej kniznici v Dolnom Kubine. Zaujimal sa aj o histériu,
hlavne genealégiu. Spolupracoval s Ivdnom Nagyom a poskytol mu tdaje ziskané z archivov
v Oravskej a Trencianskej stolici.

Fond s rozsahom 0,28 bm obsahuje pisomnosti z 18. — 19. storoc¢ia. Podstatnd ¢ast
fondu tvoria pisomnosti, zéznamy, genealogické tabulky k histérii rodov a rodin Oravskej
stolice, dalej képie, prepisy dokumentov a pozndmky k dejindm Oravy, ale aj k dejindm
stoli¢nej pecate, k dejindm dedi¢ného richtdrstva na Orave, Spisi a v Trendianskej stolici.
Zbieral tdaje k vydaniu monografie o dejindch Oravy a zaoberal sa aj dejinami evanjelickej
cirkvi na Orave. Dalsiu skupinu archivnych dokumentov v jeho fonde tvoria dokumen-
ty spojené s jeho ¢innostou a predsednictvom vo vedeckej spoloc¢nosti pdsobiacej popri
Caplovicovej kniznici (Statdr, zdpisnice, koreSpondencia a i.) i pisomnosti stvisiace s jeho
tradnou dinnostou v Oravskej stolici. Dokumenty osobného charakteru st zastipené len
v malej miere. Fond obsahuje nickolko dokumentov tykajucich sa rodiny Szontdgh a kores-
pondenciu Daniela Szontdgha s jeho manzelkou.

Pozostalost Andora Telekiho (1556 — 1977)

Pozostalost Andora Telekiho (1902 Cluj-Napoca — 1978 Buenos Aires) s rozsahom
1,63 bm je vysledkom vyskumnej a zbierkotvornej ¢innosti povodcu zameranej na deji-
ny a genealdgiu rodiny Teleki a spribuznené rodiny. Fond obsahuje okrem zozbieranych
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Sprdva o stave $kél v hornom obvode Oravskej stolice (zdroj: MNL — OL, sign. P 642-5-Nr. 1)
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informicii aj origindlne dokumenty zo 16. — 20. storo¢ia. Najcennejsou castou fondu
je 39 privilegidlnych listin (armdlesy, darovacie listiny, doktorské diplomy a i.) ziska-
nych kdpou, ako aj pisomnosti genealogického charakeeru zo zbierky Janosa Esterhdzyho
a povodnad aristokratickd kore$pondencia. Medzi archivnymi dokumentmi spribuzne-
nych rodin nachddzame napr. pisomnosti rodu Bénfly (lu¢eneckej /1578 — 1916/ a lend-
vaiovskej vetvy /Lendva — obec v Slovinsku/), Cserényi, Eszterhdzy. Medzi dokumentmi
rodiny Banfly st aj zdznamy vztahujice sa na panstvo a hrad Beckov (napr. dohoda medzi
Kristofom Bédnffym a rodinou Pongricz ohladne hradu Beckov z roku 1628, sign. MNL
- OL, P 1881 - 15).

Povysenie Frantiska Szluhu za baréna
Karolom Ill. v roku 1726 s detailom erbu
(zdroj: MNL - OL, sign. P 1881-1-24)

Pozostalost Egidia Rudnaya (1894 — 1944)

Pozostalost strojného inZziniera Egidia Rudnaya (nar. 1885, Nitra), prislusnika starého
starého uhorského rodu Rudnay z Nitrianskeho Rudna a Diviackej Novej Vsi (de Rudné
et Divékujfalu), z krorého pochddzal i ostrihomsky arcibiskup Alexander Rudnay, tvoria
hlavne archivne dokumenty z 19. — 20. storocia. Fond obsahuje dokumenty tykajice sa
nielen Egidia Rudnaya, ale aj jeho otca Belu Rudnaya (1857 — 1932; hlavného zupana,
hlavného policajného kapitdna v Budapesti a poslanca uhorského krajinského snemu)
a rodiny Rudnay. Nachddzaji sa tu dokumenty stvisiace s genealogickym vyskumom,
genealogické tabulky, dokumenty vztahujtce sa na rodové majetky v Nitrianskej zupe,
napr. Lomnica (dnes ¢ast Liestan), Bielovce, majer Bezndk a Dolné Zemberovce v Hon-
tianskej Zupe. Fond obsahuje aj doklady o podnikatelskej ¢innosti Egidia Rudnaya a je
bohaty aj na fotodokumenticiu (rodinné fotografie, fotoalbumy, fotografie velkostat-
kov). Archivne dokumenty obsiahnuté vo fonde, hlavne fotodokumentécia, znamenite
odzrkadlujt majetkové pomery a kazdodenny Zivot vyznamnej uhorskej $lachtickej rodi-
ny v prvej polovici 20. storocia.
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Rodovy majetok Rudnayovcov v Dolnych Zemberovciach Hospoddrstvo v Dolnych Zemberovciach
(zdroj: MNL - OL, sign. P 1728-18-Nr. 27) (zdroj: MNL - OL, sign. P 1728-18-Nr. 28)

Volby v Dolnych Zemberovciach v roku 1911,

ked za poslanca kandidoval Belo Rudnay
(zdroj: MNL - OL, sign. P 1728-18-Nr. 154)

Egidius Rudnay, 1938
(zdroj: MNL - OL, sign. P 1728-18-Nr. 67)
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Personliche Archivbestinde und Nachliisse im Landesarchiv
des Ungarischen Nationalarchivs

Die in den personlichen Archivbestinden und Nachlidssen im Landesarchiv des Un-
garischen Nationalarchivs enthaltenen schriftlichen Dokumente, sind sehr vielfiltig und
dokumentieren das politische, wirtschaftliche, kulturelle und religiose Leben Ungarns nach
1918. Die aus dem 19. Jahrhundert und dem Anfang des 20. Jahrhunderts stammenden
personlichen Archivbestinde und Nachlisse sind meistens personliche Archivbestinde und
Nachlisse von Notaren, Advokaten, aber auch bedeutenden Historikern oder Genealogen.
Unter den Archivbestinde aus dem 20. Jahrhundert, vor allem aus der zweiten Hilfte des
20. Jahrhunderts, befinden sich mehrere Archivbestinde von Historikern, Archivaren, oder
politischen Reprisentanten, sowie Persdnlichkeiten, die wihrend des Krieges, oder spiter,
nach der Revolution 1956 emigrierten. Die Archivbestinde (vor allem von Historikern,
Genealogen und Archivaren) enthalten oft Originale und Abschriften von Dokumenten
dlteren Ursprungs, einige von ihnen stammen sogar aus dem Mittelalter. Es handelt sich
in erster Linie um Dokumente vermdgensrechtlichen Charakeers, die die Vorginger der
personlichen Archivbestandsurheber betreffen, oder Dokumente, die sich auf verschiedene
historische und genealogische Forschungen bezichen.
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Osudy rodovych archivov v Madarsku po roku 1945
Gyorgy Racz

Madarsky krajinsky archiv prijal medzi rokmi 1945 — 1950 obrovské mnozstvo doku-
mentov zo sikromnych archivov. Velkd ¢ast pochddzala z opustenych a neskér zostdtnenych
archivov aristokratickych rodov, v mensej miere i$lo o archivy zruSenych reholi, spolkov ¢i
stkromnych o0s6b. Prispevok sa bude venovat tymto stivislostiam ako aj otdzkam a problé-
movym okruhom, ktoré ostali v danom obdobi nedoriesené. S niektorymi z nich sa dnes
archivdri musia vdZne zaoberat.

Krajinsky archiv a sitkromné archivy pred rokom 1945

Ked sa v roku 1874 vtedajsie Archivum Regni preorganizovalo a vznikol Krajinsky archiv,
prevlddol ndzor, Ze tdto institicia md zhromazdovat a uchovdvat iba pisomnosti pochddzaji-
ce z ¢innosti $tdtnych orgdnov a institdcii.! Stkromné archivy sa mali preberat iba v duchu
zdkona ¢. 45/1723, na zéklade ktorého mohlo dobové Archivum regnicolare preberat spisy aj
od stkromnych o0s6b, no s moznostou ich spitného navrdtenia vlastnikovi. V podstate islo
o depozity. Takto sa pred rokom 1900 dostali do Krajinského archivu archivy rodov Kegle-
vich, Thedke, Jekelfalussy, Csicseri, Mokcsay, Ujhelyi a Nagyidai, a stali sa tak zdkladom
pre vznik dnesnej fondovej sekeie ,,P”. Mnohé z nich zdroven vo velkej miere obsahovali
aj stredoveké listiny vydané pred rokom 1526. Inak stkromné pisomnosti iba zriedkakedy
zakotvili ako dary v Krajinskom archive. Prvé evidujeme az z rokov 1890 a 1894, o ¢om
sved¢ia dobové registratiirne denniky.

Tejto tlohy sa zhostilo skor Archivne oddelenie Ndrodného miuzea, kroré svoju tlohu
plnilo s mimoriadnym nasadenim po tom, ¢o sa do tejto institdcie dostal rozsiahly a bo-
haty rodovy archiv Kdllayovcov na podnet Vilmosa Fraknéiho (1875). Priklad Kallayovcov
onedlho nasledovali aj dalsie rody. Vyuzili pri tom legislativhu moznost stdleho depozi-
tu, pri ktorom predmetné pisomnosti netvorili uzavrety stibor, ale mohli byt dopliiované
i v dalsich rokoch. V muzejnej praxi vSak tento sposob depozitu nebol vzdy jednoznac-
ne interpretovany. Niekeoré pripady sa v evidencidch objavuji ako dary, iné ako obycajny
depozit. Viznym odbornym nedostatkom vtedajsich muzejnikov bolo, Ze pisomnosti po-
chddzajice od roznych rodov zaradili do jednotného chronologického sledu, ¢im sa vy-
raznou mierou narusil provenienény princip. Jeho spatmé uplatiiovanie, teda identifikdcia
dokumentov v pévodnom systéme zac¢lenenia, sa velmi stazilo. Spominané oddelenie miizea
bolo v roku 1926 presidlené do novostavby Krajinského archivu, no nie ako jeho stcast,
ale ako jeho podndjom. K zldceniu Archivneho oddelenia Ndrodného muzea s Krajin-
skym archivom doglo v roku 1934. Oddelenie obohatilo fondy archivu az 1 250 beznymi
metrami pisomnosti. Tymto zdedil Krajinsky archiv aj tlohu zhromazdovania rodovych
archivov. T4 od roku 1935 nabrala na svojej intenzite. Pocetnej$imi sa stali nielen dary
a ndkupy, ale aj depozity. Vznikla totiz spolo¢enskd objedndvka. Niekdajsie schudobne-
1¢ slachtické rody, ktoré opustali svoje vidiecke kurie a stahovali sa do miest, sa snazili

1 Uz aj pred spominanou reorganizdciou upozornovali vedci ststredeni pri Uhorskej akadémii vied na skuto¢nost
ohrozenia nielen §titom produkovanych pisomnosti, ale aj sikromnych archivov. BALAZS, Péter. Teleki Pl minisz-
terelndk kezdeményezése 1939-ben a magdnlevéltdrak helyzetének rendezésére: dokumentumok az 1947. évi XXI.
tc. elékészitésének torténetéhez. In Levéltdri Szemle, 1990, rod. 40, &. 3, s. 52 — 65.
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A csalddi levéltirak sorsa Magyarorszdgon 1945 utdn

Récz Gyorgy

A Magyar Orszigos Levéltdr 1945 és 1950 kozott hatalmas mennyiségti magénlevéltdri
anyagot fogadott be, amelyek legnagyobb része a kés6bb dllamositott csalddi levéltdrak anya-
gai voltak, kisebb résziik a feloszlatott szerzetesrendek, térsadalmi egyesiiletek, maganszemé-
lyek és gazdasdgi vallalatok anyagai. A cikk ennek a kériilményeit vizsgélja a csalddi levéltdrak
esetében és kitér arra is, hogy milyen megoldatlan problémdk halmozédrak fel az Ggynevezett
4llamositdsok sordn, amelyekkel napjainkban kell szembenézni a levéledrosoknak.

Az Orszigos Levéltdr és a maganlevéltarak 1945 elStt

Az Archivum Regni 1874. évi Orszdgos Levéltdrra torténd évi dtszervezésekor végiil
az az 4lldspont gybzedelmeskedett, hogy az 4j levéltdrnak nem feladata a magdniratok gytj-
tése, csak az 4llami iratok devétele és Srzése.! A csalddi levéltdrak devételée kizdrdlag az 1723.
évi XLV. tc. — amely felhatalmazta ugyan az Archivum regnicolare-t, hogy magénosoktdl is
devehet megdrzésbe iratokat, de fenntartotta a visszakérhetdség jogdt — szellemében tartotta
feladatdnak, tehdt csak akkor, ha letétként kezelhette. Igy keriilt az Orszdgos Levéltar ér-
zésébe még 1900 el6te a Keglevich, a Thedke, Jekelfalussy, Csicseri, Mokcsay, Ujhelyi, és
Nagyidai csalddok levéltdra (a mai P szekeid elsd fondjai), nem egy koziiliik jelentds 1526
el8tti okleveles anyaggal. 1875 utdn még nagyon ritkdn keriilt sor magdniratok ajdndékként
torténd befogaddsdra, az elsd ajandékozds az Orszdgos Levéltdrban 1890-ben toreént az ik-
tatékdnyvek tantsdga szerint, majd 1894 a kovetkezd eset.

Ezt a feladatot egy mdsik intézmény, a Nemzeti Miizeum Levéledri Osztdlya vitte nagyon
lelkesen, miutdn Fraknéi Vilmos kezdeményezésére a Kdllay csaldd 1875-ben hatalmas és
értékes levéltdrat a Magyar Nemzeti Mdzeum 8rizetére bizea. A példdt mds csalddok is ko-
vették, az an. drokletét jogcimen 4dtadott iratok nem képeztek zért irategytictest, hanem az
évek sordn méd volt a gyarapitdsukra is. A mtzeumi letétek sordn azonban nem volt jogilag
tisztdzott az Gin. 6rokletét fogalma, ami a nyilvantartdsokban is titkrozédik: bizonyos esetek-
ben tulajdonnak, mds esetekben letétnek tekintették az anyagot. A legfébb szakmai problé-
mdt azonban a rendezés jelentette: a kiilonbozd csalddoktdl szdrmazé iratokat ugyanis egy-
séges iddrendbe tették, ezzel nehezen visszakereshetdvé vélt a proveniencia. A mizeum még
ondlld levéledri osztdlya 1926-ban felkoltozote az Orszdgos Levéltdr frissen dtadott Bécsi
Kapu téri épiiletébe, mintegy tdrsbérléként, majd, 1934-ben a mtzeum levéltdri osztdlydt
— mintegy 1250 ifm irattal — egy torvénnyel beolvasztottdk az Orszdgos Levéltdrba. Ezzel
a csalddi levéledrak gytijeésének feladatdc mintegy megorokdlte az Orszdgos Levéltr. 1935-
8l intenzivvé valik az ajdndék és a vésdrlds, a letét is mind gyakoribb lesz. Tdrsadalmi igény
mutatkozott ugyanis arra, hogy az elszegényedd, tobbnyire vdrosba koltdz8 egykori neme-
si csalddok vidéki kuridikat felhagyva biztonsdgba helyezzék a jogbiztositds szempontjabdl
mir feleslegessé vélt csalddi levéltdrukat. Ez a folyamat, amely a csalddokat 1867 6ta levél-
tdraiknak mindinkdbb kézgytjteménybe vald elhelyezésére késztette, az 1930-as években,
a mdsodik vilighdbort kozeledtével egyre fokozottabb mértékben jelentkezett. Ezekben az

1 Az dtszervezést megel6z8, f6ként a Magyar Tudomdnyos Akadémia berkeiben mozgol6dé tudésok ugyanakkor min-
dig hangstlyoztdk az dllami iratok mellett a csalddi levéltdrak veszélyeztetettségét is. Baldzs Péter: Teleki Pl minisz-
terelndk kezdeményezése 1939-ben a magdnlevéltirak helyzetének rendezésére: dokumentumok az 1947. évi XXI.
te. elékészitésének torténetéhez. Levélari Szemle 40 (1990/3.) 52-65.
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umiestnit svoje archivy do bezpecia. Koniec koncov tie sa uz z hladiska dokazovania rodovej
prévnej kontinuity stali nepotrebnymi. Aj v dosledku tychto zmien sa snazili rody umiestnit
svoje archivy vo verejnych zbierkotvornych institdcidch uz od roku 1867. Této spolocenskd
objedndvka bola v 30. rokoch 20. storocia este aktudlnejsia, ked sa do Krajinského archivu
dostdvali vyznamné fondy akymi st archivy rodov Lényay, Dessewfly (vetva zo Sarisskej
Kamenice, de Tarké), Zichy a dalsie. V rokoch 1934 — 1944 sa tymto sp6sobom dostalo do
Krajinského archivu az 700 bm pisomnosti rodovych archivov.? Do roku 1940 umiestnili
majitelia do archivu az 200 rodovych archivnych fondov. Konali tak predovsetkym z vlast-
nej iniciativy. K organizovanej podobe akvizi¢nej ¢innosti vSak zo strany archivu z kapacit-
nych (persondlnych i skladovych) dévodov nedoslo.

Archivy, kroré majitelia neodovzdali, ale si ponechali v stkromnej drzbe, boli pre bé-
datelskd verejnost vidsinou tazko dostupné. Majitelia sa neraz vyslovene brénili zdujmu
vedeckej verejnosti a na poziadavky reagovali negativnou odpovedou (archivy rodov Es-
tethdzy, Kdrolyi, Radvanszky atd.). Dobové zdkony re$pektovali predovsetkym stikromné
vlastnictvo a neexistoval pradvny postup, ktory by dondutil vlastnika archivneho fondu spri-
stupnit dokumenty bddatelovi ani v pripade najvyssicho verejného z4dujmu. Neblahd situd-
cia vyustila do zndmej iniciativy historikov a verejnych archivov. Od roku 1935 Zziadali
prijat novy archivny zdkon, no nakoniec chybala politickd vola. Menej zndma je iniciativa
ministra kultu a vzdeldvania, Péla Telekiho, ktory podnikol délezité kroky na zlepSenie
legislativy v oblasti archivnictva. Na zdklade tejto iniciativy vypracoval Krajinsky archiv
v roku 1940 ndvrh na zriadenie funkcie hlavného in$pektora archivov. Podla névrhu bol

Az Orszdgos Levéltdr Bécsi kapu téri palotdja

Budova Krajinského archivu na Namesti pri Viedenskej brane v Budapesti
(forrds/zdroj: MNL OL)

2 BAKAGCS, Istvén. A Magyar Orszdgos Levéltdr iratanyagdnak valtozdsa: iratgyarapodds és csokkenés, 1875-1975. In
Levéltdri Kozlemények, 1980 — 1981, ro¢. 51 — 52,'s. 118.
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években keriil az Orszdgos Levéltdr Orizetébe a Lonyay csaldd, a Dessewfly csaldd tarkdi
dgdnak, a Zichy csaldd Zsélyen 8rzdte levéledra, hogy csak a legjelentésebbeket emlitsiik, s az
1934 — 1944 kozote a levéledrba keriile csalddi jellegli iratanyagot kb. 700 iratfolyéméterre
tehetjiik.? Szervezett gylijtémunkdra azonban rakedri és személyi kapacitdshidny miatt nem
véllalkozhatott a levéltdr. 1940-ig mintegy 200 csalddi levéltdrat helyeztek el a tulajdonosok
onként a mazeumi levéltdrral egyesitett Orszdgos Levéltdrban.

Ugyanakkor a tulajdonosok &rizetében maradt csalddi levéltdrak kutathatésdga egydlca-
lan nem volt biztositott, szdmos esetben tagadtdk meg a tudomdnyos célt kutatds lehetdsé-
gét (Eszterhdzy lt, Kérolyi lt, Radvanszky csaldd sajékazai lt). Az akkor fenndlld, a magintu-
lajdont tiszteletben tartd jogszabdlyok alapjdn nem lehetett a magdnlevéltdrak tulajdonosait
arra kényszeriteni, hogy a kutatdst — akdr a legnyomésabb kozérdek(i tudomédnyos munka
szdmdra is — megengedjék. Ez a koriilmény arra inditotta a torténészeket és a kozlevéltdra-
kat, hogy a kérdést térvényhozds Gtjdn rendezék. 1935-t8l napirenden volt egy Gj levéltari
torvény szitkségessége, de végiil nem vole politikai akarat a megalkotdshoz. Az egyik kevésbé
kozismert kezdeményezés 1939-ben az akkori Vallds- és Kozokratdsiigyi miniszter, Teleki
P4l érdeme, aki fontos 1épéseket tett a levéltartigy helyzetének jogi szabdlyozdsa érdekében.
Az Orszdgos Levéltdr 1940-ben tervezetet készitett a levéltdrak orszdgos f8feliigyeldjének
tisztségére. A tervezet készitdi az dllam, a torvényhatdsdgok, a vdrosok, a kdzségek és az
egykori hiteles helyek levéltdrain kiviil minden egyéb (egyhdzi, csalddi, testiileti, egyesiileti,
tdrsulati, ipari és kereskedelmi véllalati) levéltdrat a magdnlevéledrak kozé soroltak. Az Or-
szdgos Levéledr érdeklédésének sajétos jellegébdl adéddan a figyelem elsédlegesen a tdvo-
labbi mult emlékeiben gazdag egyhdzi és csalddi levéltdrakra irdnyult. Az alapelv: egyesek és
kisebb-nagyobb kdzdsségek jogait dsszeegyeztetni az orszdg kozérdekével, ma sem veszitett
aktualitdsdbdl, és megolddsa napjainkban is ugyanazokat a stlyos problémdkat veti fel, mint
évtizedekkel ezelSte. Elgondolkodtaté a tervezetben a tudomdnyos jellegli kutatdsok védel-
me és tdmogatdsa: a maginlevéltdrakban toreénd kutatds nem valhat tdmegméret(ivé, de
a féfeliigyeld, adminisztrativ dton, kikdzvetithetné a kutat6t a magdnlevéledrba. Az Orszé-
gos Levéledr dleal készitett és 1940-ben felterjesztett vézlatos tervezet végiil megakadt Teleki
ut6éddndl, Héman Balint miniszternél.” 1945-ben levéltdri korokben kézismert volt Homan
felel8ssége abban, hogy egyrészt a nagyméret(l iratpusztulds legaldbb részben elkeriilhetd
lett volna, mdsreszt a mentési munkdkar is tervszerlibben lehetett volna végrehajtani egy
elfogadott levéledri torvény alapjdn. Legaldbb nyilvdntartds késziile volna a veszélyeztetett
magdnlevéltdrakrol, amely 1945-ig nem 4llt rendelkezésre.*

e

Fiigedi Erik és a Veszélyeztetett Magangytijtemények Miniszteri Biztossdga

1944 — 1945-ben a csalddi levéltdrak jelentds pusztuldst szenvedtek, amelyek részleteire
nincs id8 kitérni, amugy a szakirodalombdl jol ismert.” Fiigedi Erik (1916 — 1992) f6ként
torténészként ismert a szakmdban, az egyik legidézettebb magyar toreénész kiilfsldén, Szlo-
vékidban is. Ennek nyilvdnvalé oka, hogy szlovdkul is publikdl, jél tudott szlovdkul is,
Nyitra megye betelepiilésérdl irta a dokrori disszertdci6jde,® valamint mds felvidéki témak-

2 Bakdcs Istvan: A Magyar Orszdgos Levéldr iratanyagdnak valtozdsa: iratgyarapodds és csokkenés, 1875 — 1975. Le-

véltdri Kézlemények, 51-52 (1980 — 1981) 118.

Baldzs P. i. m.

Fiigedi Erik: Levéltdraink sorsa a felszabadulds utdn. Levéltdri Hiradé 1 (1951) 34-37.

5 A tényeket illetéen j6 6sszefoglalé: A magyar levéltdrtorténet kronoldgidja 1000 — 2000. Szerk. Déka Kldra — Miiller
Veronika — Réfi Oszké Magdolna. Budapest 2000. passim.

6 Nyitra megye betelepiilése. Budapest, 1938. (Telepiilés- és népességtorténeti értekezések 1.).
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kazdy archiv okrem $tdtnych, sidnych, mestskych, obecnych ¢i niekdajsich archivov hodno-
vernych miest klasifikovany ako sikromny archiv. Patrili sem napr. archivy cirkevné, rodo-
vé, archivy korpordcii, spolkov, archivy priemyselnych ¢i obchodnych firiem atd. Vzhladom
na zameranie akvizi¢nej ¢innosti sa pozornost Krajinského archivu ststredila na cirkevné
a rodové archivy bohaté na starsie pamiatky. Avsak zdkladnd idea zostladit $tdtny — verejny
zdujem so zdujmom vacsich ¢i mensich spolocenstiev alebo jednotlivcov nestratila na svojej
aktudlnosti dodnes. Zaroveii nastoluje tie isté zlozité otdzky ako pred mnohymi desatrocia-
mi. Pozoruhodnd je forma podpory vedeckého vyskumu, ktord sa objavuje v spominanom
ndvrhu. Vyskum v sikromnych archivoch nemohol sice nadobudntt masovy charakter, no
hlavny indpektor archivov mal mat prévo delegovat vedeckého bddatela do stikromného
archivu. Nédvrh Krajinského archivu zostal nakoniec lezat na stole Telekiho ndstupcu, mi-
nistra Bdlinta Hémana.? V archivnych kruhoch sa v roku
1945 verejne hovorilo o jeho zodpovednosti za neprijatie
nového archivneho zékona. Podla vSeobecnej mienky by
novy legislativny rdmec urcite dopomohol k zmierneniu
rozsiahlych vojnovych $kod, resp. zéchranné price mohli
postupovat intenzivnejsie. Minimélne mohla byt k dispo-
zicii celostdtna evidencia ohrozenych stkromnych archi-
vov, ktord do roku 1945 neexistovala.

Erik Fiigedi a Poverenictvo pre sikromné zbierky
v ohrozeni

Rodové archivy utrpeli v rokoch 1944 — 1945 velké
straty. Hlbsie sa tym nebudeme zaoberat, podrobnosti st
dostato¢ne zndme z dostupnej odbornej literatdry. Erik
Fiigedi (1916 — 1992) je zndmy najmi medzi historikmi.
Patri medzi najcitovanejsich historikov nielen v Madar-

Fiiged Erik (1916. 9. 22. Bécs sku, ale aj v zahrani¢i — i na Slovensku. Vyborne ovlidal
~1992.6. 18 Budapest) slovensky jazyk (publikoval aj v slovenéine). Dizertaénti
t6rténész é miniszteri biztos prdcu napisal na tému osidlenia izemia Nitrianskej Zupy,®
(1946.12.17.-1949.12.15) no zaoberal sa aj inymi historickymi témami so zamera-
Erik Fiigedi (22. 9. 1916 Vieder nim na Uzemie dne$ného Slovenska.” Z jeho Zivotopisu
- 18.6.1992 Budapest) je véak uz menej zndme, ze by mohol byt nositelom ,,vy-
historik a poverenik znamenania za zdchranu rodovych archivov” — pravda za
(17.12.1946 — 15.12.1949) predpokladu, Ze by takéto vyznamenanie existovalo. Vo
(forrds/zdroj: MNL OL) verejnych akviziénych® sluzbich strdvil 14 rokov svojho

3 BALAZS, Teleki Pal miniszterelnsk kezdeményezése 1939-ben a magdnlevéltirak helyzetének rendezésére: doku-
mentumok az 1947. évi XXI. tc. el6készitésének torténetéhez, s. 52 — 65.

4 FUGEDI, Erik. Levéltaraink sorsa a felszabadulds utan. In Levéltdri Hirads, 1951, roé. 1, s. 34 — 37.

5 Zhrnutie faktografickych tdajov pozri DOKA, Kldra — MULLER, Veronika — REFI OSZKO, Magdolna (eds.).

A magyar levéltirtorténet kronoldgidja 1000 — 2000. Budapest : MOL, 2000, 382 s.

FUGEDI, Erik. Nyitra megye betelepiilése (Telepiilés- és népességtorténeti értekezések 1.). Budapest : 1938.

K jeho nedozitej storo¢nici bola 22. septembra 2016 zorganizovand konferencia venovand celozivotnému dielu (Erik

~N

Fugedi, a Central European historian/Fiigedi Erik, egy kozép-eurépai torténész. Centennial Workshop/Centend-
riumi konferencia. ELTE Bélcsészettudomdnyi Kar — Central European University, Budapest). Na konferencii zo
Slovenska vysttpil Juraj Sedivy (Univerzita Komenského, Bratislava) s prispevkom Erik Figedi und die Slowakische
Geschichrsforschung.
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Ferenc Jézsef kirdly hozzdjdruldsa a Nadasdy csaldd levéltdr hitbizomdnyhoz csatoldsdrdl 1892-b6!
Suhlas panovnika Frantiska Jozefa o pripojeni rodového archivu Nddasdyovcov k fideikomisnym majetkom z roku 1892
(forrds/zdroj: MNL OL, sign. K 579 — 493)

kal is foglalkozott.” Kevésbé ismert munkdssdgabdl, hogy 6 kapta volna a csalddi levéltdrak
,megmentdje” kitiintetd cimet, ha ilyen lett volna. Eletének 14 éve telt kézgytjteményi
szolgalatban 1938 és 1953 kozott, ma mér tudjuk, hogy a csalddi levéltdrak szempontjdbdl
épp a legnehezebb id8kben. A Don-kanyarbdl, arcvonalszolgalatbdl visszatérd katona, lesze-
relése utdn 1943 és 1945 kozott folytatja az Orszdgos Levéltdr 1934-t8l foly6 mikrofilmezési
tevékenységét Szlovikidban. Osztondijasként legfontosabb feladata a kozépkori oklevelek
mikrofilmezése, amelyet nemesak szervez, felkutat, térgyal, hanem sajdt keziileg végez is.
Sikeresen mikrofilmezi a Cséky csaldd mindszenti és a Palfly csaldd vordskdi levéledrae. Ha-
zatérése utdn 1945. mdjus 26-4n jelentkezik a levéltdrban szolgdlatra. Figyelmét kezdettdl
a mentési munkdlactokra forditja, és miutdn megsziiletik a 4450/1945 ME szdm rendeletet
a magingy(jtemények védelmérdl (45.VIL.14.), tevékenyen részt vesz a levéledri anyag vé-
delmében. Kapossy Jdnos kérésére, aki a Vallds és Kézokratdsiigyi Minisztérium (VKM) dn.
Lrepiil8bizottsdg”-dnak dundnedli szemledtjai sordn személyes tapasztalatokat szerez a pusz-
tuldsrol, beosztottjde, Fligedit kéri meg az elsd felmérések elkészitésére, és a csalddi levéled-
rak jegyzékének osszedllitdsdra. 1945. szeptember — 1946. februdr kozott a VKM Orszdgos
Gylijteményligyi Bizottsdg titkdraként megtapasztalja az dllami hatésdgok tehetetlenséget.®

7 2016. szeptember 22-én centendriumi konferencidt szerveztek munkdssdgardl (Erik Fiigedi, a Central European
historian. Fiigedi Erik, egy kozép-eurdpai torténész. Centennial Workshop. Centendriumi konferencia. ELTE Bol-
csészettudomdnyi Kar — Central European University, Budapest. Szlovakidbdl Juraj Sedivy (Univerzita Komenského,
Bratislava), értékelte munkdssdgdt: Erik Fiigedi und die Slowakische Geschichtsforschung cimmel.

8 Erre ld. sajdt jelentését: Keresztes Csaba: Mikincsek ebek harmincadjén. Veszélybe keriilt miitdrgyak Magyarorszdgon
1944 — 1949. ArchivNet 15 (2015) 1. sz.
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zivota (1938 — 1953). Dnes uz vieme, Ze z hladiska osudov rodovych archivov to boli naj-
tazsie roky. Po tom, ¢o sa ako vojak vrdtil z vychodného frontu pri Done, nastapil do sluzieb
Krajinského archivu. Ako $tipendista sa v rokoch 1943 — 1945 venoval mikrofilmovaniu
archivnych dokumentov na Slovensku. Tento program spustil archiv e$te v roku 1934.
Medzi hlavné dlohy Erika Fiigediho patrilo mikrofilmovanie — najmi stredovekych listin.
Stiéastou préce bola aj ndroénd terénna préca — vyhladdvanie dokumentov, rokovania atd.
Najvidsie tspechy zaznamenal pri mikrofilmovani rodového archivu Csdkyovcov a archivu
Pilffyovcov na Cervenom Kameni. Po svojom navrate bol od 26. mdja 1945 zamestnancom
Krajinského archivu. Svoju pozornost od zadiatku zameriaval na zdchranu spominanych
stkromnych archivov, ¢omu napomdhalo aj nariadenie o ochrane stkromnych zbierok
¢. 4450/1945 ME zo 14. jala 1945. O Zalostnom stave archivov (konkrétne v Zadunajsku)
sa mohol presved¢it aj jeho nadriadeny Jdnos Kapossy, keory bol ¢lenom operativnej, tzv.
yndletovej komisie” Ministerstva kultu a $kolstva. Bol to on, kto poziadal Fiigediho o vyho-
tovenie prvych zoznamov $kdd a zoznamov ohrozenych rodovych archivov. Ako tajomnik
celostdtnej Komisie pre zbierky pri Ministerstve kultu a skolstva sa v obdobi od septembra
1945 do februdra 1946 neraz mohol presvedcit o neschopnosti $tdtnych orgdnov riesit prob-
lémy na tomto poli.t

Na ochranu stkromnych zbierok zriadilo ministerstvo nakoniec ministerské poverenic-
tva (jar — leto 1946). Jednym z nich bolo Poverenictvo pre stkromné zbierky v ohrozenf,
ktorého vedenie pripadlo Figedimu po abdikécii prvého poverenika. V tejto funkcii posobil
od 17. decembra 1946 do 15. decembra 1949. Druhym poverenictvom bolo Poverenictvo
pre umelecké diela odvlecené z verejnych a sikromnych zbierok a institdcii, ktoré pracovalo
od 14. septembra 1946 pod vedenim Sdndora Jeszenského az do zlddenia s predchddzaji-
cim poverenictvom (28. februdra 1949). Zdchranné price prebichali teda v spominanych
troch rokoch pod vedenim Erika Fligediho. Zaslazil sa napr. o zdchranu archivov rodov
Batthydny, Festetics z Keszthelyu, Nddasdy z Nédasdladdnyu ¢i Habsburgoveov z Ma-
gyarévéru. V snahe o umiestnenie vo verejnych pamitovych instittcidch dspesne viedol az
dokonca vySetrovania vo veci zdchrany az 42 stratenych sikromnych zbierok. Nim vedené
poverenictvo pracovalo v zalostnych podmienkach. AZ po roku sa im podarilo napr. za-
bezpecit vhodné terénne vozidlo zn. Jeep. Ndpomocnym mu bol aj policajny vySetrovatel,
ktory bol znalcom aj v oblasti umenovedy. Volal sa Istvdn Keleti a pocas vyjazdov na vidiek
(okrem toho, Ze najazdil asi 25 000 — 30 000 km), dokdzal vo vi&sine pripadov efektivne
ndjst zmiznuté fondy a zbierky. Samozrejme, neslo len o archivne dokumenty, ale aj o kniz-
ni¢né zbierky, mizejné expondty atd.’

E. Fugedi mal v pldne vytvorenie centrdlneho archivu pre byvalé sikromné archivy so
sidlom v Keszthelyi v zdpadnom Zadunajsku. Spolu so svojim ideovym partnerom Bé-
lom Ivinyim tu chceli umiestnit archivy byvalych aristokratickych rodov. Cast odbornej
verejnosti totiz nesthlasila s tym, aby boli vetky materidly ststredené v Budapesti. Tieto
pldny vSak prekazili pracovnici Krajinského archivu, ktori boli privrzencami centralizdcie.'

8  Pozri jeho vlastnd pisomnt spravu: KERESZTES, Csaba. Mikincsek ebek harmincadjdn. Veszélybe keriilt mutdr-
gyak Magyarorszdgon 1944 — 1949 [online]. In ArchivNet, 2015, ro¢. 15, & 1 [cit. 2017-06-25]. Dostupné na:
<http://www.archivnet.hu/hetkoznapok/mukincsek_ebek_harmincadjan.html?oldal=2>

9 KERESZTES, Mikincsek ebek harmincadjin. Veszélybe keriilt mitdrgyak Magyarorszdgon 1944 — 1949; tiez po-
verenické pisomnosti v archivnom fonde Magyar Nemzeti Levéltdr — Orszdgos Levéltdr Budapest (MNL OL), XIX-
-1-13 Veszélyeztetett Magdngy(ijtemények Miniszteri Biztosa, 1946 — 1950.

10 MNL OL, XIX-I-13, spis ¢. 727/1949. Sveddi o tom aj Fligediho kore$pondencia s Bélom Ivinyim: MNL OL, sign.
P 2256-34-1.
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G. Rdcz: Osudy rodovych archivov v Madarsku po roku 1945

Grof Nadasdy Ferenc (1842 — 1907) budapesti épitész Linzbauer Istvdn tervei alapjdn emeltette kastélydt
Nddasdladdnyban 1873 — 1876-ban
Kastiel v Nadasdladdny bol postaveny na objedndvku gréfa Ferenca Nddasdyho (1842 — 1907) v rokoch 1873 - 1876
podla pldnov budapestianskeho architekta Istvdna Linzbauera
(forrds/zdroj: http.//hantos.ementor.hu/kastely/nadasdladany.htm)

A magdngytjtemények védelmére végiil a minisztérium miniszteri biztossdgokat hoz
létre 1946 tavaszdn-nyardn. Az egyik a Veszélyeztetett Magdngytjtemények Miniszteri Biz-
tossdga, amelynek élére Figedi kertilt az el8z6 biztos lemonddsa utdn. Fugedi 1946. decem-
ber 17-t8] 1949. december 15-ig t5lti be a miniszteri biztos tisztségét. A mdsik a Koz~ és
Magingy(jteményekbdl Elhurcolt Mivészeti Alkotdsok Miniszteri Biztossdga, amely 1946.
szeptember 14-t8] — 1949. februdr 28-ig m(ikodoct Jeszenszky Sdndor vezetésével, majd
beolvad a mdsikba. Ebben a kulcsfontossdgti hirom évben tehdt Fligedi Erik irdnyitdsdval
folyik a magdngy(ijtemények feltdrdsa, mentése. Nevéhez kothetd a kormendi Batthydny,
a keszthelyi Festetics, a tatai Eszterhdzy, a nddasdladdnyi Nddasdy, a magyarévdri Habsburg
csaldd levéltdrainak megmentése, 42 sikeres nyomozdst hajtott végre eltlint magangyjte-
mények felkutatdsa és kozgylijteménybe juttatdsa érdekében. A miniszteri biztossdg nagyon
mostoha kortilmények kozdte miikoddee. A legnehezebb kérdést a gépkocsi jelentette, egy év
alatt sikeriilt csak szerezni egy jeepet ahhoz, hogy a rendérnyomozé segitségére legyen a koz-
lekedésben. Keleti Istvan mivészettorténeti ismeretekkel is rendelkezd rendér f8hadnagy
amintegy 25 — 30 000 km , mennyiség(i” vidéki kiszdlldsok sordn tobbnyire sikerrel nyomo-
zott az eltline éreékek utdn. Természetesen nemesak levéledri, hanem konyvtdri és mizeumi
anyagok is beszallitdsra keriilcek.’

Fiigedi tervei kozote szerepelt egy nyugat-dundntdli f8ari magdnlevéledri kozpont feldl-
litdsa Keszthelyen. Az Ivdnyi Béldval kozos elgondolds szerint ez a dundnedli £8uri levéltdrak
kozponti intézménye lett volna, a szakma egy része ugyanis nem akarta, hogy mindent
a fGvarosba szallitsanak. A tervet az Orszdgos Levéltdr munkatdrsai akaddlyoztdk meg, akik
a kézpontositds hivei voltak.'"* Meg kell jegyezni, hogy ugyanakkor az 4llamositott vallalatok
anyagai szdmdra hamarosan létrehoztak egy 6ndllé Gazdasdgi Levéldrat, ami 1953 — 1961

9  Keresztes Csaba: i. m. és a miniszteri biztossdg levéltdri anyaga: Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra (MNL
OL), XIX-I-13 Veszélyeztetett Magdngy(ijtemények Miniszteri Biztosa, 1946 — 1950.

10 MNL OL XIX-I-13, 727/1949. Legaldbbis ez deriil ki Fiigedi Ivinyi Béldval folytatott levelezésébsl: MNL OL, P
2256-34-1.

1239



R Zbornik Spolo¢nosti slovenskych archivérov 2017
P4

Pre archivy zndrodnenych firiem bol zriadeny osobitny Hospoddrsky archiv, ktory existoval
v Budapesti v rokoch 1953 — 1961. Vznik tohto osobitného archivu zddvodnili $pecidlnym
charakterom hospodarskych dokumentov. Ustredny hospodérsky archiv bol zrugeny 31. de-
cembra 1961, jeho tlohy prevzal s¢asti Krajinsky archiv, s¢asti Zupné teritoridlne archivy."

Rodové archivy tak boli nasmerované do tstrednej budovy Krajinského archivu na N4-
mesti pri Viedenskej brane (Bécsi kapu tér) v Budapesti. Vsetky sa stali sicastou fondovej
sekcie nazvanej Sukromné archivy a zbierky. Mnohé rozsiahle archivy sa pritom dostali
z chdtrajicich kastielov do bezpedia aj z iniciativy vlastnikov formou depozitu. Napriklad
archivy gréfskej vetvy Esterhdzyovcov (1947), archiv Telekioveov z Gyomrd (1947), Nddas-
dyovcov z Nddasdladdnyu (1946), archiv rodu Khuen Hédervéri z Hédervaru (1948), atd."?

Medzi¢asom doslo aj k prijatiu dlho o¢akdvaného archivneho zdkona. Samozrejme islo
o verziu prepracovanti na dobové podmienky. Ide o zdkon ¢. 21/1947, keory oproti névrhu
z roku 1943 obsahoval zmeny najmi vo vztahu k sikromnym archivom. K ich vykonu
vsak nedoslo, pretoze uz v roku 1950 vsttipilo do platnosti zdkonné nariadenie ¢&. 29, kroré
predpisalo takmer Gplnd centralizdciu madarského archivnictva. Usmerniovanie rodovych
archivov bolo i tak zbyto¢né, pretoze okrem archivu rodu Radvdnszky, nachddzajiiceho sa
v obci Sajékaza, bolo v stkromnych rukdch uz iba zopdr mensich archivov."?

Z hladiska dejin rodovych archivov malo po roku 1945 urcite vic$i dosah zrusenie fi-
deikomisov (rodovych zverenstiev). O ich zo$tdtneni pojedndval zdkon ¢&. 7/1949, krorym
cheela novd komunistickd moc raz a navzdy usporiadat vlastnicke vztahy. Podla paragrafu
8, odseku 3 sa mali zoStdtnené umelecké predmety, ako aj predmety vyznamné z historické-
ho hladiska, umiestnit vo verejnych zbierkach. Na zdklade toho sa medzi fondmi Krajinské-
ho archivu ocitli viaceré vyznamné rodové archivy (archiv kniezacej vetvy Esterhdzyovcov,
archiv rodu Batthydnyi z Kérmendu, archiv rodu Festetics z Keszthelyu). Krajinsky archiv
ich dalej spravoval ako $tdtny majetok a takto sa uvddzali aj v evidencidch.

Restitticie po roku 1990

Po roku 1990 sa zacali objavovat restitu¢né ziadosti potomkov vidSinou aristokratickych
rodov alebo vyznamnejsich mestianskych rodov ¢i rodin zidovského povodu, t. j. niekdaj-
$ich majitelov umeleckych & inych predmetov. Ide skér o ziadatelov Zijucich v zahraniéi.
Specializované advokitske kanceldrie venovali celé roky archivnemu vyskumu tychto prob-
lémov, zrekonstruovali niekdajsi poévod a vlastnicke vzeahy v mnohych pripadoch a sfor-
movali prévne vychodiskd k ziadostiam svojich klientov. Okrem umeleckych predmetov sa
v ich zornom poli ocitli aj nieckdajsie rodové archivy, ¢im sa otdzka ich $tdtneho vlastnictva
postupne stala diskutabilnou. Lobovania na sprdvnych miestach a politické styky tychto
advokdtskych kanceldrii mali za ndsledok zrod vlddneho nariadenia ¢. 449/2013 z 28. no-
vembra 2013, ktoré pojedndva o sposobe a moznostiach vrétenia kultirneho majetku spor-
ného povodu niekdajsim vlastnikom. Toto nariadenie je velkou tarchou tak pre muazejnikov,
rovnako ako aj pre archivdrov. Podla nariadenia si sikromnd osoba, prdvnickd osoba ako

11 LAKOS, Janos. A Magyar Orszdgos Levéltdr feladatkdrének és szervezeti helyének véltozdsai, 1875 — 1995. In Levél-
tdri Kozlemények, 2002, ro¢. 73,s. 101 — 129.

12 BAKACS, A Magyar Orszigos Levéltdr iratanyagénak véltozdsa: iratgyarapodds és csokkenés, 18751975, s. 119.

13 FUGEDI, Levéltraink sorsa a felszabadulds utdn, s. 36; LAKOS, A Magyar Orszégos Levéltdr feladatkorének és
szervezeti helyének vdltozdsai, 1875 — 1995, s. 114 — 115.

14 ,zo$tdtnenim fideokomisnych majetkov zdkonom ¢. 7/1949... sa do $tdtneho vlastnictva dostali aj archivy fideoko-
misnych majetkov® (preklad madarského citdtu — pozn. prekl.). LAKOS, Jénos. A Magyar Orszdgos Levéltdr tirténete.
Budapest : MOL, 2000, s. 316.
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Jelentés a nddasdladdnyi hitbizomdnyi javak dllami kezelésbe vételérél 1949 junius 19-bél
Sprdva o prevzati fideikomisnych majetkov v Nddasdladdny do stdtnej spravy zo 17. juna 1949
(forrds/zdroj: MINL OL, sign. XIX-I-13-751/1949)

kozott mikodote Budapesten. Az intézmény létrehozdsit a gazdasdgi iratok specidlis jellegé-
vel indokoltdk. A Kézponti Gazdasigi Levéltirat 1961. december 31-i hatillyal sziintették
meg, feladatait és iratanyagdt részben az Orszdgos Levéltdr, részben a teriileti dllami levél-
tarak veteék 4e.'t A f6ari levéltdrakat viszont folyamatosan szdllitottdk be a Béesi kapu téri
épiiletbe és valamennyiiik része lett a levéltdr Magdnlevéldrak és gytjtemények elnevezési
szervezeti egységének. A romos kastélyokbdl a veszélyeztetett helyzetbe jutott terjedelmes
levéltdrakat — sokszor magdnak a csalddnak a kezdeményezésére — mint letétet szdllitocrak
levéltarba. Igy toreént ez az Eszterhdzy csaldd gréfi dgénak (1947), a Teleki csaldd gyomrdi
dgdnak (1947), Nddasdy csaldd nddasdladdnyi (1946), a Khuen Hédervri csaldd hédervari
(1948) levéltdrdnak iratanyaggval.'

Id8kézben sor keriilt a Horthy korszakban elmaradt levéltdri torvény kiaddsdra. Az Gj
viszonyoknak megfeleléen dtdolgozott javaslat az 1947. évi XXI. tc.-ként ltott napvildgot,
s az eredeti, 1943-as tervezettel szemben elsdsorban a maganlevéltdrakra vonatkozdan tartal-
mazott 4j el8irdsokat. Az j tdrvény végrehajtdsira azonban nem keriile sor, mert hamarosan
életbe lépett az 1950. évi 29. torvényerejli rendelet, amely a magyar levéledriigy majdnem
teljes centralizdcidjdce irta el8. A csalddi levéltdrak szabdlyozdsa amugy is okafogyottd vil,
mert néhdny kisebb levéltdr mellett mér csak a Radvénszky csaldd sajékazai levéltdra volt
ekkor magénkézen."?

11 Lakos Jinos: A Magyar Orszégos Levéltdr feladatkdrének és szervezeti helyének véltozdsai, 1875 — 1995. Levéltdri
Kézlemények 73 (2002) 101-129.

12 Bakdcs Istvdn: i. m. 119.

13 Figedi Erik: i. m. 36; Lakos Jdnos: i. m. 114-115.
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aj ind organizdcia moze (s odvolanim sa na niekdajsi vlastnicky vztah) pisomne ndrokovat
na $titom evidovany majetok umiestneny vo verejnych pamitovych inititdcidch. Ziadost
i zddvodnenie musi byt podané na Spravu ndrodnych majetkov (Magyar Vagyonkezelé Zrt.).
T4 do troch dni oslovi dand instittciu, ktord md 30 dni na odpoved na otdzku, akym
spdsobom a za akych okolnosti nadobudol $tét dany predmet zdujmu. Sprava ndrodnych
majetkov musi do 63 dnf od prijatia ziadosti podat ministrovi spravu o celej zdlezitosti. Ak
sa okolnosti $tdtneho vlastnictva javia ako spochybnitelné, minister moze do 30 dni vydat
rozhodnutie o vriteni predmetu zdujmu do p6évodného vlastnictva. Prislusnd verejnd insti-
tlcia sa ndsledne musi so ziadatelom dohodnict ,,0 termine prevzatia predmetu®. Ak k do-
hode neddjde, ziadatel tak automaticky méze urobit do troch nasledujtcich dni. Jednotlivé
lehoty uvddzam len preto, aby som ilustroval, Ze nariadenie zodpovedajtce predovsetkym
podmienkam v muizedch, je vo vztahu k archivinym dokumentom nevykonatelné. Krajinsky
archiv riesil v ostatnych rokoch niekolko pripadov restiticii na zdklade tohto vlddneho
nariadenia, zmeny vo vlastnickych vztahoch st v stddiu riesenia. Na rozdiel od umeleckych
predmetov rodové archivy potomkovia niekdajsich vlastnikov nechct naspit — napokon,
ani by nevedeli vyhoviet prisnym podmienkam ich spravovania (ochrana, spristupnenie
atd.). Restituéné snahy vo vSetkych pripadoch smeruja k tomu, aby $tdt dany archiv (fond)
kipil od byvalych vlastnikov za trhovi cenu.”®

Ako priklad uvediem pripad Nddasdyovcov. Prostrednictvom prévneho zdstupcu si
podali v roku 2015 ndrok na archiv rodu Nddasdy z Nddasdladdnyu. Podla zékladného
zoznamu fondov z roku 1953 iSlo o 241 balikov spisov, 1 062 zvizkov Gétovnych knih,
24 balikov G¢tovnych zdznamov, 17 zvizkov inych knih (procesné), genealdgie — 1 balik
spisov, spisy z 20. storo¢ia — 2 baliky, 1 stary neplatny elench, 4 platné elenchy (vo fotoké-
pidch), 1 kartotéka archivneho zoznamu, 2 debny réznych spisov. Okolnosti prevzatia do
archivu st dobre zdokumentované: pani gréfka (vdova) ich Krajinskému archivu pondkla
formou docasného depozitu v mdji 1946. Z finan¢nych prostriedkov Poverenictva pre st-
kromné zbierky v ohrozeni previezli pracovnici archivu, muzea nielen archiv, ale aj pontk-
nutt kniznicu a galériu do cielovych institdcii. Celkom tak urobili sedem velkych vyjazdov.
Na premiestnenie archivu dozeral Erik Figedi. Archivne dokumenty, ktoré vazili spolu
tri tony, prezili prechod vojnového frontu. Iba mald cast bola poskodend, ked sovietski
vojaci povyhadzovali pisomnosti z pdvodnych baliacich materidlov. Prislusny spis k fondu
spomina docasny depozit, avSak Ziadna zmluva ¢i preberaci protokol nebol vyhotoveny.
Rodovy archiv nie je zapisany ani do knihy prirastkov, pretoze takyto typ evidencie v danom
obdobi Krajinsky archiv neviedol. Archiv Nddasdyovcov bol pritom v rokoch 1960 — 2007
obohateny aj dalsimi darmi a nakupmi celkom desatkrat. Cast pisomnosti presla v 70. a 80.
rokoch re$taurovanim v hodnote asi 30 000 eur. Spisy boli pri preberani do archivu silne
znecistené aj poskodené a s vyskytom plesni. Uvedeny archivny fond dnes vykazuje 61 bm
(okrem spisov aj 54 stredovekych listin, 87 mdp, 203 pldnov).'¢

N4$ archiv zaujal k celej restituénej zdlezitosti nasledujici postoj, ktory bol pravne pod-
poreny aj zo strany Sprdvy ndrodnych majetkov. Nddasdyovské pisomnosti spominanym
zdkonom ¢. 7/1949 o zruseni fideikomisov presli do $tdtneho vlastnictva a docasny depozit

15 Jednotlivé pripady si zndme aj z dennej tla¢e a dostupné na internete: <http://www.origo.hu/kultura/kunsz-
t/20160130-bruegel-lazar-janos-szepmuveszeti-muzeum.html>; <http://magyarnarancs.hu/kepzomuveszet/orokos-
-harcban-98520>

16 Magyar Nemezeti Levéltdr — Orszdgos Levéltdr Budapest (MNL — OL), fond Nédasdy csaldd nddasdladdnyi levél-
tdra, 1527 — 1952, sign. P 507 (online evidencia dostupnd na internete: <https:/Inyr.eleveltar.hu/mnlquery/detail.
aspx?ID=4445>).
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Nidasdladdny -~ Parkrészlet

Nddasdladdnyi Nddasdy kastély belsé terek dészitését Hauszmann Alajos tervei nyomdn készliltek és a parkot grof
Nddasdy Ferenc elképzelése szerint Kdlmdn Jdnos f6kertész teremtette meg
Interiér kastiela Nadasdyovcov v Nddasdladdny bol vyzdobeny dekordciami podla ndvrhov Alajosa Hauszmanna a park
podla projektu gréfa Ferenca Nddasdyho zrealizoval hlavny zdhradnik Janos Kdlmdn
(forrds/zdroj: http.//hantos.ementor.hu/kastely/nadasdladany.htm)

A csalddi levéledrak 1945 utdni toreénete szempontjabdl sokkal fontosabb intézkedés
volt a hitbizomdnyok eltorlése. A hitbizomdnyi javak dllamositdsat elrendeld (1949. évi VIL
tv.) térvénnyel az j, kommunista hatalom véglegesen rendezni akarta a tulajdonviszonyok
kérdését. A torvény 8. § (3) bekezdése értelmében dllami tulajdonba juté mitdrgyakat,
valamint a torténelmi szempontbdl jelentds tdrgyakat kozgylijteményben kellete elhelyezni.
Ennek alapjdn keriilt az Orszdgos Levéltdrba tobb — terjedelmét és torténeti forrdséreékée
tekintve egyardnt jelentds — f8uri csalddi levéltdr (az Eszterhdzy-csaldd hercegi 4ga; a Bat-
thydny-csaldd kormendi; a Festetics-csaldd keszthelyi levéltdra). Az Orszdgos Levéledr dllami
tulajdonnak tekintette ezek utdn a beszdllitotr f8uri levéltdrak anyagait, nyilvantartdsdban
is igy szerepeltette.'

Restitiiciék 1990 utin

Az 1990-es évektdl megindultak a nagyrésze kiilfoldre szakadt egykori arisztokrata és
zsid6 nagypolgdri, egykori mikincstulajdonosok leszdrmazottainak tulajdoni igénybejelen-
tései és restitticios tigyei. Az erre szakosodott tigyvédi iroddk éveken 4t tartd levéltdri kutats-
munkdt folytattak, feltdrva a mikincsek egykori eredetét, jogalapot teremtve megbizéiknak.
A mukincsek mellett egyre inkdbb ldtokoriikbe keriiltek az egykori arisztokrata levéltdrak
is. Ezzel kérdésessé véle tobb arisztokrata csalddi levéledr dllami tulajdonjoga. Az arisztokrata
csalddokat képviseld tigyvédi iroddk politikai kapcsolatainak és lobbi erejitknek készonhe-
tden sziiletett meg a 449/2013. (XI. 28.) Korm. rendelet, amely a kozgytjteményekben
Srzote vitatote tulajdont kulturdlis javak visszaaddsdnak rendjérdl szol és eléggé nagy ter-

14 ,a hitbizomdnyok 1949: VII. térvénnyel kimondott dllamositisa kovetkeztében... a hitbizomdnyok levéltdrai is
dllami tulajdonba kertiltek.” Lakos Jdnos: A Magyar Orszdgos Levéltdr torténete. Budapest, 2006. 316.
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tak prdvne zanikol. Toto tvrdenie sme zddvodnili skuto¢nostou, Ze predmetny archiv vzni-
kol z prirodzenej snahy rodu zabezpecit si kontinuitné prévo k vlastnym majetkom. Preto
osud majetkov prirodzene predurdil aj osud archivnych dokumentov. V pripade vymretia
rodu putovali archivne materidly do archivu Uhorskej komory, novymi dondciami k novym
vlastnikom. Podla tohto postupu boli zruSenim a zostdtnenim majetkov fideikomisov po-
$tdtnené aj stvisiace archivy. V pripade takychto archivov sa dalej nerozlisovalo ¢i iSlo o ma-
jetkovo-pravne alebo stkromné dokumenty. V archivoch aristokratickych rodov tvorili totiz
sprdvne pisomnosti majetkov jeden prirodzeny celok s osobnymi pisomnostami. Rozdelit
ich nie je mozné ani dnes, rodové archivy mozno chdpat iba v ich jednotnej, nedelitelnej
podstate. Archivy tvoria teda stcast fideikomisnych majetkov. Toto plati aj v pripade, ak sa
o majetkoch nezachovali presné zoznamy. Naopak, ak sa zachovali, iba potvrdzuji nase tvr-
denie. Zial, v rodovom archive Nddasdyovcov sa takyto zoznam nezachoval. V archivnom
fonde Ministerstva spravodlivosti sa vSak zachoval jeden dokument, ktory vypovedd o tom,
ze v roku 1890 pripojil gréf Ferenc Nddasdy (so stthlasom panovnika Frantiska Jozefa I.)
k uz existujicim primogenitirnym fideikomisnym majetkom okrem $perkov, umeleckych
diel, kniZznice, obrazdrne predkov aj rodovy archiv. Tento dokument jasne dokazuje pravne
doriesenie predmetnej otdzky este na konci 19. storocia."”

Naprick uvedenym ddkazom znelo rozhodnutie prislusného ministra inak: exis-
tencia Stdtneho vlastnictva v tomto pripade nie je jasne a bez vyhrad dokdzand, v pripade
zdujmu treba rodovy archiv vrdtit ziadatelom.'® Dedicia vSak archiv nechct spit, zdroven sa
im mdli aj finan¢nd suma pondknutd archivom vo vyske 280 000 eur. Od $tdtu pozaduji
mnohondsobne viac. Cely pripad vyustil do ohodnotenia archivnych dokumentov expert-
mi spolo¢nosti Sotheby’s."” Krajinsky archiv dnes realizuje politické rozhodnutia vyssej
moci takisto ako v minulosti, av§ak poziadavkim vedeckého bddania dokdze vyhoviet aj
v tychto zlozitych situdcidch: dokumenty archivu Nddasdyovcov sme predbezne zdigitalizo-
vali a vyhldsili za legislativne chrdnené. Ak v tomto pripade ddjde k dohode medzi $tdtom
a reStituentom, v Madarsku bude ¢akat na verejné pamitové institticie mimoriadne zloZité
obdobie. Objavit sa mézu dalsi dedidia, keori budii za zostdtnené stkromné archivy ziadat
»odskodné®. Archivy sedeli u nds desatrodia na ¢asovanej bombe, ktord — zd4 sa — onedlho
vybuchne.

=3

Schicksale von Familienarchiven in Ungarn nach 1945

Das Ungarische Landesarchiv nahm zwischen den Jahren 1945 bis 1950 eine grofle
Dokumentenmenge aus Familienarchiven an. Der Grofiteil stammte aus verlassenen und
spater verstaatlichten Archiven aristokratischer Familien, ein kleiner Teil von ihnen waren
Archive von abgeschafften Orden, Vereinen oder Privatpersonen. Der Vortrag widmet sich
diesen Zusammenhingen, sowie den wihrend dieser Zeit nicht gelésten Fragen und Prob-
lemstellungen, mit denen Archivare auch heute noch zu kimpfen haben.

17 MNL - OL, sign. K 579 — 493.
18 Predsednictvo vlady, Statny tajomnik verejnej spravy (Miniszterelnokség, Kozigazgatdsi Allamtitkr), podacie &islo
KTHAT/180/3/2016 (16. april 2016).

19 Proces ohodnocovania dokumentov v ¢ase odovzdania tohto prispevku do tlace stale prebiehal.
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het r6 a mazeumi mellett a levéltdri szakemberekre is. A rendelet szerint kézgy(ijtemény-
ben 8rzote, dllami tulajdonban alléként nyilvéntartott, a kulturdlis javak korébe tartozd
vagyontdrgy visszaaddsdra vonatkozdan természetes személy, jogi személy vagy mds szervezet
a tulajdonjogara hivatkozdssal igényt jelenthet be, az igény elbirdldsahoz sziikséges adatokat
a vagyontdrgy allami tulajdonjoginak gyakorldsdra jogosult szervezetként a Magyar Nem-
zeti Vagyonkezel§ Zrt. szerzi be. Hérom napon beliil megkeresi a kozgy(ijteményt, amely-
nek 30 nap 4ll rendelkezésre a vdlasszal: milyen jogcimen és korilmények kozote keriile
a vagyontdrgy dllami Orizetbe. Az igény kézhezvételétdl szdmitote 63 napon belil kell
a vagyonkezelnek a véleményt a miniszter elé tdrnia, aki, ha az dllami tulajdonjog keletke-
zése kétséget kizdr6 médon nem bizonyithat6, 30 napon beliil elrendelheti a vagyontdrgy
igényld részére toreénd draddsde. A kozgyljieménynek az draddst ,az igényldvel egyeztetett
idépontban” kell megtennie, az idépontban valé megegyezés hidnydban pedig 3 napon be-
liil kell lehet8séget biztositani arra, hogy a vagyontdrgyat az igényld dtvegye. A rendkiviil
szoros hatdriddket azért részleteztem, hogy egyéreelm legyen, az alapvet8en mazeumi tdr-
gyakra sziiletett hatdrozat levéltdri teriileten végrehajthatatlan. Az Orszdgos Levéltdrnak az
utébbi években t8bb olyan restitticids tiggyel kellett foglalkoznia, amely a bent 1évd anyag
eredeti tulajdonosnak t6reénd visszaaddsdt rendelte el a 449/2013. (XI. 28.) Korm. rendelet
alapjdn, vagy, amely visszaaddsa hamarosan vdrhaté. A mitdrgyakkal ellentétben azonban
a levéltdrakat az egykori tulajdonosok leszdrmazottai nem kivdnjik visszavenni, hiszen nem
tudndnak megfelelni az 8rzési és kutatdsi feltételeknek. A visszavételi igény minden esetben
arrdl szol, hogy a levéltdrat piaci értéken vdsdrolja meg a magyar dllam az egykori tulajdono-
sok leszdrmazottaitdl.” Hadd élljon itt példinak a Nddasdy csaldd esete.

A csaldd képvisel8je 2015-ben nydjrotta be igényét a Nddasdy csaldd nddasdladdnyi
levéltdrdra. Az iratanyag mennyisége az 1953. évi alapleltdr szerint a kovetkezd volt: 241
csomd irat, 1 062 kotet szdmadds, 24 csomé szdmaddsmelléklet, 17 kdtet ,konyv” (perek,
szdmaddsok), 1 csomo genealdgia, 2 csomd XX. szdzadi irat, 1 fiizet elavult elenchus, 4 kotet
elenchus (fényképmadsolatban), 1 téka levéltdri 4ceekined jegyzék és 2 ldda vegyes irat. A le-
véledr dllami kezelésbe vétele jol dokumentdle: 1946 mdjusdban az 6zvegy gréfné felajinlotta
ideiglenes letétként az dllam szdmdra. A Veszélyeztetett Magdngy(jtemények Biztossdga szd-
mira kiutalt pénzen, mdjusban és janiusban a levéltdr és a mizeum alkalmazottjai dsszesen
7 alkalommal szélltak ki, és szdllitottdk be a levéltdrat, a konyvedrat és a képrdrat. A levéltdr
beszallitdsdt dr. Fiigedi Erik, ekkor még csak az Orszdgos Levélddr tisztviselje feliigyelte.
A 3 tonna tehergépkocsira valé levéltdri anyag szépen drvészelte a front vonuldsdt, eredeti
6rz8helyén az orosz bevonuldskor — a tdrol6 egységekbdl valé kidobdlds miatt — csak kisebb
kérokart szenvedett. Az tigyirat emliti az ideiglenes letétbe addst, de sem letéti szerz8dés, sem
dtadds — devéeeli iratjegyzék sem késziile. A gyarapoddsi és a letéti napléban nem szerepel,
mert a bekeriiléskor az Orszdgos Levéltdr nem vezetett ilyen nyilvéncartdst. A Nddasdy levél-
tdr dsszesen 10 alkalommal gyarapodott 1960 és 2007 kozote kiilonféle — tdbbnyire vasdrlds
és ajandék — jogcimeken. Az iratok egy részének restaurdldsa 1970 — 1980-as években meg-
tortént mintegy 30 000 curo értékben. Az iratanyag, amint az a rendelkezésre 4ll6 munka-
naplokbdl kideriil, er8sen szennyezett, sériilt, penészes volt. A levéledr jelenlegi terjedelme
61 ifm (54 kozépkori oklevéllel, 87 térképpel, 203 tervrajzzal).'®

e

15 Az iigyekkel a sajtébdl is lehet értesiilni: <htep://www.origo.hu/kultura/kunszt/20160130-bruegel-lazar-janos-
szepmuveszeti-muzeum.html>; <http://magyarnarancs.hu/kepzomuveszet/orokos-harcban-98520>.
16 P 507 Nddasdy csaldd nddasdladdnyi levéltdra, 1527 — 1952 (online nyilvdntartdsa:
<https://Inyr.eleveltar.hu/mnlquery/detail.aspx?1D=4445>).
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Die Ubernahme von Privatarchiven gehorte im Jahr 1874, d. h. zur Zeit der Reorgani-
sation des Landesarchivs, nicht zu dessen Grundpflichten. Diese betrafen Ubernahme und
Aufbewahrung nur der vom Staat produzierten Schriftstiicke. Zu dieser Zeit kam es daher
nur schr selten zur Aufbewahrung von Privatschriftstiicken. Zum ersten Mal geschah das
im Jahr 1890, der nichste Fall stammt aus dem Jahr 1894. Diese Titigkeit gehorte cher
zum Wirkungsbereich der Archivabteilung des Nationalmuseums, das seine Aufgabe mit
besonders groflem Einsatz erfiillte — jedoch, wie wir heutzutage bereits wissen, auf eine
katastrophale Art und Weise. Aus verschiedenen Orten stammende Schriftstiicke wurde
gemischt und nach einer cinheitlichen chronologischen Reihenfolge geordnet. Seit dieser
Zeit sind wir uns dieser Wichtigkeit der Einhaltung des Provenienzprinzips bewusst. Als die
Archivabteilung des Museums 1934 ins Landesarchiv eingegliedert wurde, iibernahm dieses
alle genannten Aufgaben. Seit 1935 widmete sich das Archiv intensiver dem Einkauf, oder
dem Abschlieffen der Schenkungs- und Depisitvertrige. Nach dem zweiten Weltkrieg wur-
de die Rettung verlassener, oder zuriickgelassener Archive, zur aktuellen Agenda. In diesem
Bereich ragte vor allem Erik Fiigedi heraus, der in den Jahren 1943 bis 1945 als Stipendiat
Archivdokumente in der Slowakei auf Mikrofilme iibertrug und in den Jahren 1946 bis
1949 als Ministerbeauftragter fiir gefihrdete Privatsammlungen wirkte. Er rettete unter
anderem Privatarchive der Adelsfamilien Batthydny, Festetics, Eszterhdzy, Nddasdy oder
Habsburg. Er fithrte Ermittlungen zur Rettung von 42 verlorenen Privatsammlungen mit
dem Ziel, diese in 6ffentlichen Gedichenisinstitutionen zu verwahren. Er plante auch die
Errichtung eines Zentralarchivs fir die ehemaligen Privatarchive mit dem Sitz in Keszthely
im westlichen Transdanubien. Zusammen mit seinem Ideenpartner Béla Ivinyi wollte er
hier Archive ehemaliger Aristokratenfamilien unterbringen. Ein Teil der Fachoffentlichkeit
war ndmlich nicht damit einverstanden, dass alle Materialien in Budapest verwahrt werden
sollten. Die Mitarbeiter des Landesarchivs, Anhinger der Zentralisierung, verhinderten je-
doch diese Pline. Fiir Archive der verstaatlichten Unternehmer wurde das Wirtschaftsar-
chiv errichtet, welches zwischen 1953 und 1956 in Budapest wirkte.

Mit dem Gesetz tiber die Verstaatlichung von Senioratsgiitern (1949/VIL.) verfolgten
die neuen Machthaber das Ziel die Besitzverhiltnisse definitiv 16sen zu kénnen. In die-
sem Sinne hielt das Landesarchiv die Dokumente aus den ehemaligen Privatarchiven der
Aristokratenfamilien fiir verstaatlicht. Das Gesetzt wurde nach 1990 nicht abgeschaflt, je-
doch musste sich das Archiv mit mehreren Restitutionen aufgrund der Regierungsverord-
nung Nr. 449/2013 tiber die Form der Riickgabe von umstrittenen Kulturgiitern in den
urspriinglichen Besitz auseinandersetzen. Aufgrund der einzelnen Entscheidungen musste
es einige, bis zu dem Zeitpunke von ihm verwaltete Dokumente, an seine urspriingliche
Besitzer zuriickgeben. Der Vortrag bringt den slowakischen Kollegen die Erfahrungen aus
diesem Bereich niher.
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Az iratanyag a hitbizomdnyi torvénnyel (1949. évi VII. térvény) 1949-ben dllami tu-
lajdonba keriilt, igy értelmezésiink szerint az ideiglenes letét jogérvénye megsziint. Allds-
pontunkat a magyar llami tulajdont kezeld Magyar Nemzeti Vagyonkezel8 Zrt. jogdszai
elfogadtdk és megersiteteék. A levéltdri anyag ugyanis eredetileg jogbiztositdsi céllal 4llc
Ossze, ezért az osztozik a birtok sorsdban, amelyre vonatkozik. Kihalds esetén a leveles 13-
dak a kamardhoz keriiltek, jabb kirdlyi eladomdnyozds esetén a levelesldddk is az 6j ado-
mdnyoshoz keriiltek. E szerint a logika szerint a hitbizomdnyok dllamositdsakor nemcsak
a birtokok, hanem a rdjuk vonatkozé levéltdri anyagnak is dllami kezelésbe kellett keriilnie.
A levélddri anyag tekintetében nem tettek kiildnbséget a hitbizomdnyi birtokokra vonat-
kozé iratok és a tobbi, esetleg személyes vonatkozdst iratok kozote. A birtokigazgatdsi és
személyi iratok a f6nemesi levéltdrakban szervesen dsszetartoztak. Ma sem lehet elvélasztani
egymdstol a kétféle tipusu iratokat, ezért a csalddi levéltdrat csak egységes egészként lehet
felfogni. Hitbizomdnyi jegyzékek hidnydban is joggal kdvetkeztetiink arra, hogy a levéltdr is
a hitbizomdny része volt. Ha errdl irdsos forrdsok is maradrak, az csak megerdsiti a feltéte-
lezést. Sajnos a Nddasdy csaldd levéltdrdban nem taldlhaté jegyzék a hitbizomdnyi javakrdl,
viszont fennmaradt egy tgyirat az Igazsdgligy minisztérium levéltdrdban arrdl, hogy gréf
Nédasdy Ferenc 1890-ben Ferenc Jézsef kirdly hozzdjéruldsdval az ékszerek, eziistnemiek,
mikinesek, konyvtdr, 8sok csarnoka mellett a levéltdrat, a csalddi kdpolndc és képrdrat is
a néhai gréf Nddasdy Ferenc dltal 1722. évi februdr hé 22-én alapitott elsésziiloteségi hitbi-
zomdnyhoz csatoltatta. Ezek az ligyiratok bizonyitjak, hogy jogilag is rendez8dote a kérdés
még a 19. szdzad végén."”

A feledrt bizonyitékok ellenére az illetékes miniszter dontése ércelmében az dllami tulaj-
donjog fenndlldsa minden kétséget kizdréan nem bizonyithatd, ezért az 1946-ban bekeriilt
anyagot kérés esetén vissza kell adni a tulajdonosnak.' Az 6rokosok nem kivédnjdk elvinni
a levélddrat, ellenben nem fogadjik el a levéledr dltal meghatdrozott 280 ezer eurdra be-
csiile dsszéreéket, mert ennek sokszorosdt kérik a magyar dllamedl. Az tigy jelenleg ott tart,
hogy folyamatban van a Sotheby’s cég értékbecslése. Régen és a ma is politikai dontéseket
a kozgylijtemény végrehajtja, mi mdst tehet, ugyanakkor a tudomdnyos kutatds szempont-
jait menet kozben hatékonyan érvényesiti. A Nddasdy levéltdrar digitalizdltuk és kezdemé-
nyeztik védetté nyilvdnitdsdt. Hossza és nehéz kiizdelem elé kell nézni a magyar kozgytj-
teményeknek, ha ebben az esetben megtorténik a megegyezés a csaldd és az dllam kozote.
Tovébbi igénylSk és 6rokosok nydjtjak be ugyanis a szdmldt az dllamositoct magdnlevéltdrak
tgyében. A levéltdrak évtizedeken keresztiil id8zitett bombdn iltek, amely a jelek szerint
most robban.

17 MNL OL, K 579 — 493.
18 Miniszterelndkség, Kozigazgatasi Allamtitkdr, iktatészdm: KTHAT/180/3/2016. sz. (2016. 4prilis 16.).
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Vyuziti osobnich fondi zahradnich architekti

v aplikovaném vyzkumu

~

Sdrka Steinova

V posledni dobé sledujeme zvysujici se obecny zdjem o architekturu mezivale¢né-
ho obdobi. Odbornici jsou schopni charakterizovat jeji prednosti, soudobou vyspélost
a na zaklad¢ historickych prament provést rekonstrukei. Je pochopitelné, ze by tyto
hodnotné budovy, zejména ty privdtniho charakteru, nemohly existovat bez patfi¢né-
ho zahradné-architektonicky upraveného okoli. Z tohoto divodu je nezbytné spoleéné
s rekonstrukei budov pfistoupit také k obnové prilehlého prostoru zahrad, keery teprve
pfivede vysledek k dokonalosti a nabidne kontinudlni pohled na architekturu v jejim
pfirozeném prostiedi.

Mezi vyrazné osobnosti mezivdle¢ného obdobi lze fadit bezesporu zahradni architek-
ty Josefa Kumpdna, Josefa Vanka, Otokara Fierlingera ¢i ¢asto opomijeného, avsak vyso-
ce nadaného Josefa Minibergera. Bez znalosti dila autort v roviné planové dokumentace
a ndsledné realizovanych objektll nejsme schopni objektivné zhodnotit jejich piinos v rdm-
ci historie a vyvoje zahradntho prvorepublikového uméni doby, protoze casto dochdzi
k chybné interpretaci kompozi¢niho zdméru daného objekeu v dasledku neznalosti Sirsich
souvislosti, pfipadné téz z hlediska pouzitych technickych ¢i vegetacnich prvki, kdy zcela
chybi potiebnd dokumentace. Nasledujici piispévek se tedy zaméfuje na fadu specifickych
d¢innosti, vychdzejicich z rozsahu a formy zkoumané oblasti kulturniho dédicevi, s cilem
definovart postup identifikace, lokalizace, klasifikace, analyzy, interpretace a uchovdni infor-
maci o zkoumané oblasti prostfednictvim sofistikovanych sbérnych databdzi.

Co lze najit v osobnich fondech zahradnich architekti

Obecné v téchto osobnich fondech lze na jedné strané naléze archivilie rozdélené podle
zndmého tiidiciho schématu,' na druhé strané ale i rozséhlou plénovou dokumentaci, kte-
rou je tieba nejdiive peclive identifikovat nejen podle funkénich typu, ale i podle typu zni-
zornéné dokumentace. Predev$im jde o piidorysy zndzoriujici umisténi a zdkladn{ vztahy
jednotlivych objektt, napt. pliny zahrad. Casto lze pouzit oznaéeni pro jednoduché zakresy
napt. piidorysnd situace, &i jen tzv. situace” detail z piidorysu.* Déle lze ve fondech nalézt
fezy respektive pitdorysné fezy prezentujici obrazovy vysek v ptivodnim podkladu padory-
su, ¢i vlastni list dokumentu, na kterém je zakreslen. Architekti je pouzivali pfedev$im u za-
hrad se specifickou terénni modelaci, napt. zdkresy schodist a ramp apod.® Velké zastoupeni
md v pozistalostech perspektiva. Obecné jde o opticky jev, jenz zptsobuje, ze se vzdilené

1 Zivotopisny materidl, korespondence, védeckd, odbornd a literdrn{ ¢innost pavodce fondu, pisemnosti z vefejné
¢innosti piivodce fondu, ilustra¢ni materidl o piivodci fondu, pisemnosti tykajici se rodinnych pifslusnika pivodce.

2 Konkrétné jde o vybranou &st, u které autor rozkresluje dany vysek do vétsi podrobnosti apod., vétsinou je pouzito
jiné méfitko, detail miize byt prezentovdn jako obrazovy vysek v pivodnim podkladu padorysu, ¢ md vlastni list
dokumentu, na kterém je zakreslen. V obou piipadech je vétsinou odkdzdno na zéznam v pfimo v dokumentu pu-
dorysu, ze k dokumentaci je vypracovdn, napt. osazovaci plén, technické prvky, drobnd architektura v zahradé apod.
Blize STEINOVA, Sirka. Metodika pro zpracovini osobnich poziistalosti s viznamnym podilem planové dokumentace.
Metodicky postup. Praha : Ndrodn{ zemédélské muzeum, 2015, s. 12 — 16.

3 STEINOVA, Merodika pro zpracovini osobnich poziistalosti s viznamnym podilem planové dokumentace, s. 17.
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objekty jevi zddnlivé men3i nez objekty blizké.* V nasem piipadé lze hovofit i o ptadi per-
spektivé. V kresebném projevu jde viceméné o uméle vytvofeny zdbér na danou zahradu
ze znaéné vysky smérem dolii. Nelze se ale vyhnout ani tzv. zabi perspektivé, zachycujici
zahradu z podhledu ¢ pfimo ,,ze zemé.*

V osobnich fondech zahradnich architeke lze v§ak zaznamenat i velké mnozstvi axono-
metrii.® K dal$im formdm projektové dokumentace zahrad lze bezesporu zatadit i vrstevni-
covy pldn, to znamen4 zaneseni vrstevnic do mapového podkladu dané zahrady. V mistech,
kde jsou vrstevnice na planu hustéji u sebe, je v terénu svah serméjsi. Vrstevnicové pliny
vyuzivali architekti pfedevsim z diivodu podchyceni charakteru reliéfu daného pozemku,
pro technickd a technologicka feseni cest, drobnych staveb, jezirek, rybnicka apod.” V ne-
posledni fad¢ se d4 ve fondech najit nékolik kust barevnych hypsometrii, tedy vyjddieni
vyskopisu pomoci barevnych odstint zpravidla dopliiovanych stinovanim nebo Srafovdnim
pro lepsi vyjadreni reliéfu.®

Konkréné v jednotlivych osobnich pozistalostech lze rozdélit zahradni plény i podle
vy$e zminéného hlediska a to podle tzv. funkénich typu.’

Postup pii identifikace zahradné-architektonickych objekti
V rdmci programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje ndrodni a kulturni identity 2011
— 2017 (NAKI)' bylo vyhodnoceno, ze zahradni architekti Josef Miniberger, Josef Kum-
pan a Josef Vanék béhem prvni Ceskoslovenské republiky vytvotili na slovenském tzemi
pies dvé stovky projekti. K identifikaci neboli zjisténi totoznosti studovanych objektl za-
hradné-architektonické tvorby doslo prostiednictvim analyzy identifika¢nich ddaja plénové
dokumentace obsazené v jejich osobnich fondech. V rdmci pldnové dokumentaci lze iden-
tifikovat zdkladni adaje:
e misto (lokalita, pro kterou byl objekt projektovdn — ndmésti, vefejny park, nemocni-
ce, hibitov, vilovi lokalita v konkrétnim mésté nebo obci)
stavebnik (investor, objednatel, zadavatel), pro které¢ho byl objekt projektovdn
rok (datum vytvofeni konkrétniho zahradniho pldnu, neni totozny s rokem realizace)
autor plinu

4 U stejnych objekti postavenych za sebou do jedné fady se objekty vzddlenéjsi od pozorovatele jevi blize u sebe, per-

spektiva tedy zpiisobuje optické zkracovdni linif. Dvé & vice rovnobéznych linif (napf. koleje) se smérem k horizontu

opticky zuzuji. Bod, ve kterém se obé rovnobézné linie setkdvaji, se nazyvd abéznik. Jednd se vSak pouze o myslené

ary a myslené body, které v redlném svéeé fakticky neexistuji.

Blize STEINOVA, Metodika pro zpracovdni osobnich poziistalosti s viznamnym podilem planové dokumentace, s. 18 — 20.

6V podstaté jde o jednoduchy zpiisob promitdni{ prostorovych téles a trojrozmérnych struktur do roviny. Architeke si
nejprve zvolil v roviné tii osy x, y a 2, které spolu sviraly stejné nebo nestejné thly. Rozméry objektd napf. drobné

N

zahradnf architekeury, zdhond, vegetace pak nandsel v urcitém méfitku rovnobézné s témito osami: odtud také ndzev,
doslova ,,odméfovat podél os.” Hlavni vyhoda axonometrie proti slozitéj$im metoddm promitini byla v tom, Ze se
pramét snadno konstruoval a Ze se z ného daly rozméry odecist. Nevyhoda viak byla, Ze v axonometrické projekei se
rovnobézky nesbihaly, a tak byl perspektivni dojem nedokonaly.

7  STEINOVA, Metodika pro zpracovini osobnich poziistalosti s viznamnym podilem planové dokumentace, s. 23 — 24.

8 STEINOVA, Metodika pro zpracovini osobnich poziistalosti s viznamnym podilem planové dokumentace, s. 25 — 26.

9  Soukromé rodinné a vilové zahrady; vefejnd zeleni; hibitovy, hroby a hrobky; objekty sportovist a rekrea¢nich aredlu;
zelen aredli $kol, odbornych dstavii a instituci v rdmci vychovy, osvéty, vzdéldvéni a zézemi pro studenty; zeleti aredlii
nemocnic, lé¢eben a odbornych tstavil; zelen zimeckych aredli parki a zahrad; zeleti cirkevnich objekeii a poutnich
mist; zelen aredltt podnikd, kolonif; zelen ldzeriskych aredld; aredly — pamdtniky, mohyly ¢i historické aredly v krajiné
¢i kontextu s jinym vyznamnym objektem.

10 DF13P010VV003 Zahradné-architektonickd tvorba v kontextu realizace ciltt ndrodniho obrozen{ béhem 1. Cesko-
slovenské republiky, kterd napliuje tematické priority TP 1.1 a TP 1.4 Programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje
ndrodn{ a kulturni identity, financovaného Ministerstvem kultury CR.
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Je numné podotknout, Ze identifikace zahradné-architektonickych objeket se stala z4-

sadni pro realizaci ndsledujicich kroku, které predchdzely fyzickému terénnimu prazkumu
objeket. !

Zékladnim ddajem pro lokalizaci neboli pro uréeni konkréni polohy objektu v sidle ¢i

krajiné je misto zji$téné analyzou identifika¢nich tdaji ze zahradni plinové dokumentace
prostiednictvim pfedchoziho kroku. Lokalizace konkrétniho objektu v sidle nebo krajiné se
provedlo nékolika zdkladnimi zptisoby:

a)

prostiednictvim délkového prizkumu tizemi za vyuziti mapovych serverii
Zékladnim piedpokladem pro realizaci tohoto kroku je existence zahradni pldno-

vé dokumentace. Pokud neni k dispozici, ale sou¢asné existuji jiné archivni materidly

(fotografie, perspektivy) je mozné pokusit se identifikovat objeke napf. prostiednictvim

interpretace skladebnich prvk kompozice (vegetatni skladba, vyrazné technické prvky

— formdlni bazén aj.) ddlkovym prizkumem tzemi. Identifikaéni Gdaj misto, oznacujici

lokalitu (mésto, obec, ¢dst obce, vilovd étvrt), pro kterou byl projeke pofizen, se vyuzije

pro realizaci ddlkového prizkumu tzemi vefejné pistupnym mapovym serverem, kte-

rym se vyhledd konkréeni lokalita. Pro toto vyhleddvani je vhodné vyuzivat mapovych

servertl, které umoziiuji dilkové studovat tizemi ve stavu historickém (50. léta 20. stoleti)

a soucasné ve stavu akcudlnim (2010)."> S ohledem na chybéjici zpfesiiujici tdaje o po-

loze objekeu (ulice ¢i ¢islo popisné) je nédsledny proces piesného urceni mista zdvisly na

mnoha faktorech:

o individudlni zkusSenosti zpracovatele (zejména znalost zpracovatele obvyklych
kompozi¢nich a materidlovych projevit konkréenich funkénich typu zelené),

e vypovidajici hodnota historické plinové dokumentace (jeji piesnost, redlnost pro-
vedeni, kvalita, kterd je zdsadnim srovndvacim materidlem pii lokalizaci objektu),

o charakteristické znaky ndvrhu objektu (napf. tvar pozemku, jeho atypi¢nost, orien-
tace vicdi svétovym strandm, plosny rozsah),

e typ a charakter vyhleddvaného objektu (zejména jeho plosny rozsah — ¢im m4 loka-
lizovany objekt mensi plosnou vyméru, tim je v terénu htfe lokalizovatelny),

o zastoupeni a pestrost skladebnich prvkit kompozice (napt. pouziti dfevin, pouziti die-
vin exotickych a vyrazné vybarvujicich, ndpadné stavebni objekty, vedeni cestni sité aj.),

o charakter izemi, pro které byl projekt pofizen (jde napt. o urbanistické a morfolo-
gické vlastnosti izemi — méstsky park ve vysoce urbanizovaném tzemi je lokalizova-
telny pomérné snadno, vilovd zahrada v obdobném tzemi je takika nelokalizovateln,
objekty realizované v rovinaté, zemédélské krajiné se lokalizuji pomérné snadno, ob-
jekty realizované v horskych a podhorskych oblastech nesnadno)."

b) prostiednictvim pfimé korespondence s dotéenymi tifady a vefejnymi institucemi,

které maji vazbu na lokalitu

Tento postup se vyuzil zejména v piipadech, kdy nebylo mozné presvédcivé lokali-
zovat objeke prostiednictvim predchoziho bodu. Proces pfedpoklddal osloveni riiznych
instituci (muzea, galerie, archivi, aj. ¢i zainteresovanych fyzickych osob kronikéid, pa-
métnika) s Zddosti o pomoc pfi lokalizaci objektu za Gdelem vefejné prospésné aktivity
(napf. studium ndrodni kulturni identity).

1

—

12

13

ZAMECNIK, Roman — VAIDA, Pavel - KUTKOVA, Tatiana. Metodika k zajisténi a ochrané dalsich zahradné-archi-
tektonickych dél, kterd nezachyti zibér projektu. Lednice : Mendelova univerzita v Brne, 2016, s. 24.

Napiiklad mapové servery dostupné na: <http://nahlizenidokn.cuzk.cz/>, <http://www.mapy.army.cz/vghmur-
-dobruska>.

ZAMECNIK — VAIDA — KUTKOVA, Metodika k zajisténi a ochrané dalsich zahradné-architektonickych dél, krerd
nezachyti zdbér projektu, s. 26.
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¢) pfimym terénnim prizkumem lokality (vizudlni prizkum)

Mistopisné urceni objektu zjisténé ze zahradni pldnové dokumentace ¢i jinych ar-
chivalif umoznovalo v odivodnénych piipadech realizovat také pfimy terénni prazkum
lokality. K tomuto zptsobu lokalizace objektu lze pfistoupit pouze v piipadech, kdy neni
mozné lokalizovat objekt podle prvniho ¢i druhého zptsobu. Pii aplikaci piimého terén-
niho prizkumu bylo nutné poditat s fadou specifickych okolnosti, které proces fyzické
lokalizace objektu v terénu komplikovala. Jednalo se zejména o:

o rozsah zkoumané lokality, tzn., ze v piipadé¢ malych obci i Fidee osidlenych oblasti
je proces piimého prizkumu mozné realizovat s pomérné velkou pravdépodobnosti
Uspéchu, ve méstech ¢i rozsdhlejsich oblastech je aplikovatelny s nizkou pravdépodob-
nosti tspéchu,

o charakter lokalizovaného objektu, tzn., Zze objekty véwsich plosnych vymér nebo
charakeeristické nev$ednim zastoupenim skladebnich prvka kompozice bylo mozné
v lokalit¢ dopdtrat sndze nez ty, keeré nevybocuji z bézné produkee.

K lokalizaci objektu in situ bylo mozné vyuzit také tzv. doprovodné interpretacni
pomiicky, jejichz aplikace zjednodusila proces a kladné ovlivnila vysledky. Za dopro-
vodné interpreta¢ni pomiicky pii realizaci pfimého terénniho prizkumu lze povazovat
aplikaci:

e znalosti o uplatiovanych skladebnich prvcich kompozice (pouzitém sortimentu
dfevin, typické zahradni stavby) v konkrétnim objekru,

e obecnych znalosti o uplatiiovanych skladebnich prvcich kompozice (technické,
vegetacni) konkrétnim architektem obecné, ¢i v konkrétnich jim projektovanych
objektech,

o znalosti o stavebni architektufe, ke které objekt pfiléhal (funkcionalistickd stavba,
art deco, rondokubismus aj.).

d) lustrace pfijmeni objednatele plinu z pozemkovych knih

Jednou z poslednich moznosti, jak dohledat dané objekty jsou tzv. lustrace daného
pifjmeni majitele z pozemkovych knih. Jednd se vSak o zpoplatnéné spravni fizeni pii
piislusné pobocce katastralniho Gfadu, keeré je finan¢né nékladné a vyzaduje pred zapo-
Cetim préce specialisty oddéleni pozemkovych knih dostatek informaci typu: piislusny
katastr pfesné jméno a pi{jmeni majitele nemovitosti, druh nemovitosti, rok aj. Pokud
toto nezndme presné, jsou napk. lustrovdny vSechny osoby daného piijmeni, coz napf.
u pifjmeni Hijek je velmi pocetnd skupina osob, kterd je v fizeni v plném rozsahu zpo-
platnéna.

Identifikace souc¢asného majitele zahradné-architektonického dila

S ohledem na to, ze vyznamnym projevem prvorepublikové zahradné-architektonické
tvorby bylo navrhovéni objeket urcenych privdtim déelim, je nutné v rdmci pfipravnych
kroka predchdzejicich realizaci terénniho prizkumu identifikovat soucasného majitele
objektu a vyjednat s nim podminky realizace terénniho prizkumu. Tento proces odpadd
v pifpadech mapovani vefejné dostupnych objekt zelené. Zidouci je proces realizovat také
v piipadech kdy v objektu sidli nebo ho spravuje nékeerd z vefejnych instituci. Nutné je mit
na paméti respeke k soukromému vlastnicevi a také to, ze nekeeré aredly a zahrady mohou
byt v soucasnosti uziviny specifickym zptsobem, coz mize vyloudit nebo velmi znesnadnit
jeho mapovéni (objekty ve vojenskych djezdech, Gstavy se specidlni péci — sanatoria pro
drogové zdvislé aj.). Jakmile je podle vyse uvedenych boda lokalizovan objekt v sidle nebo
v krajiné — v konkrétim katastrdlnim dzemi obce, ndsleduje prostfednictvim portdlu Na-
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hliZzeni do katastru nemovitosti provedeni jeho pfesné lokalizace az na tGroven jednotlivych
parcel, na nichz se pfedmét z4jmu rozklddd. Kazdy tento identifikovany pozemek piindsi
tyto daje:

e informace o pozemku (¢islo parcely, obec, katastrdlni dzemi, ¢islo listu vlastnika,

vyméra /m?/, typ parcely, mapovy list, uréeni vyméry, druh pozemku)

e vlastnici (vlastnické pravo)

e zplsob ochrany nemovitosti (napt. zemédélsky pudni fond)

o scznam BPE] (Bonitovand pudné ekologicka jednotka)

V rdmci tvorby databdze identifikovanych a lokalizovanych zahradné-architekronickych
objektt byl vyhotoven pracovni tabeldrni piehled, keery obsahoval vSechny relevantni tidaje
o jednotlivych objektech urcenych k budoucimu terénnimu mapovdni. Do pichledu se
zapisovala vSechna dostupnd data, keerd byla identifkovdna analyzou archivnich prameni
(letopolty, autor, ndzev pldnu, misto, zadavatel aj.). Po presné lokalizaci objektu v Gzemi
a identifikaci sou¢asného majitele, byly ke kazdému objekeu pfiddvdna dal$i data — soucas-
nd lokace, soucasni majitelé a jiné informace dulezité pro badatelskou ¢innost (kontakey

apod.)."

Interpretace a klasifikace aktudlniho stavu zahradné-architektonickych dél

Interpretace neboli vyklad stavu objektu a klasifikace hodnoceni soucasného stavu ma-

povanych objekti se provadélo prostiednictvim terénniho prizkumu konkrémiho objekeu.
K nejzékladnéjsim technikdm sbéru dat o studovaném objektu patiila metoda pozorovdni,
kterd se stala zdsadni pro terénni prizkum zahradné-architektonickych dél. Pfi terénnim
prizkumu se uplatnila metrologickd metoda vyuzivajici méfeni. P¥i ni byla mezi pozoro-
vatele a pozorovany pfedmét vsunuta pomocnd aparatura — zdkladni stupnice hodnoceni
objekt in situ, kterd pozorovdni méni ve zjistovdni aktudlniho stavu zahradné-architek-
tonickych objekti. Zddouci se stalo, aby byl pted vlastni realizaci terénniho prizkumu
pracovnik, ktery ho bude realizovat, vybaven pomocnymi interpreta¢nimi materidly. Kromé
identifika¢nich Gdaju (adresa, kontake na osoby zprostiedkovévajici vstup do objekeu) za né
je lze nejméné povazovat:

e relevantni historické materidly, keeré doklddaji projektovanou ¢i realizovanou po-
dobu objektu (vykresy, perspektivy, fotografie) — tento materidl je zdsadni pro kom-
paraci aktudlniho stavu objektu se stavem historickym a pro ovéfeni toho, zda byl
objekt realizovan

e zdznamovy formuldf, do kterého jsou zapisovany zjisténé tdaje o studovaném ob-
jekeu (akeudlni stav, slovni popis, majitel, funkce aj.)

e aparaturu k trvalému zaznamendni zjisténych skutecnosti (fotoapardt, kamera,
zvukové zdznamové médium — v piipadé zaznamendni svédectvi pamétnika aj.)

o doprovodnou aparaturu ke zjistovani stavu studovaného objektu a jeho &dsti (z4-
kladni a specializované méfici pistroje).

Pracovni tabulka uréend k zdznamu zjisténych skute¢nosti pii realizaci terénniho pru-
zkumu objektu:

14 ZAMECNIK — VAIDA — KUTKOVA, Metodika k gajistni a ochrané dalsich zahradné-architektonickjch dél, krerd
nezachyti zabér projektu, s. 32.

15 ZAMECNIK — VAIDA — KUTKOVA, Metodika k zajisténi a ochrané dalsich zahradné-architektonickjch dél, kterd
nezachyti zabér projektu, s. 35.
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ID objektu: Nizev objektu:
Zpracoval: Soucasnd adresa:
Autor navrhu: GPS souradnice s identifikaci mista:

Zikladni posouzeni objektu:

O 1 - objeke plné zachovany, popt. autenticky obnoveny
(objekt plné zachovany /zcela ¢itelnd pavodni dispozice, vétsina technickych a vegeta¢nich
prvkd/, popk. autenticky obnoveny)

O 2 - ptivodni dispozice ¢itelnd
(objekt ¢dste¢né zachovany /piivodni dispozice ¢itelnd, zachovdna vétsina technickych
a vegeta¢nich prvka/)

O 3 — dochované pouze jednotlivé prvky
(technické ¢i vegetadni /pavodni dispozice nenf ¢itelnd, zachovény pouze fragmenty
technickych ¢i vegetacnich prvka/)

O 4 — ptivodni funkce zachovand (napf. zahrada)

O 5 — jind funkce objektu

Slovni popis objektu:

Soucasna funkce:

Kontakty, domluva o spoluprici:

Fotodokumentace aktudlniho stavu s komentdfem: (pojmenovéni fotografii: ,,/D objektu”-fs-,autor

Jfotografie“-“ potadové tislo fotografie”.jpg)
napf. 123-fs-kut-1.jpg

Pii terénnim priizkumu byla pozornost zaméfena na celkovou citelnost historické kom-
pozice — vzdjemné odliSeni pavodni kompozice od pozdéjsich dosadeb, na urceni miry
zachovéni jednotlivych prvka kompozice (technické, vytvarné, ostatni vegetaéni), véetné
jejich druhového a materidlového slozeni a zplisobu jejich pouziti v zahradé. Pro zékladni
hodnoceni kazdého mapovaného objektu zahradné-architektonické tvorby bylo vyuzivdno
pétibodové stupnice:

Hodnota | Popis hodnoty Upfesnéni

Objekt plné zachovany (zcela ¢itelnd pavodni
dispozice, vétina technickych a vegeta¢nich prvki),
popt. autenticky obnoveny.

1 Objekt plné zachovany, popt.
autenticky obnoveny.

Objekt &dste¢né zachovany (piivodni dispozice ¢itelnd,

2 Pivodni dispozice ¢itelnd. T S Py .
p zachovdna vétSina technickych a vegetacnich prvki).

3 Dochované pouze jednotlivé Pivodni dispozice neni itelnd, zachovdny pouze
prvky (technické & vegetacni). | fragmenty technickych ¢ vegetacnich prvki.

4 Pavodni funkce zachovani

(napt. zahrada).

5 Jind funkce objektu.
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Z3kladni posouzeni objektu na skdle 1 —5'

Hodnoceni 1 — 3 doklddalo realizaci dila dle plénové dokumentace, v ptipadé¢ hodno-
ceni 4 — 5 se jednozna¢né nemohla potvrdit realizace dila anebo také mohlo dojit k zdniku
realizovaného dila z riiznych divoda.

Databéze a evidence zahradné-architektonickych dél

Pfi terénnim prazkumu objektt zahradnich architeked bylo nutné mit v terénu k dis-
pozici vytisténé dostupné vykresy ve formdtech A3 ¢i A4 a pracovni formuldf pro popis
objektu. Udaje zaznamenané do téchto formuldit byly nisledné ptepsiny do databédze
hodnocenych objekti (excelovd tabulka).

Parametr Popis parametru

Etapa Oznaceni etapy terénniho Setfen{ (napt. uvedenim roku).

Stav zpracovéni{ Uvedeni hodnoty navstiveno pro navstiveny objekt.

ID objektu Cislo ptidélené jednotlivému objektu (viz vyse).

Nizev objektu Doslovny prepis ndzvu objektu z pldnové dokumentace, popt.
upraveno dle zpracovatele.

Zpracovatel Piijmeni zpracovatele, ktery objekt navstivil.

Autor névrhu Autor névrhu dle uvedeni na plinu.

Ulice, ¢islo Soudasnd adresa (popf. véetné PSC).

Misto Soucasnd adresa.

Zemépisnd sitka GPS soufadnice s identifikaci mista (ve formdtu X°Y’Z” N, napt.
48°48'10” N).

Zemépisnd délka GPS souftadnice s identifikaci mista (ve formdtu X°Y’Z” E, napt.
16°48'14” E).

Identifikace mista Napt. hlavni vstup do parku/zahrady apod.

Ukaz Pomocny parametr, slouzici jako hypertextovy odkaz, jimz lze

pi{mo zobrazit umisténi objektu na Mapach Google ve vychozim
internetovém prohlizedi.

Funkéni typ objektu Funkénf typ zelené daného objektu. Mize nabyvat hodnot napt.
hibitov; ostatnf; park; parkové upravend plocha; rekrea¢ni zelen;
zahrada; zelen ob¢anské vybavenosti; zeleti obytnych soubort;
zelel sportovnich aredld; zeleti Skolnich a kulturnich zafizen; zelen
zdravotnickych zafizeni.

Zikladn{ posouzeni Ciselné zhodnocen{ objektu na stupnici 1 — 5 (viz tabulka).

objektu

(1-5)

Slovni popis objektu Slouzi k popisu stavu objektu dle zpracovatele.

Soucasnd funkce Soucasnd funkce objektu.

Kontakty, domluva o Kontakty, které se podaii zjistit (jméno + piijmeni, telefon, e-mail,
spoluprici adresa, dalsi doplnujici informace).

Fotodokumentace Slouzi k pojmenovini fotografii dle jednotné syntaxe: ndzev_souboru —
aktudlniho stavu popis fotografie (kde ndzev_souboru = ,ID objektu”-fs-,autor fotografie"-
s komentiafem Wporadové islo fotografie” jpg, napt. 162-fs-ott-1.jpg).

16 ZAMECNIK — VAIDA — KUTKOVA, Metodika k zajisténi a ochrané dalsich zahradné-architektonickych dél, kterd
nezachyti zibér projektu, s. 36.
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Strukeura databdze hodnocenych objekea'”
Viceméné podle vyse popsaného postupu $lo béhem Ctyt let identifikovat na Slovensku

tyto objekty.'®

Funkéni typ zelené / pocet lokality

soukromé zahrady / 116 | Banskd Bystrica (okres Bansk4 Bystrica), Bansk4 Stiavnica (okres
Bdnskd Bystrica), Bina (okres Nové Zimky), Bratislava (okresy
Bratislava I-V), Cifer (okres Trnava), Cervenik (okres Hlohovec),
Diviaky nad Nitricou (okres Prievidza), Dolnd Krupd (okres
Trnava), Dubnica nad Vihom (okres Ilava), Dvorniky (okres
Hlohovec), Handlové (okres Prievidza), Vysokd pri Morave (okres
Malacky), Horné Dubové (okres Trnava), Ilava (okres Ilava),
Kosice (okres Kosice I-IV), Krupina (okres Krupina), Leme$any
(okres Presov), Levice (okres Levice), Liptovsky Mikulds (okres
Liptovsky Mikuld$), Madunice (okres Hlohovec), Malacky (okres
Malacky), Martin (okres Martin), Michalovce (okres Michalovce),
Nitra (okres Nitra), Nov4 Bafia (okres Zarnovica), Nové Mesto
na Véhom (okres Nové Mesto nad Vihom), Nové Ziamky (okres
Nové Zdémky), Orechovd (okres Sobrance), Piestany (okres
Piestany), Plavecky Stvreok  (okres Malacky), PreSov (okres
Presov), Prievidza (okres Prievidza), Rimavskd Sobota (okres
Rimavskd Sobota), RuZomberok (okres Ruzomberok), Sahy
(okres Levice), Salka (okres Nové Zdmky), Senica (okres Senica),
Skac¢any (okres Partizdnske), Skalica (okres Skalica), Smolenickd
Nové Ves (¢4st obce Smolenice, okres Trnava), Stard Dala (sprévné
Hurbanovo, okres Komdrno), Stard Turd (okres Nové Mesto nad
Véhom), Sulany (okres Martin), Svit (okres Poprad), Svodov
(¢4st mésta Zeliezovce, okres Levice), Senkvice — Velké Senkvice
(okres Pezinok), Stubnianské Teplice (spravné Turdianske Teplice,
okres Tur¢ianske Teplice), Tornala (okres Revica), Trenéin (okres
Trenéin), Trnava (okres Trnava), Turzovka (okres Cadca), Uhorsk4
Ves (okres Liptovsky Mikulds), Kvetoslavov (okres Dunajskd
Streda), Velky Grob (okres Trnava), Vrdble (okres Nitra), Zlaté
Moravce (okres Zlaté Moravce), Zvolen (okres Zvolen), Zilina

(okres Zilina)

vefejnd zelefi — parky/sady/ | Komdrov (okres Bardejov), Liptovsky Mikulds (okres Liptovsky
vefejnd prostranstvi a okoli | Mikulds), Martin (okres Martin), Nové Zimky (okres Nové
vefejnych a vyznamnych | Zdmky), Prievidza (okres Prievidza), Rimavskd Sobota (okres

budov / 30 Rimavskd Sobota), Secovce (okres Trebifov), Sala (okres Sala),
Vréble (okres Nitra), Zvolen (okres Zvolen), Zilina (okres Zilina)

hibitovy (urnové héje, Prievidza (okres Prievidza), Stard Turd (okres Nové Mesto nad
Upravy hrobek a hrobti) / 4 | Vdhom), Zvolenskd Slatinka (¢4st Zvolenskej Slatiny, okres
Zvolen), Zilina (okres Zilina)

vefejnd zelenn — pamdtniky | Brezovd pod Bradlom (okres Myjava), Nitra (okres Nitra), Tren¢in
a pomniky (osobnosti, (okres Trené&in), Turzovka (okres Cadca)
vale¢né) / 4

17 ZAMECNIK — VAIDA — KUTKOVA, Metodika k zajisténi a ochrané dalsich zahradné-architektonickych dél, kterd
nezachyti zdbér projektu, s. 37.
18 OTTOMANSKA, Stanislava — STEINOVA, Sérka. Stopy Ceskych zahradnich architektii na Slovensku. Praha : Ndrod-

ni zemédélské muzeum, 2017, s. 24.
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$kolni zahrady / 21 Devin (okres Bratislava IV), Devinskd Nova Ves (okres Bratislava
IV), Gajary (okres Malacky), Haniska (okres KoSice — okolie),
Jabloniovce (okres Levice), Lucenec (okres Lucenec), Pila (okres
Lucenec), Pobedin (okres Nové Mesto nad Vihom), SmiZany
(okres Spisskd Novd Ves), Senec (okres Senec), Skalica (okres
Skalica), Stard Turd (okres Nové Mesto nad Vihom), Sulany
(okres Martin), Svréinovec (okres Cadca), Trnava (okres Trnava),
Tvrdosin (okres Tvrdosin), Skalica (okres Skalica), Zvolen (okres

Zvolen)

zelen ldzenskych aredla / 2 | Korytnica — Kipele (okres Ruzomberok), Slia¢ (okres Zvolen)

zeleil sportovist / 3 Chocholnd (sprévné Chocholnd-Vel¢ice, okres Trenéin), Levice
(okres Levice), Nové Zdmky (okres Nové Zdmky)

zelen rekreaénich objektd | Prievidza (okres Prievidza), Sala (okres Sala), Stdla (okres Poprad),
a aredlt (zelen weekend. Trencianské Teplice (okres Trencin), Trnava (okres Trnava)
objeket/letoviska, hotely,
penziony a chaty/chalupy),
restaurace) / 5

nemocni¢n{ zahrady / 3 Kosice (okres Kosice I), Prievidza (okres Prievidza), Trnava (okres
Trnava)

zelen aredlt 1é¢eben, Bratislava (okres Bratislava III), Kvetnica pri Poprade (okres

odbornych tstavi a Poprad), Novy Smokovec (mistni ¢4st mésta Vysoké Tatry, okres
sanatorif / 4 Poprad)

zelen druzstev a kolonii (téz | Bratislava (okres Bratislava I — Bratislava IV), Hornd Streda (okres
obytné soubory tfednikii a | Nové Mesto nad Vihom), Kosice (okres Kosice), Nové Zimky
vnitrobloky) (okres Nové Zdmky), Svit (okres Poprad), Zilina (okres Zilina)

zelen vyrobnich a Bratislava (okres Bratislava I — Bratislava IV), Cadca (okres Cadca),
zpracovatelskych zdvoda / 9 | Podbrezovd (okres Brezno), Ruzomberok (okres Ruzomberok),
Skacany (okres Partizanske), Sari§ské Michalany (okres Sabinov),
Trenéianska Tepld (okres Trenéin), Trnava (okres Trnava), Varin
(okres Zilina)

arboreta, botanické zahrady | Bratislava (okres Bratislava I — Bratislava IV), Martin (okres
a objekty dendrologicky | Martin), Tesdrske Mlynany (okres Zlaté Moravce), Topol¢ianky
cenné (téz odbornd (okres Zlaté Moravce)
pracovi§té — vyzkumné
Ustavy, muzea) / 3

zelen objekti ,stdtntho Bratislava (okres Bratislava I — Bratislava IV), Bystri¢ka (okres
vyznamu®“ / 3 Martin), Topol¢ianky (okres Zlaté Moravce)

Piiklady dohledanych objekti jednotlivych zahradnich architekti na Slovensku

Josef Miniberger (1878 — 1955)"

Z Minibergerovych projeketi, jak soukromych zahrad, tak vefejnych prostort, je
dodnes patrnd vyraznd jednoduchost feseni, kterd plné korespondovala s konkréeni
lokalitou a jejimi podminkami, ale také s funkci daného objektu a potfebami zada-
vatele.

19 OTTOMANSKA, Stanislava — STEINOVA, Sarka. Zivot, doba a dilo zahradnibo architekta Josefa Minibergera (1878
— 1955). Praha : Ndrodn{ zemédélské muzeum, 2015, 211 s.
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Realizace zahradné architektonické tvorby Josefa Minibergera na Slovensku
(zdroj: OTTOMANSKA — STEINOVA, Stopy ceskych zahradnich architektd na Slovensku, s. 32)

Mezi jeho dodnes zachovalé objekty na Slovensku lze fadit aredl 1é¢ebného tstavu
v Kvétnici u Popradu. Z hlediska tvorby Josefa Minibergera se jednd o jedineény objekt,
ktery je vysoce cenny i z hlediska krajindiského a lze jej oznadit jako jeden z méla dochova-
nych aredlt tohoto typu ceského architekta v mezivdle¢ném obdobi na Slovensku. K dal$im
dochovanym realizacim lze zafadit zahradu a park JUDr. Jozefa Holtbka ve Svodové.

Ndvrh na zalozeni parku ve Svodové

Vlastni park md rozlohu 3,5 ha a nékdejsi ovocnd zahrada, kterd k nému pfiléhala na
severozdpadé, méla vyméru 1 ha. Jihovychodné od parku bylo ziizeno jest¢ mensi zahrad-
nictvi s hospoddfskymi budovami a sklenikem pro dopéstovani zeleniny. Miniberger pouzil
vzéjemnou provazanost formdlnich ploch s krajindfskymi motivy. Od zahradniho priceli
vily orientovaného k jihozdpadu rozvinul bohaty zahradni program, jehoz centrem se stal
formélni parter osové svdzany s budovou. Na centrdlni rizalit vily orientoval hlavni podél-
nou osu, keerd protnula celou zahradu, aby se ndsledné ztratila v nekoneéné roviné okolni
zemédelské krajiny. Pfed vilu byla poloiena prostorné terasa nutnd pro piijezd aut.

Park a uzitkovd zahrada pana J.U.Dra. J. Holubka v Svodoveé na Slovensku
(zdroj: Archiv NZM, fond Josef Miniberger, inv. ¢. 886/V//Z533)
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Terén od zdmku smérem do parku mirné klesal az k nejdel$i pfi¢né cesté. Geomet-
ricky parter byl ale zaloZen vodorovné ve vysce pricné cesty. Tim byl vytvofen terénni
stupenl, keerym Miniberger docilil toho, aby pro sestup z terasy na parter vytvofil scho-
disté. To mu prévé umoznilo postavit terasu s opérnou zdi, na jejimz okraji vytvoril
dekorativni balustrddu, a podpofil celkové zvyseni horizontdlni budovy. Vodorovné
byl zalozen v celém terénu pravé jen formdlni parter. Obé postranni cesty rovnobéiné
v ptdorysu s hlavni osou parteru, vychdzejici z terasy, byly zalozeny na ptavodnim teré-
nu. Mirné klesaly, bez schodu, z terasy az k hlavni pfi¢né cesté. Po obou strandch byly
cesty doprovdzeny tvarovanymi zivymi ploty. Jedna z klesajicich cest byla pferusena
malym kruhovym ndvr$im s rondelem osazenym osmi katalpami (Catalpa bignonio-
ides). Rondel mél plnit funkei vzdusného altdnku na vyvySeném misté s rozhledem
do parku a na parter. Pfimd linka délici parter na symetrické ¢dsti méla byt nejdiive
ukondena centrdlnim bazénem s vodotryskem, k jehoz realizaci ale nedoslo. Déle osa
pokracovala aleji kolmych jehlana (tvarovanych tistt), keeré se sttidaly s obdélnikovymi
zdhony nizkych ruzi. Ukondena byla ve velkém polokruhovitém zdhonu osazeném niz-
kymi razemi, ktery lezel jiz ve volné louce u druhé pfi¢né cesty.

Cesta ukoncujici geometricky parter, za kterou se rozklddal volny prostor se soli-
térami a skupinami stromf, pfedstavovala hlavni pfi¢nou osu (SZ — JV) délici zahra-
du na dvé poloviny. Na jihovychodn{ strané méla byt ukoncena rondelem osmi lip
stiibrnych (7ilia tomentosa) a na strané severozdpadni protinala rondel osmy dubt
a pokracovala az k hranici pozemku. Oba rondely soucasné tvofily misto kifzeni s hlav-
ni okruzni cestou zahrady.

Formdlni parter pod vilou protaty hlavni pohledovou osou a provdzany tiemi pFi¢-
nymi cestami se zbyvajicimi ¢dstmi Gpravy tvofil stézejni ¢dst formdlniho feseni za-
hrady, kterd byla ddle pojata vyhradné krajindfskym zpasobem. Minibergerovy zdsady
tvorby vzdjemné provdzanosti geometrickych prvka s volnymi tpravy dobfe doklddaji
vlozené rondely stromu v krajindfskych ¢dstech zahrady.

Teézistém krajindiské kompozice parku se stala prostornd louka situovand v jedné
podélné ose s parterem a vilou. Bohaté obvodové vysadby byly pieruseny v hlavnim
pohledu od vily prihledem do krajiny. Osovost plochy v hlavnim sméru od vily zda-
razfiovaly symetrické vysadby solitér. Od pravidelného parteru to byly trojice jehli¢in
na kazdé strané, symetrickd vysadba pievislych jasant (Fraxinus excelsior ,Pendula’)
a zejména Minibergerem zmifiované vysadby vzrostlych jehlicin — Picea pungens ,Ar-
gentea’ a Abies concolor Violacea', které byly pfesazeny ze soudniho parku asi ptl ho-
diny vzdéleného.?

Kvétnice u Popradu

Navrh na zaloZen{ parku pfi Masarykove lé¢ebném tstavu v Kvétnici na Sloven-
sku vypracoval Miniberger v méfitku 1:720 a nenf pfesné datovdn, nicméné vime, ze
k jeho realizaci doslo jiz v roce 1932. Objeke celého aredlu lé¢ebného dstavu o rozloze
témét 9 hekeari, keery se po celé své délce mirné svazuje od jihu k severni ¢4sti, rozdé-
lil vzhledem k zna¢nému rozsahu jiz v ndvrhu do 25 oddéleni. Vyrazny terénni zlom
je v zépadnim vybézku aredlu, keery je sevien mezi okolni lesy a v pfimém sousedstvi
s kfizovou cestou (vné aredlu) vedouci na vrch Krizova.

20 Blize ZAMECNIK, Roman. Dil¢i poznatky o tvorbé zahradniho architekta Josefa Minibergra — park Svodov. In
Prameny a studie, 2014, ro¢. 54, s. 41 — 65; OTTOMANSKA — STEINOVA, Zivot, doba a dilo zahradniho architekta
Josefa Minibergera (1878 — 1955),s. 211.
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VEH HA ZALOZEM FPARMU PRI HASARNHOVE
CEBNEH DSTAVU W HVETHIE NA SLOVENSKL
MERITID 1« 720

Ndvrh na zaloZeni parku pii Masarykové lécebném ustavu v Kvétnici
(zdroj: Archiv NZM, fond Josef Miniberger, inv. ¢. 2128/V/Z527)

V Minibergerové ndvrhu je ¢itelné pracovni rozdéleni a je zde patrny systém i dalsiho
roz¢lenovdni ploch v rdmci daného oddéleni v ndvaznosti na cestni sit, budovy, drobné
stavby, vodni nddrz apod. Zdpisy, které jsou provddény v ndvrhu, napt. fimské ¢islice znadi
diléi plochy v rdmci oddéleni, velkd pismena pak jsou pfifazena ke stavebnim a technickym
objektim v daném oddéleni. Pokud v daném oddéleni jsou dulezité z hlediska kompozice
pruhledy, tak jsou opét disledné zakresleny a okomentovdny (dokonce oéisloviny). Mini-
berger pro cely aredl vymezil celkem 13 prihledd. Z tohoto poctu je pouze pét prihledu,
které jsou diléf v rdmci aredlu lé¢ebny. Ostatni navazuji na prostor starych ldzni v pavod-
ni osad¢ Kvétnice, déle jsou pruhledy sméfoviny do okolni krajiny (napf. vrch Zaméisko
a Krizovd), predev$im severnim smérem s dirazem na dominanty pohofi Vysokych Ta-
ter. Do detailu promyslend a vytrasovand cestni sit celého aredlu plné koresponduje s vyse
uvedenym, pfitom plné respekrovala provozni potieby aredlu. Celé Gzemi je od roku 2003
chrénéno jako Kvétnicky lesopark chranénd studijnd plocha. I pres vice jak 80 let od zalo-
zeni parku, nescetné vysadby, Upravy a jiné zdsahy, keeré probihaly v 70. letech — 90. letech
20. stoleti, se zde nachdzeji pavodni dieviny.”!

Josef Kumpén (1885 — 1961)*

Kumpdna lze zafadit mezi autory nejvice realizovanych ndvrh vefejné zelené na dzemi
Ceskoslovenska své doby. Tuto skute¢nost doklddaji jesté dnes fady desitek dochovanych
vefejnych prostord, at uz jsou to parky, méstské sady, ndmésti, okoli vefejnych budov, po-
mniki a pamdenika ¢ Gpravy sportovist a ostatnich objektt. Za zcela ojedinélou ¢innost,
kterd neméla na nasem tGzemi srovndni lze povazovat jeho projekty pro ministerstvo zeleznic
na ,,okrdsleni“ Zelezni¢nich budov a staveb, které ve vétsiné piipadil sdm realizoval.

21 Z jehli¢natych dfevin jsou to prokazatelné: Abies alba, Abies concolor, Larix decidua, Picea sitchensis, Pinus cembra,
Pinus nigra, Pseudotsuga menziessii var. menziessi, Thuja occidentalis, Tsuga canadensis, z listnatych dievin: Acer pla-
tanoides ,Schwedleri’, Carpinus betulus, Morus alba Pendula’, Tilia platyphyllos a Ulmus glabra), terénni Setfeni
kvéten, Eerven 2015, Stanislava Ottomanska, Sdrka Steinova.

22 OTTOMANSKA, Stanislava— STEINOVA, Sarka. Zivot a dilo zahradnibo architekta Josefa Kumpdna (1885 — 1961).
Praha : Ndrodni zemédélské muzeum, 2015, 302 s.
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Realizace zahradné architektonické tvorby Josefa Kumpdna na Slovensku (zdroj: OTTOMANSKA — STEINOVA, Stopy
Ceskych zahradnich architektd na Slovensku, s. 53)

Park Ludovita Stiira v Ziliné

Mezi jeho dodnes ¢dste¢né dochované objekty na Slovensku lze zafadit park Ludovita
Stira v Ziling, dfive nazyvany Lidovy sad ,Na svinskych pazitiach.“* Kumpén v roce
1936 vyhotovil projekt na vybudovéni méstského parku v Ziling.* Park se za¢al zakladat
uz v roce 1936, avsak spolu s regulaci potoka se intenzivnéji budoval az od roku 1940.
Na misté budouciho parku se nachdzelo smetisté, mocdly a plochou tekl neregulovany
potok Vsivak. Vyvezlo se odtamtud nékolik tisic vozll zemé, se zemi se srovnal mensi
kopec a zem se ndsledné zplanyrovala do dnesni podoby. Na jizni strané parku byla
postavena soucasné s parkem restaurace Kamélia podle projektu opavského architekta
Otta Reichnera. Za¢dtkem 50. let 20. stoleti, kdyZ se park nazyval Stalintv, pfejmeno-
vali dokonce restauraci Kamélia na Cervinkov.> V 60. letech se zdjem o park snizoval
a park postupné pustnul. Zjem o néj se zvysil v prabéhu 80. let. Po roce 1985 prosel
park rekonstrukei.

Lipevy man N2 n\hw‘m radmmam®
v hunt. i

Lidovy sad ,Na svinskych pazitiach”v Ziliné
(zdroj: Archiv NZM, fond Josef Kumpdn, inv. ¢. 1998/V/Z1353)

23 Terénni $etien{ zaif 2015, Petr Fencl, Srka Steinovd, Helena Zitnd; kvéten, &erven 2016, Stanislava Ottomansk4,
Sarka Steinova.

24 Archiv Ndrodniho zemédélského muzea v Praze, osobni fond (Archiv. NZM, fond) Josef Kumpdn, inv.
¢ 1998/V/Z/1353.

25 Zilina Gallery. Jozef Cervinka — 3. ¢ast [online] podla GROMA, Patrik — NOVAK, Milan — STANSKY, Peter. Jozef
Cervinka — zakladatel mestskych sadov v Ziline, 3. &ast. Spozndvame Zilinu (148. &st). In Zi/im/e}i vecernik, 2015,
ro¢. 25, ¢ 10, s. 18. [cit. 2017-05-20]. Dostupné na: <http://zilina-gallery.sk/picture.php?/43478/category/3165>
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Protédhly 600 m dlouhy a az 100 m $iroky park byl komponovany na hlavni podélnou
severojizni osu, kterd méla sviij poddtek na jihu parku v zahradni restauraci. Do nepravi-
delného organického tvaru parku bylo vlozeno formdlni schéma charakeeristické pievdzné
pravothle vedenou siti cest. Usttednim prvkem kompozice méstského parku se stala mo-
dernisticky vyhliZejici zahradni restaurace v jizni ¢dsti parku a systém aleji, vymezujici park
po celém jeho obvodu. Bezprostiedni okoli restaurace mélo byt podle Kumpdnova ndvrhu
osazeno vyrazné kvetoucimi kefi a symetrickou vysadbou stromi. Palkruhovd terasa pred
jiznim pracelim budovy méla byt lemovdna zivym plotem z Ligustrum ovalifolium. Po stra-
ndch mély byt vysadby divokych rozi. Priceli restaurace mélo byt zardmovéno postranni
vysadbou Corylus colurna a pozadi restaurace méla tvofit dvoutadd vysadba z Robinia sem-
perflorens. Louka za restauraci byla po obvodu vymezena hustym porostem dfevin (Pinus).

Rozsah kvétinové vysadby a tvaroslovi zdhonii se v prabé¢hu vyvoje parku ménily. Po
dokonéeni parku byla obvodovd cesta lemovéna také rabatovymi, pravdépodobné letni¢-
kovymi zdhony. Tato &ést parku, pivodné minénd jako sportovné-relaxa¢ni, byla odd¢lena
od ndsledujici ¢4sti pti¢nou cestou doprovdzenou vysadbou Acer platanoides ,Schwedlerii‘.*
Ve stfedu vysadby byl ponechdn prihled v S —J ose. Hlavnim prvkem tGpravy mélo byt po-
mérné velké déeské koupalisee (brodisee), kreré Kumpdn situoval do stfedu travnaté plochy.

Josef Vanék (1886 — 1968)

Ve Vaitkové tvorbé je mozné sledovat, obdobné jako u Josefa Kumpdna, funkéni ¢lené-
ni zahrad do jednotlivych oddild. V jeho zahradnich ndvrzich je zastoupena ¢ist okrasnd
— tvofend bohatym kvétinovym parterem a ukonéena besidkou nebo pergolou. Nechybi
také razovna s vodnimi prvkem. Uzitkov4 ¢4st zahrady obsahuje vzdy ovocny sad vysdzeny
nejcastéji ovocnymi zdkrsky. Ve vésich zahraddch nechybi také &dst piirodné fesend se soli-
térnimi dfevinami. V nékeerych ptipadech nechybi také drobnd zahradni stylizace ovlivnénd
japonskymi motivy. Jeho zahrady jsou osové, vzdy ovlivnéné vilou, chybi-li budova, odviji
se zahradni program od besidky nebo pergoly.

Realizace zahradné architektonické tvorby Josefa Varika na Slovensku (zdroj: OTTOMANSKA — STEINOVA, Stopy ceskych
zahradnich architektd na Slovensku, s. 77)

26 Dle dobovych fotografif pfipominaji vysadby spise nékterou z kulovitych forem stromd.
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Névrh okoli horské chaty ..Pension” ve Stole pod Vysokymi Tatrami/Ozdravovna mlddeze
Zdravd generdcia” v Stole

Ve dvacirych letech 20. stoleti zatala byt Stéla znimou a vyhleddvanou oblasti jako
letovisko a rekreaénf oblast zejména pro milovniky hor a turistiky v celém Ceskoslovensku.
Stola mohla tehdy turistim poskytnout jen ubytovani v soukromi v hospodéfskych sru-
bech. Bylo zcela bézné, ze rodina hospoddfe poskytla hostiim svou jednu jedinou mistnost
v domé na cely ¢ervenec a srpen. Pres den si vystadili s komorou a sini a ke spanku se ulozili
v kilné anebo ve stodole na erstvé ususeném sené. Financni piinos za prondjem mistnos-
ti byl pro hospoddfe velmi atraktivni. Bohuzel poptivka pfesahovala nabidku ubytovdni,
¢ehoz vyuzil Ing. Hanzik z Bratislavy se svou manzelkou a rozhodli se zde postavit soukro-
my penzién. V roce 1929 koupili severné nad Stélou pozemek s fidkym lesnim porostem
a hned zacali uskute¢novat sviij zdmér. Uz v roce 1930, jesté v nedokonceném aredlu, se zde
rekreovali prvi hosté. Soucdsti pensionu byla i letni vyhlidkovd a slune¢nd terasa a hospodat-
skd budova (kuchyné¢, sklady, voddrna), dvé oteviené vodni plochy, trdvnatd pldz a upraveny
park, navrzeny Josefem Vaiitkem. Podle projektu mél mit pension jesté vlastni zeleninovou
zahradu a zafizeni na chov vlastn{ uzitkové a okrasné drubeze. Bohuzel se tyto dva projekey
nerealizovaly.”

Ndvrh okolf horské chaty ,Pension” ve Stole pod Viysokymi Tatrami/Ozdravovna mlddeze , Zdravd generdcia” v Stéle (zdroj:
Soukromd sbirka Josefa Varika, inv. ¢. 1109/V//7692)

Zavér

Studium zahradné-architektonické tvorby uplynulych slohovych nebo stylovych etap
miizeme v obecné roviné oznadit za velmi pifznaény proces, jehoz vlastni realizace je zdvisld
na mnoha faktorech. Jednd se o proces ¢asové velmi néro¢ny, kladouci vysoké pozadavky na
fesitelsky tym, ktery musi neziidka oplyvat muldidisciplindrnimi znalostmi. Sofistikovanost
celého procesu prameni mimo jiné ze studovaného pfedmétu, kterym je zahradné-architek-
tonickd tvorba. Ta se sama o sobé vyrazné lii od jinych tvardi ¢innosti lidské tvorby. Jde
zejména o jeji projev, keery éerpd z raznych oblasti z4jmu (architektura, sochafstvi a vsechny
oblasti zahradni kultury — introdukee, $lechténi, mnozeni atd.). Déle jde o jeji proménlivost

27 OTTOMANSKA — STEINOVA, Stopy ceskych zahradnich architeksi: na Slovensku, s. 83 — 85.
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a pomijivost v Case, které jsou zplisobeny vyraznym uplatnénim vegetaéni slozky v kom-
pozici. S rozsahem studované oblasti zahradné-architektonické tvorby se zvySuji pozadavky
na vlastni metodicky proces prizkumu. Interpretace a s ni souvisejici verifikace vysledk
je zdvisld zejména na spravné zvoleném metodickém postupu téchto prizkuma (archivni,
terénni). Rozsah zkoumané oblasti imérné ovliviiuje také pozadavky kladené na celkovy
proces archivace shromédzdénych dat.

Pfedklddand studie ovéfend redlnou praxi tedy nabidla uceleny névod k tomu, jak vyuzi-
vat osobni fondy zahradnich architekei k ziskdvani, zhodnoceni, interpretovdni a zachovani
informaci k zahradné-architektonickym diltim pro ndsledujici generace jako doklad ndrod-
ni kulturn{ identity.

Die Nutzung der personlichen Archivbestinde von Gartenarchitekten
in der angewandten Forschung

Die Gartenarchitekten Josef Miniberger, Josef Kumpdn und Josef Vanék gehorten in der
ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts zu bedeutenden Personlichkeiten ihres Faches in der ehe-
maligen Tschechoslowakei. Das Ziel des Beitrags ist es, die Verwendungsmoglichkeiten der
personlichen Archivbestinde dieser Gartenarchitekeen fiir Zwecke der angewandten For-
schung aufzuzeigen. Die Analyse von Archivdokumenten, die Ausarbeitung einer Ubersicht
der Objekte, deren Suche und Lokalisierung und die anschlieSende Felduntersuchung und
Fotodokumentation waren wichtige Unterlagen fiir die Bewertung ihrer Projeketitigkeit. In
einigen Fillen konnten ihre persdnliche Archivbestinde sogar erginzt werden. Die vorlie-
gende praxisgepriifte Studie bietet eine ausfiihrliche Anleitung zur Nutzung der personli-
chen Archivbestinde von Gartenarchitekten zwecks Erwerbung, Bewertung, Interpretation
und Erhaltung von Informationen zu gartenarchitektonischen Werken als Beweis der nati-
onalkulturellen Identitit fiir die nichsten Generationen.
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Osobné doklady vojakov, ich vyznam a vyuzitie

Milena Balcova — Peter Kral¢dk

Vojensky historicky archiv (VHA) ako stcast Vojenského historického dstavu (VHU)
zriadil minister obrany Slovenskej republiky dna 1. mdja 1994. V systéme archivnictva
a registratir armddnych a vojenskych zloziek md postavenie centrdlneho, teda najdolezi-
tejsicho archivu s celo$tdtnou pdsobnostou. Pracovnici VHA okrem inych archivnych
dokumentov uchovdvaji, odborne spractvaji a spristupniuji aj osobné doklady vojakov
zékladnej sluzby a poddéstojnikov narodenych v rokoch 1911 — 1920. Tieto doklady sa
nazyvaji kmenové listy alebo eviden¢né listy. Vyuzivaju ich vojenské orgdny, ttvary, orga-
nizdcie, institdcie a vojenské osoby, ktorym sa poskytuju informdcie o vojenskych osobdch.
Z kmenovych listov sa tiez erpaju informdcie pre potreby Stdtnych orgdnov, organizicii
a institdcif SR (najmd ministerstva obrany, ministerstva spravodlivosti, ministerstva vidtra
a socidlnej poistovne). Tymrto sa poskytujii i képie dokumentov a odborné stanoviskd po-
trebné na sprdvne konania a sidne rozhodovania, restitdcie, rehabilitdcie a odskodnovanie
(napr. prislusnikov pomocnych technickych préporov /PTP/ alebo tcastnikov protifasis-
tického odboja). O informdcie z kmenovych listov ¢asto ziada i civilnd verejnost — ide naj-
mi o rozne potvrdenia a informdcie v stvislosti s vlastnou vojenskou sluzbou, sluzbou ich
pribuznych, so zajatim, deporticiou a pobytom v zajateckom alebo koncentra¢nom tédbore
v Nemecku, potvrdenia Gcasti pribuzného v protifasistickom odboji ¢i vypis prezenénej
pracovnej sluzby 0s6b prenasledovanych z rasovych a ndbozenskych dévodov v pracovnych
jednotkdch slovenskej armddy v rokoch 1939 — 1945. Dalej st osobné doklady predmetom
zdujmu profesiondlnych vojenskych a civilnych historikov a laickej verejnosti prejavujicej
zdujem o vyskum vojenskych dejin Slovenska. V neposlednom rade treba spomentc ziada-
telov zo zahranidia, t. j. zastupitelské trady krajin akreditovanych v SR, zahrani¢né verejné
institdcie, organizdcie a fyzické osoby, ktorym sa poskytuji najmi informécie o vojenskej
sluzbe, o Gcasti v odboji, o prenasledovani z rasovych a ndbozenskych dévodov pocas voj-
novej SR v rokoch 1939 — 1945 a o posobeni na Slovensku pocas Slovenského nérodného
povstania.

Kmeriovy list sa vystavoval kazdému vojakovi pri ndstupe na vojenskd sluzbu. Skladd
sa vzdy minimdlne z dvoch, najcastejsie zo Styroch a viacerych strdn. Na prednej strane
st uvedené zdkladné identifika¢né tdaje vojaka, ktoré sa vypisovali na prislusnej okresnej
vojenskej spréve uz pri odvode branca. Je to meno a priezvisko, tdaje o ddtume a mieste
narodenia, mend rodicov aj adresa ich bydliska, materinsky jazyk branca, obcianske povo-
lanie, tdaj o rodinnom stave (ktory sa priebezne upravoval — slobodny, Zenaty, pocet deti aj
rok ich narodenia), vzdelanie a zvl4st sa uvddzal pocet cudzich jazykov, ktorymi menovany
hovoril a tiez tdaj, ¢i ich ovldda len redou alebo aj pismom a na akej trovni. Pozornost sa
venovala aj opisu fyzického vzhladu vojaka — je tu uvedend vyska, vdha, farba odi, farba
vlasov, fizov, obodia, tvar nosa, Gst, brady, aj tvdre celkovo. Tiez sa uvddzali zvldstne fyzické
znamienka alebo vady, ako aj ,zvld$tne schopnosti®. Hoci to znie tajomne, iSlo najmi o to,
¢i doty¢ny vie napriklad plévat, bicyklovart alebo pisat na stroji — skrdtka, ¢i sa jeho zruénosti
dajti vyuzit v prospech armdady.

Nasledovali tdaje potrebné pre vojenskd administrativu — odvodny roénik, poradové
dislo protokolu odvedenych, ndzov domovského dopliiovacicho okresného velitelstva,
sposob odvodu a dl7ka sluzobnej vojenskej povinnosti (tu sa uvédzala nielen dizka povin-
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nej zakladnej sluzby vojaka, ale aj dlZka jeho zotrvania v 1. zélohe a v II. zélohe). V oso-
bitnom riadku bol uvedeny ddtum zaradenia do brannej moci a vtelenie ku konkrétnemu
vojenskému Gtvaru. Nakoniec sa pridelilo ¢islo kmeriového listu a spis sa zalozil do
abecedného poradia v rdmci toho-ktorého ro¢nika narodenia. Mimochodom, takto st
kmenové listy uloZené v nasom archive dodnes — podla ro¢nikov narodenia a v rdmci
nich podla abecedy.

Na nasledujtcich strandch boli uvedené v ¢asovom poradi, tak ako sa udiali, vojenské
prezenticie do ¢innej sluzby, prepustenia z ¢innej sluzby, od6évodnené prerusenia konania
sluzby, povySovanie, udelené vyznamenania, Géast v poli atd. Vzdy je pri tychto tdajoch
uvedeny aj ndzov Gtvaru, kde menovany slazil. M6zeme tu ndjst aj idaje o vyznamnych
rodinnych udalostiach v Zivote vojaka — napriklad o uzavreti manzelstva ¢i naroden{ die-
tata. Doélezicym Gdajom, ktory je velmi ziadany, napriklad pri dedi¢skych konaniach ¢i
ziadostiach o finanény prispevok, je tidaj o ¢ase a mieste imrtia — zv14st, ak iSlo o umrtie pri
vykone vojenskej sluzby.

Stcastou kmeriovych dokladov st takmer vzdy aj dalSie listiny, ako st zdznam o sluzbe
(tu sa uvddzali podrobné zdznamy o vykonanych cvic¢eniach, skoleniach, kurzoch aj s me-
nami velitelov ¢iat, rot atd.) a zdravotny zdznam, v ktorom sa viedol podrobny chorobopis
vojaka aj s rodinnou anamnézou. V 50. rokoch 20. storocia sa zacalo zavddzat nové tladivo
— evidenény list, ktoré malo zrejme nahradit pévodny kmeriovy list, ak sa stratil alebo znicil
v predchddzajicich rokoch. Domnievame sa tak preto, lebo tdaje o vykonanej vojenskej
sluzbe, keoré v iom boli uvedené, pochddzali takmer vylu¢ne z vlastnej vypovede tej-ktorej
osoby. Informdcia o vlastnej vypovedi je uvedend na konci ¢asového zéznamu.

Do kmenovych dokladov sa vkladala aj superarbitra¢nd listina, v krorej sa nachddzali
rozhodnutia zdravotnej komisie o ukondeni vojenskej sluzby na zdklade dlhotrvajiicej cho-
roby alebo akudtneho vdzneho zranenia spolu s tdajmi o prislusnych vojenskych predpisoch,
na zdklade ktorych bolo toto rozhodnutie vydané.

Vyznam osobnych dokladov vojakov pre $irokt odbornd i laickd verejnost je teda zrej-
my. Z dokladov mozno vy¢itat nielen osobné identifika¢né ddaje, ale dozvieme sa aj vse-
obecné tdaje, napriklad ndzvy vojenskych vyznamenani, dovody ich udelovania, vieme
lokalizovat vojenské ttvary a podobne. Kompardciou konkrétneho vojenského osobného
dokladu s inymi archivnymi dokumentmi, napriklad mapami, mézeme blizsie urcit postup
frontovej linie, miesta bojov ¢i ¢lenenie vojenskych ttvarov.

Uréitou nevyhodou pre verejnost je stazeny pristup k osobnym dokladom. VHA umoz-
fuje stidium tejto dokumenticie, je vSak nutné postupovat v stlade so zdkonom na ochra-
nu osobnych ddajov ¢. 122/2013." Archiv si tiez Gc¢tuje poplatky za vyhotovenie spravnych
tkonov — potvrdenia, vypisu ¢i képie archivnych dokumentov.? V praxi to vyzerd tak, ze
ziadatel si podd stru¢nt pisomna ziadost o vypis ¢i kdpie z osobnych dokladov, v ktorej
uvedie meno a ddtum narodenia (alebo aspori rok narodenia) Ziadanej osoby. Tento tdaj je
nevyhnutny, lebo — ako sme uz spominali — doklady st ulozené podla ro¢nikov narodenia
a v rdmci nich abecedne. Archiv vzdpiti dokument vyhladd a poziada o dolozenie pribu-
zenského pomeru, resp. o doloZenie potvrdenia o tom, Ze spractivanie osobnych tdajov
je nevyhnutné na dcely tvorby umeleckych alebo literdrnych diel.®> Po prijati prislusnych

=3

1 Uplné znenie tohto zékona po doplneni a tprave je uvedené v Zbierke zékonov pod &islom 136/2014.

2 Sadzobnik sprévnych poplatkov zikona & 286/2012 Z. z., ktorym sa meni a doplita zikon & 145/1995 Z. z. o sprév-
nych poplatkoch.

3V zmysle odseku 3, §10 zdkona o ochrane osobnych ddajov ¢. 122/2013 Z. z.
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dokumentov archiv poskytne vypis ¢i kdpiu z osobného dokladu, resp. spristupni ho na $ta-
dium v bddatelni. V elektronickej forme sti zatial spristupnené na e-bddatelni VHA niektoré
doklady o0s6b ro¢nika narodenia 1911.

Digitalizdcia dalSich dokladov pokracuje. VHA ako stcast Vojenského historického
Ustavu, sa nickolkokrdt snazil o ziskanie prostriedkov z fondov Eurdpskej tnie za Géelom
digitalizdcie archivnych dokumentov. Vojenskému historickému tstavu sa podarilo uspiet
s projektom Digitalizdcia kultirneho dedi¢stva VHU v dopytovom projekte opera¢ného
programu Informatizdcia spolo¢nosti spolufinancovaného eurépskym fondom regiondlne-
ho rozvoja az v roku 2013 a na svoj projekt ziskal prostriedky vo vyske 999 863,60 cur.
Projeke sa realizoval od februdra 2013 do jana 2015.

Hlavnym cielom projekeu bola digitalizcia, uchovdvanie a spristupniovanie archivnych
fondov VHU ako kultirneho dedi¢stva SR, ¢im sa naplnil zdmer predkladaného projektu
viazany na prislu$ny tcel opatrenia — skvalitnenie systémov ziskavania, spracovania, ochrany
a vyuzitia poznatkov a digitdlneho obsahu pamitovych a fondovych institicii, modernizi-
cia a dobudovanie infra$truktiry pamitovych a fondovych institicii na ndrodnej trovni.
Digitaliza¢né centrum archivnych dokumentov VHA je komplexny systém, ktory v stthrne
vytvédra informalny systém tromi zdkladnymi, vzdjomne prepojenymi blokmi:

a) Digitaliza¢nd jednotka

b) Dlhodoby déveryhodny archiv digitdlneho obsahu

¢) Portdl sluzieb spristuptiovania digitdlneho obsahu

Digitaliza¢tné centrum je zalozené na pouziti $tandardov v oblasti archivicie, ale aj
v oblasti elektronického podpisu. Ide najmi o stlad so Standardom ISO 2003:4721 Open
Archival Information System (OAIS) — otvoreného archivneho informaéného systému, keory
definuje zékladné stavebné bloky dlhodobého archivu. Vo VHA st ulozené rdzne typy do-
kumentov, v roznych druhoch formdtov. Pracovnici archivu identifikovali 6 500 objekrov,
ktoré boli podrobené procesu digitalizdcie vlastnymi kapacitami, procesu ddtového ucho-
vania a postupného spristupfiovania v rdmci realizdcie aktivit schvdleného projektu. Boli
to tri druhy archivnych dokumentov.* Digitalizaény softvér pontka Sirokt skdlu moznosti
digitalizovat rozne druhy analégovych podkladov a zdroven zabezpecuje moznost opisu do-
kumentov indexmi snimanymi automaticky alebo zaddvanymi operdtorom poloautomatic-
ky (zénové OCR), resp. manudlne.

Ulohou déveryhodného dlhodobého archivu (Long-Term Archive — LTA) je zabezpetit
také ulozenie elektronickych dokumentov, ktoré garantuje dlhodobd (chdpané teoreticky
— obdobie existencie ludskej civilizdcie) integritu a nemennost obsiahnutych informdcif
a plne nahrddza papierovy dokument aj z hladiska legislativnej pravoplatnosti (zaruceny
elektronicky podpis — ZEP). Primdrnym cielom dlhodobého archivu je:

a) zabezpedit integritu a nemennost ulozenych informdci,

b) zaistit dovernost, doveryhodnost a nespochybnitelnost ulozenych zéznamov,

¢) presadit pouzitelnost ulozenych dokumentov ako ddkaznych zdznamov.

Pozadované vlastnosti zabezpecuji robustné technologické riesenia na bédze serverov
a tlozisk, kroré st stabilnou infrastruktirou pre $pecidlne softvérové aplikdcie, zaistujiice
dlhodobt déveryhodnt archiviciu v stilade so $tandardom ISO OAIS.

Portal sluzieb spristupniovania digitdlneho obsahu poskytuje vystup zdrojov a vysledkov
VHU uréeny externym ziadatelom a bidatelom z radov odbornej verejnosti v oblasti his-

e

4 Archivny fond Hlavné vojenské velitelstvo z obdobia rokov 1939 — 1940, kmenové doklady vojakov a poddéstojni-
kov ro¢nika narodenia 1911 a zbierka fotografii.
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torickych a ostatnych spolo¢enskych vied s humanitnym zameranim. Vystupom sluzieb je
vyhotovovanie odpisov, vypisov, potvrdeni képii, umoziiovanie $tidia, verejné vystavovanie
archivnych dokumentov, vritane vypractvania archivnych pomécok, ako napr. sprievodca,
inventdr, kataldg, register. Praktickym vysledkom vzniknutej sluzby je vyrazny prinos v ob-
lasti $irenia vedecko-vyskumnych informdcii z najréznejsich oblasti dejin Slovenska, dejin
vojenskej techniky na Slovensku a jej vyznamu pre hospoddrstvo Slovenskej republiky.

VHU ako pamitov4 a fondovd intittcia je nositelom, uchovavatelom a sprostredko-
vatelom vedeckého a kulttirneho poznania. Obmedzujicou skuto¢nostou pre dalsi rozvoj
slovenskej historickej vedy a vedecko-vyskumnej ¢innosti je skutoénost, Ze v sicasnosti je
vid$ina archivnych materidlov dostupnych iba v pisomnej forme alebo vo forme origind-
lov (viac ako 86 %). Digitalizdciou archivnych dokumentov a materidlov VHU zabezpedi
zrychlenie pristupu uzivatelov — ¢i uz laickej alebo odbornej verejnosti k archivnym doku-
mentom, ako aj vytvorenie podmienok na zvySenie Grovne vedeckého poznania v oblasti
vojenskej historiografie.

Nezanedbatelnym faktom je aj prinos v oblasti ochrany archivnych dokumentov. Vyro-
bou vysokokvalitnych digitdlnych obrazov, dostupnych elektronicky, sa zredukuje opotre-
bovanie krehkych a lahko znicitelnych dokumentov.

V sticasnosti je zdigitalizovanych viac ako 14 000 digitdlnych objektov, ktoré si verejnost
moze pozriet vo virtudlnej bddatelni VHA na webovom portdli www.vhu.sk.

57

Personliche Dokumente von Soldaten, ihre Bedeutung und Nutzung

Das Militirhistorische Archiv (VHA) verwahrt, bereitet fachlich auf und macht neben
Archivalien auch personliche Dokumente von in den Jahren 1911 bis 1920 geborenen
Grundwehrsoldaten und Unteroffizieren zuginglich. Diese Dokumente werden Stamm-
oder Evidenzakte genannt. Sie wurden bei der Einberufung von Wehrpflichtigen zum
Prisenzdienst angelegt. Aufler personlichen Identifikationsdaten wurden hier allmihlich
auch Informationen tiber den Gesundheitszustand und die Eignung zum Wehrdienst, die
Zuteilung zur Einheit, Angaben iiber die absolvierten Ubungen und Kurse, Angaben iiber
die Kampteilnahme, allfillige Verletzungen, der Rangaufstieg, Auszeichnungen, Strafen u.
A. vermerkt. Um eine konkrete Stammakte aufzufinden ist es notwendig, den Namen und
das Datum der gesuchten Person zu kennen. Die Stammakten werden von Militdr- und
Zivilorganen, Organisationen und Institutionen der SR (vor allem dem Verteidigungs-,
Justiz- und Innenministerium sowie der Sozialversicherungsanstalt) genutzt. Fir diese
werden Ausziige, Bestdtigungen, fachkundige Stellungnahmen und Dokumentenkopien
zur Verfugung gestellt, die fiir Verwaltungshandlungen und Gerichtsentscheidungen,
Restitutionen, Rehabilitationen und Entschidigungen (z.B. der Mitglieder der technischen
Hilfscruppen oder der Teilnehmer am antifaschistischen Widerstand) benotige werden.
Informationen aus den Stammakten werden oft auch von der Ziviléffentlichkeit der SR
verlangt — es handelt sich vor allem um verschiedene Bestitigungen und Informationen
beziiglich des eigenen Wehrdienstes, des Wehrdienstes von Verwandten, der Gefangenschatt,
der Deportation und des Aufenthalts im Gefangenen- oder Konzentrationslager u. &.
Weiters sind die personlichen Dokumente Gegenstand des Interesses von professionellen
Militir- und Zivilhistorikern, Studenten, Schiilern und der Laiendffentlichkeit, die ihr
Interesse an der Forschung der Militdrgeschichte der Slowakei duflert. Aus Griinden der
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Erhaltung des Kulturerbes sowie aus den oben genannten Griinden richtet das VHA seine
Aufmerksamkeit auf die Digitalisierung von Archivalien und den in ihnen enthaltenen
Personenakten. Die digitalisierten Dokumente werden mittels einer Anwendungssoftware
fur die Nutzer zuginglich und die Suche nach den digitalisierten Dokumenten wird mithilfe
von Schliisselwdrtern moglich sein. In der Gegenwart sind im virtuellen Forschungsraum

des VHA cinige Tausend digitale Dokumente zuginglich und ihre Zahl wichst bestindig.
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J. N. Batka — mestsky archivir a jeho vplyv
na kultdrny zivot v PreSporku na prelome storoéi
(reflexia osobného fondu)

Tina Tvrdonova

Zdalo by sa logické, ze kazdy archivdr sa za Zivota pokusi o to, aby po sebe zanechal hodnot-
ny, usporiadany a vypovedny osobny fond. Ale nie je tomu tak, respektive dialo (a deje) sa tak iba
velmi zriedkavo. Mnohokrdt sa vSak my, archivdri, iba pokdsame vytvorit aky-taky osobny fond
z registratiry ¢i osobnych pozndmok svojich kolegov, ktoré zanechali na svojom pracovisku.

Stretdvame sa aj s tym, ze rodina lipne na osobnych dokladoch a fotografidch. Je preto
nesmierne tazké kreovat plnohodnotné osobné fondy nasich vyznamnych predchodcov p6-
sobiacich v slovenskych archivoch a zodpovedd tomu aj ich mnozstvo zachované v jednotli-
vych archivoch po celom Slovensku.

Rovno na tivod sa tak natiska aj otdzka: Ako to bude vyzerat s osobnymi fondmi archi-
vérov v budtcnosti? Odpoved neznie optimisticky: Pravdepodobne nijako. Alebo, Zeby...

Mailujeme. Fotografie, texty prdc a pramene, z ktorych éerpdme, uchovévame na pa-
mitovych diskoch. Zivot ¢im dalej tim viac prezivame virtudlne — na socidlnych sietach.
Je preto mozné, Ze prve vytvorenie zdloh z pracovného a stkromného pocitaca by mohlo
v budtcnosti tvorit tzv. elektronicky osobny fond?

Vzorovym prikladom, ako by to mozno mohlo/malo vyzerat v idedlnom pripade, je
osobny fond mestského archivdra a vyznamného obyvatela Presporka Jana Nepomuka Bat-
ku, ktory je ulozeny v Archive mesta Bratislavy (AMB). Cielom tejto stidie je poskytnit
prehlad o tomto fonde — od jeho akvizicie az po jeho digitalizdciu.

Stru¢nd biografia

Jan Nepomuk Anton Batka, ktorého priatelia a blizki nazyvali aj Muki, sa narodil dna 4.
oktébra 1845 v Presporku’ ako najstarsie dieta hudobnika Jana Nepomuka Batku st. (*1795
Javornik — Jansky Vrch, CR — 113. 8. 1874 Presporok?) a Johany Grasselli (*1812 Como,
ITA —$11. 1. 1882 Presporok?), dcéry talianskeho optika. Mal dvoch mladsich stirodencov:
Cézar Rendtus Evermod Neit (*16. 4. 1847 — 120. 11. 1848 Presporok)* a Terézia Mdria
Anténia Frantigka (*18. 6. 1851 — 1 ? Pre$porok)°.

Jan Nepomuk Batka st. pochddzal z ¢eskej hudobnickej rodiny (povodne priezvisko
Battka). K vysokoskolskému vzdelaniu sa dostal vo Viedni, kde studoval filozofiu, no zi-
roven sa intenzivne venoval aj hudbe. Tam sa spoznal aj s vyrobcom hudobnych ndstro-

1 MV SR, Stétny archiv v Bratislave (dalej len SABA), Zbierka cirkevnych matrik (dalej len ZCM), Rimskokatolicka
farnost Sv. Martina (dalej len SM), inv. ¢. 34, matrika narodenych 1843 — 1847, p. 220; pramen k biografickym
tdajom pozri Archiv mesta Bratislavy (dalej len AMB), fond Jdn Nepomuk Batka (dalej len JNB), osobné doklady,
inv. & 1 =3, kr. & 1.

2 SABA, ZCM, SM, inv. & 100, matrika zomrelych 1872 — 1874, p. 76.

SABA, ZCM, SM, inv. & 103, matrika zomrelych 1881 — 1883, p. 110.

4 SABA, ZCM, SM, inv. & 34, matrika narodenych 1843 — 1847, p. 340; SABA, ZCM, SM, inv. & 91, matrika
zomrelych 1848 — 1851, p. 80 (zomrel ako 19-mesaény na ,ki¢e” — mad. ringds).

5 SABA, ZCM, SM, inv. & 35, matrika narodenych 1848 — 1851, p. 162.
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jov, predovsetkym organov, Jakubom Deutschmannom. Spolu s nim sa spolupodielal na
zostrojeni fysharmoniky (predchodcu harménia), krortd Batka nazyval Aeolodicon. V hre
na tento ndstroj bol povazovany za virtudza a vdaka tomu precestoval celé Rakisko a Ne-
mecko, kde nadviazal délezité kontakty s vyznamnymi hudobnikmi (ako napr. Ludwig van
Beethoven). Prica s Deutschmannom na organe v evanjelickom kostole ho priviedla aj do
Preporka.® Mesto sa mu tak zapécilo, ze hned v roku 1844 si kapil dom vedla Michalskej
brdny’ a ako vdovec sa tu znova ozenil.®

Jeho syn, dospievajtici Jén Nepomuk Batka ml., nav§tevoval miestne Kralovské kato-
licke gymndzium (do 1864) a potom nastipil na Stddium na tunajsej pravnickej akadémii
(1864 — 1868). Uz pocas tohto $tddia zacal
praxovat ako akeudr v irade mestského sadu,
(;) iy na zéklade ¢oho ho 4. janudra 1871 prijali

?’“7 ke aecs ““‘7 e oficidlne na miesto do dradu mestského ka-
ILR % : pitdna s roénym ndstupnym platom 600 zla-
tych.’

Po ukondeni skoly nastipil v roku 1869,
popri prici, aj do aktivnej vojenskej sluzby
ako vojak Uhorskej krdlovskej domobrany,
konkrétne ako pesiak 1. stotiny 58. honvéd-
skeho préporu spadajicecho pod velitelstvo
IV. honvédskeho obvodu v Presporku. Zo
sluzby bol vsak pre nevyhovujuci fyzicky stav
v roku 1872 prepusteny.'’

V roku 1879 sa uchddzal o novozriadené
miesto mestského archivdra, kroré napokon
ziskal a neopustil ho az do svojej smrti v roku
1917. Kedze sa v sluzbidch mesta zrejme
osveddil, najmi pre svoje organizatné schop-
nosti, v aprili roku 1884 ho hlavny zupan
menoval do ¢estnej funkcie mestského vice-
kapitdna s posobnostou pre mestsky dobytci
tth. Tohto tituldrneho postu sa vzdal zadiat-
kom roku 1901. Len krétko zastdval iba po-
ziciu mestského archivdra, pretoze uz od roku
Preukaz Batku z mestského kapitandtu 1906 ho mestanosta Teodor Brolly menoval

(zdroj: AMB) za ¢lena municipdlneho vyboru.

=3

Kidiiitd hatdsdg: — Ausstell filrde:

Nyilv. sxdm :
Evidenz-Nr. :

részére.

6 CERNAK, Slavomir. Johann Nepomuk Batka (diplomové préca). Bratislava : Filozoficks fakulta UK, Katedra hudob-
nej vedy, 1996, 5. 6 —7.

7 Ide o dom priamo susediaci s Michalskou brdnou, dnes Bastovd 2. K premenovaniu ulic a precislovaniu domov
doslo v Predporku rozhodnutim mestskej rady z 28. jula 1879. Pozri HORVATH, Vladimir. Bratislavsky topograficky
lexikon. Bratislava : Tatran, 1990, s. 34 a 43.

8 Sobds s Johanou Grasselli (tiez Graselli, Grasseli, Grassely a pod.) sa uskutoc¢nil dita 26. decembra 1844 v Déme sv.
Martina; SABA, ZCM, SM, inv. & 62, matrika sobdsenych 1843 — 1851, p. 47.

9 Pre ilustriciu, v tomto obdobi boli ceny tovaru, napr.: 1 funt (priblizne 500 g) kdvy/1 zlaty, 1 funt petroleja/0,20
zlatého, 1 funt cestovin/0,36 zlatého, mald flasa konaku/1 zlaty. Referenény zdroj: AMB, fond Wimmer z Rakuska,
nespracované, cennik 1873, kr. & 4.

10 ,,58. honvéd M. K. Dél-Pozsonyi zdszléalj, 1. szdzad — IV honvéd keriileti parancsnoksdg Pozsony*; dovod prepustenia
z0 sluiby — ,, t6r6dottség miarr“— kvoli umorenosti/strhanosti; pozri AMB, JNB, vojenskd knizka, inv. ¢. 2, kr. & 1.
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Okrem tdradnych funkcif bol Batka velmi ¢inny v umeleckej a kultirnej oblasti Zivota
v Pre$porku. Bol aktivnym ¢lenom viacerych spolkov ako napriklad Presporského okraslo-
vacicho spolku, Presporského hudobného spolku, ¢lenom slobodomurdrskej léze Ml¢anli-
vost, tajomnikom Pre$porského umeleckého spolku a Cirkevného hudobného spolku. Od
svojich Studentskych ¢ias prispieval ako redaktor do miestnych novin, najmi do Pressbur-
ger Zeitung, a to prispevkami tykajicimi sa hudobnych udalosti v meste (kritiky/recenzie),
ochrany pamiatok ¢i vSeobecnych dejin mesta. Zdroven spolupracoval a poskytoval doku-
menty zdujemcom, keori pisali o histérii Presporka.'! Bol organizdtorom kultirneho Zivota
v Pre$porku. Participoval na organizovani vystav, mnozstva koncertov aj svetozndmych hu-
dobnikov a hudobnych skladatelov, bol spoluinicidtorom vyhotovenia busty Franza Liszta
a vybudovania pomnika Jina Nepomuka Hummela.'? Vyznamnou mierou sa podielal na
osadeni stsosia Mdrie Terézie na tzv. korunova¢nom pahorku ¢i na zdchrane hradnej ruiny.”

Jeho zdsluhy a obltbenost dokazuji aj dokumenty ako sldvnostny diplom od munici-
palneho vyboru mesta s blahozelanim k 40-ro¢nému pdsobeniu v sluzbich mesta, pamit-
ny spis k 60. narodenindm vyhotoveny v mene raktskeho arcivojvodu Ludovita Salvatora
z Toskdnska (*1847 — 11915), pod ktory sa podpisalo mnozstvo predstavitelov mestskej
elity, ¢i $pecidlny vytlacok novin Pressburger Zeitung z tlatiarne Karla Angermayera, v kto-
rom mu blahozelaju pracovnici tladiarne k udeleniu rytierskeho kriza Rddu Frantiska Jozefa
L. v roku 1911.%

Stikromny Zivot Jdna Nepomuka Batku stdl ako keby v tizadi. Manzelku a celozivotnt
ldsku nasiel v Mdrii Walentovej (*1. 8. 1846" — 12. 9. 1915 Pre$porok), dcére miestne-
ho misiara Antona Walentu a roddc¢ky z Zuckermandlu Terézie Effenhauser. Mdria teda
pochddzala zo skromnych pomerov a z piatich sirodencov. Walentovci zili na Dunajskej
ulici.

Ich vztah a korespondenciu lubostného charakteru zapocali uz v roku 1865, no k so-
basu doslo az dna 18. februdra 1871 v Déme sv. Martina. Ich manzelstvo ostalo bezdetné.
Obaja byvali v dome na Laurinskej ulici ¢islo 4 spolu s Batkovou sestrou Anténiou, keord
sa medzi¢asom vydala za vojenského dostojnika Jdna Czecha. Batka vela cestoval, a tak
manzelke posielal aspon listy a pohladnice z okolitych Stdtov, ale aj vzdialenejsich krajin
ako Rusko ¢i Finsko. Do zahranicia cestoval za hudbou, zvic$a na pozvanie nejakého
hudobného skladatela alebo interpreta, ktorému robil spolo¢nost. Zdroven navstevova-
li aj oni jeho v Presporku. A tak sa stali rodinnymi zndmymi napriklad také osobnosti
ako dirigent Hans Richter a hudobny skladatel Franz Liszt. Hudobny historik a archivdr

e

11 Napriklad tzko spolupracoval s historikom Tivadarom Ortvayom, autorom viacerych vyznamnych pric o Prespor-
ku, ¢i s predsedom Bratislavského okrédslovacieho spolku Martinom Gyérikom pri pisani dejin tohto spolku za 50
rokov jeho fungovania (1868 — 1918).

12 K pomnikom Liszta a Hummela pozri niZsie.

13 O postaveni korunova¢ného pomnika — stisosia Mdrie Terézie — rozhodlo mestské zastupitelstvo uz v roku 1892.
Pri tejto prileZitosti vytvorilo $pecidlnu komisiu, ktord mala postavenie pomnika zastresit, a na jej elo zvolilo Jdna
Nepomuka Batku.
Po roku 1811, ked hrad vyhorel, az do konca druhej svetovej vojny jeho ruinu vyuzivalo c. a k. vojsko pre svoje ticely.
Samotny hrad a prilahlé budovy dal totiz uz v roku 1802 cisdr FrantiSek I. do uZivania vojsku ako kasdrne. Nésledne
bol hrad, podla Batku, v roku 1856 zle zapisany do pozemkovej knihy ako ,.c. a k. erdr* pricom ide o majetok ,,uhor-
skej koruny*. Tym chcel docielit odchod vojska a navritenie zaslej podoby a sldvy ,rezidenéného zdmku“ uhorskych
krdlov a krdlovien. Pozri AMB, fond JNB, Memoranden in Sachen Pozsonyer — Pressburger Schlossruine als Krongut,
1909, inv. & 1, kr. & 1.

14 Diplom, spis a vytlatok st ulozené v AMB, fond JNB, osobné doklady, inv. ¢. 1, kr. & 1.

15 Miaria Jozefa Terézia Filoména Walenta; SABA, ZCM, SM, inv. & 34, matrika narodenych 1843 — 1847, p. 285.
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Zoltdn Hrabussay oznacil Batku za najvyznamnejSicho organizdrora Sirenia umeleckého
odkazu Franza Liszta v Pre$porku.'® Vietok svoj volny ¢as Batka zasvitil kulttre, umeniu
a predovsetkym hudbe.

Batka a Archiv mesta Bratislavy

Uz v 13. storodi sa zacala formovat mestskd kanceldria v Pre$porku, ktort predstavoval
mestsky notdr ¢i pisdr. Od pociatku 15. storo¢ia md mesto uz zachovand stvisl pisomnu
produkciu nielen v podobe listin a listov, ale najmi mestskych tradnych knih.

Pisomné dedi¢stvo mesto uchovdvalo v budove radnice, listiny boli spociatku povesané
v kozenych kapséch a knihy sa ukladali do drevenych polic ¢i skrin. 7/

Vzhladom na velké mnozstvo dokumentov zacalo mesto citit potrebu tieto systematicky
ulozit a urobit si o nich prehlad. Z tohto dévodu uz v roku 1722 vznikaja prvé ,archivne
pomocky® (Regestum litteralium instrumentorum, Extractus privilegiorum regiae et liberae ci-
vitatis Posoniensis) a listinny materidl bol podla pertinencie rozdeleny do 32 ladul.

Vyvoju napomohli najmi reformy a nariadenia Mdrie Terézie a jej predchodcu Karola
II., krori otdzku archivov a registratdr riesili spociatku na celokrajinskej (zdk. ¢. 45 z rokov
1722 — 1723 o Archivum regni) a neskor na stoli¢nej Grovni (Instructio pro supremis comiti-
bus commitatuum regni 1752)."

Slobodné krélovské a zdrovei korunova¢né a hlavné mesto Uhorska — Presporok sa v po-
stupoch inspirovalo viedenskou kanceldriou a de facro kopirovalo vyvoj na vyssej tzemnej
trovni. V priebehu 18. storodia prichddzalo mnozstvo ziadosti z uhorskych kralovskych
tradov, kroré sa dopytovali na stav dokumentov v mestskom ,,archive® a vyjadrovali neod-
kladnd potrebu dokumenty usporiadat a spracovat.

Z augusta 1798 sa zachoval organiza¢ny poriadok mesta pod ndzvom Instructio Esz-
terhdzyana, v ktorom je samostatnd stat s nizvom Archiv. V nej sa odlisuje archiv od Zivej
registrattry (das Archiv und Regestratur) a taktiez pomenovanie pracovnika (i ked pravdepo-
dobne stéle i$lo o jednu a td istd osobu) — archivdr (Archivarius) aj registrtor (Regestrator).
Zirovenl poriadok zakazuje dovtedy mozny volny pristup k spisom v registratire a doku-
mentom v archive, dokumenty bolo mozné zapozicat uz iba ex officio na reverz a zodpoved-
nost za dokumenty prevzal ,archivdr a registrdtor®.”

Vydanim municipédlneho zdkona ¢. 42 z roku 1870 sa spravcom archivu stal predstaveny
mestskej kanceldrie a ziskal tradny titul ,,hlavny archivar®. Do funkcie ho vymenoval hlavny
zupan.” Nakolko prax ukdzala, Ze jedna osoba nepostauje na vykondvanie oboch funkcii,

16 TAUBEROVA, Alexandra — MARTINKOVA, Jarmila B. Johann Nepomuk Batka. Auswahl aus der Korrespondenz.
Bratislava : Slovenské ndrodné mizeum — Hudobné mdzeum, 1999, s. 23.

17 Najstarsia zdpisnica zo zasadnutia mestskej rady je z roku 1402, komornd kniha (kniha prijmov a vydavkov mesta)
z roku 1434, kniha trestného stidnictva z roku 1435 a pod. K dejindm archivu pozri LEHOTSKA, Darina et al. Ar-
chiv mesta Bratislavy. Sprievodca po fondoch a zbierkach. Praha : Archivna spréva Ministerstva vnttra, 1955, s. 6 — 10.

18 Pozti NOVAKOVA, Veronika. Potiatky institucionalizovanych archivov a spravy registrattry v 18. storodi. In PA-
LUGA, Lukds$ (ed.). Varia Theresiana. Aspekty terezidnskeho obdobia v Uhorskom krdlovstve. Bratislava, Komdrno :
MV SR, Stétny archiv v Nitre, pracovisko Archiv Komdrno, 2016, s. 44 — 48.

19 AMB, fond Magistrét mesta Bratislavy (dalej len MB), inv. ¢ 12421, kr. & 109.

20 Zo slobodnych kralovskych miest sa stali zdkonnymi ¢ldnkami 17 a 34 z roku 1867 formdlne tzv. mestské municipid.
Zikonnym ¢ldnkom ¢&. 42/1870 sa dalej upravili prava a povinnosti tychto miest aj na izemi dnesného Slovenska.
Presporok bol teda mestskym municipiom a zdroveri aj sidlom municipia stoli¢ného. Na ¢elo oboch municipif bol
krilom menovany (na névrh ministra vnatra) hlavny zupan. V pripade Pre§porka ilo o jednu a tt istt osobu — Stefan
Esterhdzi bol zdroven hlavnym Zupanom mesta aj stolice. Funkcia archivdra bola platend z mestskych financif a niet
pochyb, ze ide o mestského a nie stoli¢ného tradnika.
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mesto si vydobylo systemizovanie samo-
statnej pracovnej pozicie archivéra s ro¢-
nym platom 800 zlatych. Preto na zdklade
§65 citovaného zdkona diia 30. jina 1879
hlavny zupan Stefan Esterhdzi vymenoval
na novovytvorené miesto Jéna Nepomuka
Batku, ktory uspel v konkurencii dalsich
Siestich uchddzacov (pravdepodobne vda-
ka 15-ro¢nej ¢innosti v sluzbdch mesta,
ktoré bolo s jeho pracovnymi vykonmi
spokojné).”!

Batka ststredil vSetok nespracovany
listinny a listovy materidl a doplnil tak
povodnych 32 na 60 laddl. Ich spraco-
vanim dokondil aj regesty a index, roz-
pracované jeho predchodcami. Okrem
toho zacal venovat pozornost aj dovtedy
pozabudnutym dradnym knihdm, ktoré
roztriedil do vecnych skupin, usporiadal
ich a pravdepodobne v tomto obdob{
dostali mnohé aj nové vizby. Podobne
ako mnohi inf sa v$ak pri spracovan{
a pouzivani archivnych dokumentov
nestitl do nich vpisovat nie len &isla,
ale aj rézne pozndmky. Tak sa napriklad Jdn Nepomuk Batka po roku 1915
v knihe mestskych delegdtov a Statttov (zdroj: AMB)
zachovala pozndmka zo dia 3. aprila
1893 o tom, Ze ,profesorom Kolosvdrymu a Ovirimu z Kluze boli kopirované vsetky
statuty (78 folif)“.**

Vo funkecii mestského archivdra Batka posobil od 1. jila 1879 az do svojej smrti
2. decembra 1917, teda vyse 38 rokov. Napriek tomu, Ze v archivdrskej ¢innosti mozno
nevynikal tak, ako jeho predchodcovia, dokdzal dat postu mestského archivdra status vé-
zeného a re$pekrovaného obyvatela mesta, ¢lena mestskej rady a organizdcora kultirneho
zivota v Presporku.”

Batkov osobny fond

Jan Nepomuk Batka zrejme oplyval zmyslom pre poriadok, nutkanim veci zbierat
a usporadiivat. Pocas svojho Zivota si vzorne odkladal osobné doklady, korespondenciu,
notové zdznamy, vystrizky z novin &i vybudoval bohatt kniznicu.

21 K systemizdcii miesta mestského archivara pozri SABA, fond Zupa bratislavské I, odd. Hlavny zupan (dalej len ZB
1 - HZ), pripis ministra vnicra, fasc. & 228/1879, kr. & 10; SABA, fond ZB I — HZ, pripis hlavného zupana, fasc.
& 261/1879, kr. & 10; SABA, fond ZB I — HZ, nariadenie ministra vnttra, fasc. & 291/1879, kr. & 10; SABA, fond
7B 1—HZ, pripis me$tanostu, fasc. & 341/1879, kr. & 11.

22 ,fur Professoren Kolosvdry und Ovdry in Klausenburg simmitliche Artikel (78 halbe Bogen) copirt. 1893 3/4 Batka“
AMB, fond MB, inv. ¢. 11044, Gennanten Buch und Jahrliche Articul, 1602 — 1776, sign. 2b1.

23 Okrem Batku sa to podarilo uz len jednému mestskému archivarovi — dr. Ovidiovi Faustovi (*1896 — 11972), ktory
zastdval tento post dctyhodnych 23 rokov v obdobi rokov 1922 az 1945.
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Ku koncu zivota, diia 13. septembra 1916, Batka spisal pred svedkami svoj testament.*
Text poslednej vdle odrdza Batkovu skromnost, no zdrover z nej vyplyva, ze si bol vedomy
svojho, najmi kultdrneho, vyznamu pre mesto.?’ Pretoze jeho manzelstvo bolo bezdetné, za
univerzdlneho dedica urcil svojho synovea dr. Rudolfa von Czech, syna svojej sestry Anté-
nie. Cast majetku (v podobe finanénej renty) odkazal svojej domécej Zuzane Goltl a z &asti,
konkrétne islo o sumu 25 000 kortn, nariadil mestu zalozit naddciu na podporu hudobné-
ho Zivota v meste s ndzvom ,Naddcia Jdn Nepomuk Batka — Franz Liszt* (Johann Nepomuk
Batka — Franz Liszt Stifiung). V dalsich ¢lankoch testamentu zanechal majetok svojmu milo-
vanému rodnému mestu (meiner geliebten Vaterstadt). Nabytok, obrazy, plastiky, fotografie,
spominany Deutschmannov Acolodicon, ale aj dalekohlad a zbierku zrkadiel, ako pamiatku
na rodinu optika Grasselliho, daroval mestskému muzeu.”® Zbierku knih daroval mestskej
kniznici.”” Logicky teda ndsledne svoje osobné dokumenty a bohatt kore$pondenciu, ulo-
zené v uzamknutej drevenej truhlici, odkdzal mestskému archivu.?®

Vdaka Batkovej prezieravosti sa tak v Archive mesta Bratislavy zachoval tento velmi
cenny osobny fond, pri¢om za tychto okolnosti mozno oprdvnene pouzit aj zastaralé po-
menovanie ,,pozostalost. Stcastou fondov a zbierok archivu sa teda stal uz v roku 1917.

K spracovaniu dokumentov sa v archive pristdpilo az v 50. rokoch. Ulohy usporiadat
fond sa ujal v rokoch 1954 az 1958 dr. Zoltdn Hrabussay, ktory dokumenty zdroven vyuzil
pri svojom historickom vyskume a publikacnej ¢innosti zameranej na dejiny hudby. Az
v roku 1971 fond definitivne usporiadala a v roku 1973 zinventarizovala dlhoro¢nd zamest-
nankyna archivu Helena Holubicova.

Osobny fond Jén Nepomuk Batka je v sti¢asnosti vedeny v tstrednej evidencii archivnych
fondov a archivnych zbierok Ministerstva vnttra SR pod ¢&islom 228, obsahuje dokumenty
z obdobia rokov 1820 az 1919 roztriedenych do 11 inventdrnych jednotick.” Je ulozeny
v 39 archivnych $katuliach (+ extera), ¢o predstavuje rozsah 4,70 bezného metra. Strukttira
fondu odzrkadluje obvykly postup pri vytvdrani archivnych fondov tohto typu. Materidl
je rozdeleny do vecnych skupin a v rdmci nich chronologicky alebo abecedne usporiadany.

Prvi a druhd inventdrnu jednotku tvoria dokumenty sikromného charakeeru ako den-
niky, pamitnice a osobné doklady — vysvedc¢enia, menovania do funkcii, diplomy ¢i pre-
ukazy. Pod ¢islom tri s uloZené dokumenty tykajice sa majetkovych zdlezitosti rodiny,
no najmi odpis Batkovho testamentu. Dalsiu inventirnu jednotku predstavuje sikromnd
kore$pondencia, teda listy, korespondenéné listky a pohladnice adresované Batkovi alebo
jeho manzelke Mdrii, ale aj telegramy, smutito¢né ozndmenia, pozvinky ¢i vizitky.

24 AMB, fond JNB, inv. & 3, kr. & 1.

25 Na tvod si Zeld ,,jednoduchy pohreb v latinskom jazyku, bez akejkolvek hudby, tichti zédusnt omsu u frantiskdnov®
a nariadil ,odmietnut vence kazdého druhu®.

26 Zbierka sa aj v si¢asnosti nachddza v Muzeu mesta Bratislavy, no podla poslednych informécif je velmi poskodend.
Ulozné priestory boli zrejme niekedy v 90. rokoch 20. storo¢ia zatopené.

27 V rdmci Mestskej kniznice v Bratislave bola zbierka zaradend do oddelenia hudobnej literatiry. Pozri aj CHUPTKO-
VA, Magda (ed.). Jdn Nepomuk Batka 1845 — 1917. Medailén k 140. vyrociu narodenia. Bratislava : Mestskd kniZnica
v Bratislave, 1985, 15 s. Cast Batkovej kniZnice sa nachddza aj v AMB v oddelen{ knizni¢ného fondu (byval4 regio-
nélna kniZnica).

28 ,meinem gesammten Briefwechsel alle meine und andere geschaeftliche Aufzeichnungen, welche sich in einer verschlosse-
nen Holzkiste im Hauptarchive der Stadt oder sonst wo immer befinden oder finden sollten, dem Archive der kin. ung.
Freistadt Pozsony-Pressburg ... als Legat zu dibergeben.

29 Pri spracovani osobného fondu jeho spracovatel (?) zvolil ako inventdrnu jednotku jednu vecnd skupinu dokumen-
tov, preto ,kore$pondencia pracovného charakteru® tvorf jednu inventdrnu jednotku, pricom je uloZzend abecedne az
v 32 archivnych $katuliach.
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Najobsiahlej$ou a obsahovo aj najvyznamnejSou je inventdrna jednotka ¢éislo pit. Tvori
ju korespondencia pracovného charakteru ulozend abecedne v 31 archivnych skatuliach. Ide
celkom o vyse tisic listov, ktoré spolu s prilohami a doplitujicimi pozndmkami ¢inia cel-
kovy pocet skoro 10 000 jednotlivin.*® Nachddzaju sa tu listy od predstavitelov miestneho
kultirneho a politického zivota, za vSetkych napriklad: majitel tlaciarne Karl Angermayer,
mestanostovia Teodor Brolly ¢i osobny priatel Teodor Kumlik, lekdr Matej Dobrovits, kus-
t6d mestského muzea Augustin Helmdr, fardr Arpad Kazacsay, sochdri Alojz Rigele a Viktor
Tilgner, obchodnik Karl Palugyay, prickopnicka robotnickeho hnutia a Zurnalistka Elza
Grailich, ale aj osobnosti z vyssich, slachtickych kruhov ako gréfka Ilona Szdpdry, keord
vynikala v dobro¢innej ¢innosti, gréf Gejza Zichy, zndmy uhorsky jednoruky pianista a hu-
dobny skladatel, ¢i presporskd roddcka, hudobnd skladatelka a pianistka gréfka Stefénia
Wurmbrand-Stuppach. Préve hudby sa tykala dominantnd vi¢sina koreSpondencie. Okrem
domdcich hudobnych predstavitelov, ako klavirny virtuéz Charles Foerster (vlastnym me-
nom Karl Forster), kapelnik Jozef Thiard-Laforest, miestna spevdcka Funny Kovdtsovd
a dalsi, udrziaval pisomny styk so zahrani¢nymi skladatelmi a interpretmi ako barén Hans
von Biilow, Modest Ilji¢ Cajkovsky, Claude Debussy, Nikolaj Andrejevi¢ Rimskij-Korsakov,
Kldra Schumannova ¢i nemecky skladatel Rébert Volkmann a jeho prasynovec muzikolég
dr. Hans Volkmann atd. Nad vSetkymi v§ak vynikaji tri mend — Richter, Liszt a Hummel.

S rakiskym dirigentom Hansom Richterom Batku spéjalo blizke priatelstvo. Navzdjom
sa navstevovali a cestovali po Eurépe za hudbou. Vdaka Richterovi sa dostal aj do Ruska,
kde sa obozndmil s ruskou hudobnou produkciou obdobia neskorého romantizmu a ,,pri-
niesol” ju aj do Presporka.

Rodinnym zndmym sa stal aj svetozndmy skladatel a klavirny vircuéz Franz Liszt. Kores-
pondencia s Lisztom, jeho rodinnymi prislusnikmi, ¢i listy ohladne zdmeru postavit Lisztovi
pomnik naplnila celd jednu archivnu skaculu.?!

Az v troch archivnych skatuliach st ulozené dokumenty a listy zachytdvajice proces vysta-
vania pomnika dalsiemu hudobnému géniovi a pre$porskému roddkovi Jédnovi Nepomukovi
Hummelovi. Okrem korespondencie s rodinou (Hummel zomrel v roku 1837 v Nemecku), st
tu aj dokumenty k umeleckej vystave organizovanej na podporu postavenia tohto pomnika.*

Posledné Styri archivne skatule obsahuja rukopisy, vystrizky a tlace k Batkovym $tididm
a ¢ldnkom z dejin umenia, hudby a mesta. Taktiez sa tu G¢tovné zdznamy, pripisy roznych
intitdcii a Gradov, programy koncertov a divadiel ¢i drobnd zbierka fotografii spomenutej
grotky Wurmbrand-Stuppach a fotoképii listov, najmi ruskych hudobnych skladatelow.

e

Zaver

Pre Sirokt badatelskti verejnost md osobny fond Jéna Nepomuka Batku velky vyznam
predov$etkym z dovodu, Ze jej umoznuje nahliadnut do zdkulisia eurdpskej a ruskej vdznej
hudby z vrcholne- az neskororomantického obdobia. Osobny fond uz presiel rukami mno-
hych hudobnych historikov a muzikolégov.”

30 LEHOTSKA et al., Archiv mesta Bratislavy. Sprievodea po fondoch a zbierkach, s. 90.

31 Busta Franza Liszta, z dielne sochdra Viktora Tilgnera, bola v novembri 1911 umiestnend a odhalend vo vyklenku
pod schodiskom na dnesnom Rudnayovom ndmesti.

32 Autorom pomnika bol sochdr Viktor Tilgner a vyhotovil ho v roku 1887. Pévodne bol umiestneny na Hviezdoslavo-
vom némesti oproti budove Slovenského ndrodného divadla. Po viacerych stahovaniach (pred kld$tor Notre Dame,
Laurinskd, zdhrada Grasalkovicovho paldca) skoncil opit na Hviezdoslavovom ndmesti pred budovou Nestorovho
paldca.

33 Napriklad Zdenko Novicek, Zoltdn Hrabussay, Dobroslav Orel, FrantiSek Zagiba ¢i Alexandra Tauberovd.
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Pre uzsiu skupinu zaujimajtcu sa o dejiny Bratislavy predstavuje Batkova osobnost ste-
lesnenie spolo¢enského a spolocensky vyznamného ¢loveka a pramen k poznaniu kuledr-
nych, ako aj verejno-sprévnych dejin tohto mesta na prelome 19. a 20. storo¢ia. Doékazom
who je aj fake, Ze sa v roku 2012 Bratislavské rozky — oblianske zdruzenie pre zdchranu
a prezentdciu tradicii Bratislavy podujali kompletne naskenovat préve tento osobny fond.

A v neposlednom rade, pre najuzsi a velmi $pecificky okruh zdujemcov — archivirov,
moéze predstavovat akysi vzor. Batka bol totiz, vdaka svojmu pristupu k prametiom a ar-
chivnym dokumentom, povazovany za akéhosi ,nositela histérie Presporka“ a jeho ndzory
a stcinnost boli na komundlnej Grovni velmi Ziadané. Mesto, respektive jeho obyvatelia,
oceflovalo jeho zdsluhy nie len pisomne, ale aj ,trojrozmerne®. Inicidtorom vyhotovenia
Batkovej busty bol Luigi Lanfranconi, ktory bol aj autorom inicia¢ného listu me$tanostovi
Teodorovi Kumlikovi. List, aj s podpornym stanoviskom, publikovala redakcia novin Press-
burger Zeitung dita 8. decembra 1917. Ziroveil bola zorganizovand aj zbierka. Napokon
bola vyhotovend busta, ktorej autorom bol Alojz Rigele. T4 mala byt osadend vedla Lisztovej
vo vyklenku na dnesnom Rudnayovom ndmesti. Podla dokumentov mestskej rady bola
plastika niekedy v roku 1920 poskodend a nakoniec, pravdepodobne aj v rdmci povojno-
vych protimonarchistickych nélad, odstrdnend.*® Jdn Nepomuk Batka sa tak stal prvym
(a asi aj poslednym) mestskym archivirom, ktory mal v Bratislave, i ked len na krdtky cas,
postavenu sochu.
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Tanicsi jelentés, hogy BATKA JANOS virosi levéltiros f. évi oktober hé elsején

szolgdlati idejének negyvenedik évét betdltitte.
Egyben felolvasya de. KOLOZSVARI SANDOR, dr. OVARI KELEMEN és . KOSUTANY IGNACZ kolossvii egyetemi
h Airatal, a melyckkel BATKA JANOS levéltirosnak
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Pamditnd listina k 40. vyrociu sluzby mestu 1864 — 1904 (zdroj: AMB)

34 Este z roku 1920 existuje zdznam o snahe dat opravit poskodent bustu Alojzovi Rigelemu. AMB, fond MB, inv. &
14100, spis. ¢. 21836/20, kr. ¢ 2360.
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Nevsednym je v$ak najmi Batkov pristup k archivnym dokumentom v stvislosti s hud-
bou a umenim, k vlastnej pozostalosti a prejav tcty a ldsky k svojmu rodnému mestu. To, Ze
svoju osobn registratiiru zachoval a e$te aj testamentdrne odkdzal Archivu mesta Bratislavy,
nemd mozno az taky dosah na slovenské archivnictvo, ale je prikladom toho, ako by to
mohlo vyzerat, keby kazdy archivdr mal rovnaky alebo podobny pristup.®

Tohto roku 2017 si pripominame 100. vyrocie imrtia Jina Nepomuka Batku. Pri tejto
prilezitosti sa Mtzeum mesta Bratislavy rozhodlo usporiadat vedeckd konferenciu veno-
vanu jeho osobe. Ocakdvame, Ze o vyskum osobného fondu J. N. Batku prejavia zdujem
viaceri badatelia.

e

J. N. Batka — der Stadtarchivar und sein Einfluss auf das Kulturleben
in Prelburg wihrend der Jahrhundertwende
(eine Reflexion des personlichen Archivbestands)

In der Gegenwart ist es ziemlich unvorstellbar, dass ein Stadtarchivar (oder allgemein
ein Archivar) eine respektierte und geschitzte Person in der (breiten) Kulturgesellschaft
wire. Dem war jedoch nicht immer so. Von 1879, als die Position des ,Stadtarchivars® in
Pref8burg systemisiert wurde, bis 1945, galten die Stadtarchivare als respektierte Fachleute.
Der Stadtrat lud sie zu verschiedenen kulturhistorischen Angelegenheiten, die gerade be-
handelt wurden, ein, aber auch unter den einfachen Bewohnern von Bratislava galten sie als
geehrte Gesellschaftsmitglieder.

Der erste institutionalisierte Stadtarchivar war Johann Nepomuk Batka, der diese
Funktion von 1879 bis zu seinem Tod im Jahr 1917 innehatte. Er war ein geborener
Preffburger, wurde 1845 in der Familie eines Komponisten und Pidagogen geboren. Das
familidre Umfeld hatte ihn beeinflusst und sein Schicksal vorbestimme. Er war der Haupt-
organisator des Musiklebens in der Stadt, dabei war ihm seine Funktion im Rahmen der
Stadtvertretung behilflich. In seiner Archivarbeit konzentrierte er sich auf das Studium der
Quellen zur Musikgeschichte der Stadt. Er war Mitglied mehrerer Musikvereine (wie z. B.
Kirchenmusikverein am Dom des hl. Martins) und pflegte eine rege Korrespondenz mit be-
deutenden sowie weniger bekannten Komponisten oder Protagonisten. Gerade dank der um-
fassenden erhaltenen Korrespondenz (etwa 10 000 Briefe aus den Jahren 1864 bis 1917) stellt
der persdnliche Archivbestand von Johann Nepomuk Batka eine schr wertvolle und begehrte
Quelle von Erkenntnissen vor allem Giber das Kulturleben in Preffburg dar. Es handelt sich
hauptsichlich um den Teil der Briefe, die er mit dem Komponisten (und Familienfreund)
Franz Liszt oder dem Dirigenten Hans Richter austauschte. Diese bieten ein ziemlich kom-
plexes Bild iiber das musikalische Geschehen in der Zeit der Hoch- und Spictromantik.

35 Po Batkovi nastipil do funkcie mestského archivéra dr. Frantisek Kovéts (1917 — 1922), archivny fond jeho rodiny
sa taktiez nachddza v AMB, ale ani z daleka sa nepriblizuje svojou komplexnostou a vyznamom tomu Batkovmu.
Aj Neszti Merglovd, ktord pracovala v AMB vyse 40 rokov (nasttpila v roku 1918), darovala dokumenty rodiny
Merglovcov archivu. TaktieZ sa ndm zachoval aj osobny fond dr. Ovidia Fausta (1922 — 1945), tvori ho vsak iba torzo
z dokumentov, ktoré zanechal takpovediac ,na stole”. Svoju pozostalost testamentdrne odkézal mestskému muzeu.
Podobne skoncili aj osobné fondy riaditelov AMB po roku 1945 — fond Dariny Lehotskej sa dostal do Slovenského
ndrodného archivu a Vladimir Horvidth si vyslovene Zelal uloZit dokumenty taktiez v SNA.
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Batkas personlichen Archivbestand besteht aus personlichen Dokumenten, unter denen
sich verschiedene Zeugnisse, Diplome oder Dankesbriefe fiir seinen 40-jahrigen Stadtdienst
befinden. Es gibt auch Dokumente aus seiner Amestitigkeit, Fotografien, Handschriften
und Zeitungsausschnitte. Der personliche Archivbestand wird in insgesamt 39 Schachteln
aufbewahrt und hat einen Umfang von 4,7 Lfm. Er wurde unmittelbar nach Batkas Tod im
Jahr 1917 dem Archiv der Stadt Bratislava geschenkt. Ein Teil seiner Bibliothek befindet
sich auch im Archiv der chemaligen Regionalen Biicherei und ein Teil seines beweglichen
Eigentums mit historischem Wert fiel dem Stadtmuseum zu.
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Osobné fondy archivdrov prvej genericie organizovaného
slovenského archivnictva na priklade Jozefa Watzku

Stefan Hrivhak

Prva genericia slovenskych archivirov

Hned tvodom citim potrebu definovat, koho mozno povazovat za ¢lenov prvej generdcie
organizovaného slovenského archivnictva.! Tento pojem podla méjho ndzoru reprezentuji
archivéri, keori posobili v Pédohospoddrskom archive (1948 — 1955)* a jeho pobockich po
celom Slovensku, neskér v novovzniknutych $tdtnych a ostatnych archivoch?® a na Sloven-
skej archivnej sprdve v obdobi od vydania prvej archivnej pravnej normy (vlidne nariadenie
¢ 29/1954 Zb.) az do prijatia prvého zdkona o archivnictve (¢ 149/1975 Zb.). Naprick
tomu, ze podstatne skor ako v polovici 20. storocia posobili v slovenskom archivnictve
vyznamné osobnosti, nemozno ich chdpat ako generdciu organizovaného slovenského ar-
chivnictva.* Délezité postavy dejin ndsho archivnictva, medzi ktorych jednozna¢ne patria
napr. Frantisek Vitazoslav Sasinek (1830 — 1914),> kremnicky archivér Pavel Krizko (1841
—1902)¢ alebo bratislavsky Ovidius Faust (1896 — 1972),” ststredili a spracovévali archivne
dokumenty a tiez ich prezentovali verejnosti. No zdsadnym problémom bol fakt, ze pocas
ich posobenia v archivoch neexistovala jednotnd koncepcia a hlavne archivy (ani archivéri)
medzi sebou nekooperovali a neboli organizovani. Na stoli¢nej a mestskej trovni tito archi-
véri pracovali viac ¢i menej tspesne, no zvicsa osamoteni v rieSeni odbornych problémov

1V minulosti sa pre oznadenie tejto generdcie pouzivali rozne, zvicSa individudlne formy opisu. Napr. FrantiSek
Sedldk pouzil v stvislosti s Jozefom Watzkom termin ,zakladajica generdcia novodobého slovenského archivnictva.®
SEDLAK, Franti$ck. PhDr. Jozef Watzka — $estdesiatroény. In Zbornik slovenského ndrodného miizea, Historia, 1987,
ro¢. 27, s. 343. Pojem moderné slovenské archivnictvo pouzila Helena Holl4: HOLLA, Helena. Jozef Koi§ — jeden
zo zakladatelov moderného slovenského archivnictva. In Slovenskd archivistika, 2013, ro¢. 48, ¢. 2, s. 79. Tieto pojmy
,novodobd“ a ,modernd” generdcia nepovazujem za vhodné pre aplikovanie na aktudlnu dobu, pretoze ide o synony-
mé k nie¢omu, ¢o sa deje v préve prebichajiucom case a zodpovedd sticasnym poziadavkdm.

2 FUKASOVA, Daniela. Pédohospodarsky archiv a jeho miesto v organizicii slovenského archivnictva. In Slovenskd
archivistika, 2008, rot. 43, & 1, 5. 36 — 45; FUKASOVA, Daniela. Podohospodérsky archiv a jeho zdstoj v deji-
ndch slovenského archivnictva. In Dejiny — internetovy asopis Instititu histérie FF PU v Presove, 2012, ro¢. 7, &. 1,
5. 48 — 61; MATAVOVA, Katarina. Pédohospodarsky archiv a jeho vyznam pre slovenské archivnictvo. In DOBROT-
KOVA, Marta (ed.) Studia historica Tyrnaviensia IX — X. Trnava : Trnavskd univerzita v Trnave, 2010, s. 332 — 346.

3 Vlddne nariadenie ¢. 29 zo diia 7. mdja 1954. Prvé vlddne nariadenie o archivnictve medzi $tdtne archivy zaradovalo
len Stétny tstredny archiv v Prahe, Stétny slovensky tistredny archiv v Bratislave a krajské archivy, do ktorych boli
vélenené byvalé archivy zap. Medzi ostatné archivy sa radili mestské a okresné archivy, ktoré patrili do priamej kom-
petencie ndrodnych vyborov.

4 Pociatky institucionalizdcie archivov (nie viak archivnictva!) mozno polozit do 18. storocia. Prvy zékon, v ktorom sa
spomina archiv krajiny, bol prijaty v rokoch 1722 — 1723. Instrukcia pre stolice vo veci usporiadania archivov vysla
v roku 1752. NOVAKOVA, Veronika. Potiatky institucionalizovanych archivov a spravy registrattry v 18. storod{.
In PALUGA, Lukas (ed.). Varia Theresiana. Aspekty terezidnskeho obdobia v Uhorskom krdlovstve. Bratislava, Komdr-
no : MV SR, Stétny archiv v Nitre, pracovisko Archiv Komdarno, 2016, s. 44 — 46.

5 OTCENAS, Michal. Frantisek Vitazoslav Sasinek. (Prispevok k jeho Zivotu a dielu). Kosice : Slovo, 1995, 96 s.

6 LEHOTSKA, Darina. Pavol Krizko — prickopnik slovenského archivnictva (1841 — 1902). In Slovenskd archivistika,
1980, ro&. 15, & 1, s. 13 — 34; EZROVA, Adriana. Kremnicky archiv a Pavel Krizko. In RAGACOVA, Julia (ed.).
Dejiny archivov na Slovensku. Bratislava : MV SR — odbor archivov a registratar, 2008, s. 82 — 89.

7 BUZINKAYOVA, Anna. Archivar, miuzejnik, historik Ovidius Faust (1896 — 1972). (K 110 vyro¢iu narodenia).
In Historicky zbornik, 2006, ro¢. 16, &. 1 - 2,'s. 265 — 267.
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pri spracovévani archivnych fondov. Ani vyznamni archivdri pdsobiaci v archivoch v prvej
polovici 20. storodia sa nepustali do rieSenia archivno-teoretickych problémov.® Z tohto
pohladu teda neslo o ,generdciu® archivdrov, no mnohi zanechali v dejindch archivnictva
nezmazatelnt stopu. Vyznamnou osobnostou tohto obdobia bola aj Mdria Opocenskd-Jer-
$ové (1899 — 1978), keord v roku 1938 ako prvé na Slovensku pripravila na vydanie tladent
syntetickd archivnu pomécku.’

V roku 1928, po reforme verejnej spravy a zaloZeni Krajinského archivu, sa zacali pre-
javovat snahy o komplexnd organizdciu archivnictva na Slovensku. No podiato¢né usilie
vytvorit z celo$tdtneho archivu centrdlnu institdciu koordinujicu ¢innost vietkych archivov
na Slovensku nebolo tspesné.'” Situdcia sa zmenila aZ po druhej svetovej vojne, ked v roku
1947 de jure, a o rok neskor aj de facto, vznikol Pédohospoddrsky archiv pod Poverenictvom
podohospodérstva. Z Gstredia v Bratislave sa koordinovali odborné ¢innosti jednotlivych
oblastnych pobocick a archivnych stredisk po celom Slovensku. Z pohladu dejin archivnic-
tva je tiez vyznamnym rok 1951. Vtedy zac¢ala pod Poverenictvom vnutra posobit Slovenskd
archivna komisia, krort dna 1. jala 1954 nahradila Slovenskd archivna sprdva.!’ Zdsadnym
krokom vpred, z hladiska odbornosti a vedeckosti v slovenskom archivnictve, bolo zalozenie
odboru archivnictva na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v roku 1950 profeso-
rom Alexandrom Huas¢avom. Konecne sa tak vytvorili vhodné podmienky pre budovanie
slovenského archivnictva, hoci pod vplyvom marxisticko-leninskej filozofie socialistického
rezimu a za nie celkom dobrych finanénych a materidlovych podmienok to v Ziadnom pri-
pade nebolo idedlne.

Pri hodnoteni vyznamu ¢innosti jednotlivych archivdrov je nezanedbatelny ¢as, keory
v archivnictve strdvili, no podstatné je najmai dielo, ktoré po sebe zanechali. Archivne ¢in-
nosti vykondvané v Pddohospoddrskom archive boli zamerané najmi na zdchranu patri-
monidlnych a hospoddrskych archivov (archivnych fondov), neskér tiez na ich spracovanie
a vedecké tlohy."? Po roku 1954 sa materidlovo a persondlne budovali $tdtne archivy, vyd4-
vali syntetické (sprievodcovia po archivnych fondoch), ale aj analytické archivne pomocky.
Osoby, ktoré sa na tom vSetkom podielali a boli zdroven aj ¢lenmi Vedeckej archivnej rady
¢i zakladajicimi ¢lenmi redakénej rady Slovenskej archivistiky, pedagdgovia vychovévajuci
buddcich archivérov — vSetci tito odbornici v oblasti archivnictva patria medzi najvyznam-
nejsich prislusnikov prvej generdcie organizovaného slovenského archivnictva. Medzi nich

8 Jednym z objektivnych dévodov je prdve chybajica organizdcia a pravne ukotvenie archivnictva. Tito skuto¢nost
kritizovali a snaili sa riesit aj archivari prvej polovice 20. storo¢ia. Pozri napr. JANKOVIC, Vendelin — JERSOVA,
Miéria. Zo slovenskych archivov. K problémom slovenského archivnictva I. a IL. In Sbornik Matice Slovenskej, 1940,
ro¢. 18,s. 258 — 266.

9  OPOCENSKA-JERSOVA, Méria. Inventdr archivu Slovenského Nirodného Muzea v Turcianskom sv. Martine. Mar-
tin: Slovenské nérodné mizeum v Martine, 1938, 76 s. K Marii Opocenskej-JerSovej pozri KRALIKOVA, Eva.
K 100. vyro¢iu narodenia PhDr. Mdrie JerSovej-Opodenskej. In Slovenskd archivistika, 1999, ro¢. 34, ¢. 2,s. 193 — 196.

10 O problémoch organizicie archivnictva do roku 1938 pozri BABICKA, Vicslav. Archiv Ministerstva vnitra a archivy

na Slovensku. In Slovenskd archivistika, 1986, ro¢. 21, &. 1, s 54 — 72. Krajinsky archiv nemal vyhovujice materidlne

ani persondlne zabezpecenie, no najviadsim problémom bolo jeho nedostato¢né legislativne zdzemie. Prednostovia
archivu, najprv v rokoch 1928 — 1933 Daniel Rapant a po iom v rokoch 1933 — 1939 Branislav Varsik, svoje zdujmy
koncentrovali predovietkym smerom na akademickti podu (priprava odbornikov do praxe) a vyuZivanie archivnych
dokumentov pre svoje vedecké price. O Rapantovi napr. DUCHACEK, Milan. Viclav Chaloupecky a Daniel Ra-

pant — trauma z blizkosti. In Forum Historiae, 2011, ro¢. 5, ¢. 1,5. 78 = 97.

KARTOUS, Peter. Dejiny archivnej sprévy na Slovensku. In RAGACOVA, Julia (ed.). Dejiny archivov na Slovensku.

Bratislava : MV SR — odbor archivov a registratar, 2008, s. 7 — 8.

12 FUKASOVA, Daniela. Pédohospoddrsky archiv (1930) 1948 — 1956 (inventdr). Bratislava : Slovensky ndrodny archiv,
2010, s. 1.
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teda nemozno radit len zamestnancov $tdtnych archivov a archivnej sprdvy, ale aj vyso-

koskolskych ucitelov, keori pripravovali archivirov do praxe a vyznamnym spdsobom sa
podielali na budovani slovenského archivnictva.

e

Osobné fondy

Osobné fondy archivérov prvej generdcie organizovaného slovenského archivnictva st
vysledkom ich ¢innosti, odrdzaju profesijny a zvicsa aj osobny Zivot povodcu. Rovnako
ako vsetky osobné fondy, st tvorené archivnymi dokumentami pochddzajicimi z ¢innosti
fyzickej osoby. Tieto dokumenty moézu byt tradi¢né (klasické, papierové teda pisomnos-
ti)," alebo netradi¢né, typické az pre 20. storocie (fotografie, diapozitivy, filmy a pod.)."
V zdvislosti od stavu ich zachovania mozno povedat, ze mézu byt (mali by byt) hlavnym
zdrojom nepublikovanych informdcii o spolocenskej, kultdrnej, politickej, pracovnej a inej
angazovanosti pévodcu. Skiimanie zachovanych osobnych fondov archivdrov méze odbor-
nikom pomoct lepsie interpretovat dobu, pomery a tiez $pecifické okolnosti, v ktorych Zili
a tvorili.

Okrem Jozefa Watzku, ktorého osobny fond je predmetom tohto prispevku, maja za-
chované fondy dokumentujice Zivot a dielo aj ini vyznamni archivéri prvej generdcie orga-
nizovaného slovenského archivnictva. Osobny fond jedného z jej najvyznamnejsich pred-
stavitelov PhDr. Frantiska Sedldka, CSc. (1925 — 1998), pracovnika Pédohospodarskeho
archivu a dlhoro¢ného vediceho oddelenia dejin feudalizmu Statneho slovenského Gstred-
ného archivu (SSUA; dnes Slovensky narodny archiv, SNA) je celkom prirodzene ulozeny
v Slovenskom ndrodnom archive. Jeho rozsah je 7,3 bm, ¢o sa javi ako dostatoéné mnozstvo
z hladiska moznosti komplexného vyskumu." Nevyhodou je jeho aktudlna nespracovanost,
no bol k nemu vyhotoveny preberaci zoznam, ktory postacuje na zdkladnd orientdciu. Aj
fond dalsicho dlhoro¢ného vediiceho oddelenia v SNA, konkrétme oddelenia dejin socia-
lizmu PhDr. Elemira Rdkosa, CSc. (1935 — 2003), je ulozeny v Slovenskom ndrodnom
archive. Mnozstvo zachovanych archivnych dokumentov tiez evokuje pomerne rozsiahly
informacdny potencidl, hoci to samozrejme zdlezi od typolégie dokumentov. Ani tento ar-
chivny fond nebol doteraz spracovany, no je k nemu vyhotoveny stpis.'® Dalsim vyznam-
nym archividrom tejto generdcie bol PhDr. Vladimir Horvéth (1926 — 2002), dlhoroény
riaditel Archivu mesta Bratislavy. Na jeho vlastnt Ziadost fond nie je umiestneny v Archive
mesta Bratislavy, ako by to bolo v stilade s jeho celoZivotnou pracovnou ¢innostou, ale v Slo-
venskom ndrodnom archive. Fond je ¢asovo ohraniéeny, ale nespracovany a nepristupny.'’

13 V minulosti sa namiesto pojmu dokument pouzival termin pisomnost. Kedze stcastou archivnych fondov st viak
aj stbory, ktoré nemaju charakter pisomnosti, toto oznacenie by nebolo presné a z diplomatického hladiska ani
charakteristické pre obsah fondu. Termin archivny dokument obsahuje aj zdkon ¢. 395/2002. Potenciondlne by sme
terminom pisomnost mohli oznacit tradi¢né dokumenty pisomného charakteru.

14 S elektronickymi dokumentmi sa pri $tidiu archivdrov prvej generdcie organizovaného slovenského archivnictva
nestretdvame. Ku klasifikdcii dokumentov pozri $tidiu Roberta Gregora Marettu v tomto zborniku: Elemir Rakos
a tedria archivnych dokumentov na strandch 47 — 58.

15 Je tvoreny zo 47 Skatdl, obsahuje Styri spisy (fascikle) a jednu jednotlivinu; knihy st ulozené v kniznici Slovenského
ndrodného archivu. MV SR, Slovensky ndrodny archiv (dalej len SNA), Frantisek Sedldk, osobny fond.

16 Jeho rozsah je 9 bm, ulozenych v 72 archivnych $katuliach. Pozri prispevok v tomto zborniku od Michaely Holikovej
a Samuela Hudeca: Osobny fond Elemira Réko$a v Slovenskom ndrodnom archive na strandch 67 — 72.

17 SNA, Vladimir Horviéth, osobny fond (1857) 1917 — 1992; 18 bm. Fond obsahuje 107 $katal'a 129 mdp. Na zdk-
lade vysokého poctu $kattl a médp je mozné usudzovat, ze archivne dokumenty nepochddzajui len z vlastnej ¢innosti
povodcu a jeho rodiny. Eventudlne sa vo fonde mé6zu nachddzat aj vybraté dokumenty z Archivu mesta Bratislavy.
Opodstatnenost tejto hypotézy viak preukédze len spracovanie fondu.

| 283



Zbornik Spolo¢nosti slovenskych archivérov 2017

Aj odbornici z radov ,,okresnych archivdrov®, teda archivari posobiaci v okresnych
archivoch, ktorych zriadovatelmi boli okresné ndrodné vybory, maji zachované svoje
osobné fondy. Prof. PhDr. Jozef Simon¢i¢, CSc. (*1928), dlhoro¢ny riaditel Okresného
archivu v Trnave, m4 svoj osobny fond ulozeny v Stdtnom archive v Trnave. Na ziadost
pdvodcu fondu je nepristupny. Podmienkou pre jeho akviziciu bolo spracovanie a spri-
stupnenie verejnosti az po jeho smrti.'"® PhDr. Jén Milan Dubovsky (1933 — 2005), ktory
vykondval funkciu riaditela Okresného archivu v Modre v rokoch 1960 — 2000, m4 svoj
osobny fond uloZeny v Stitnom archive v Bratislave, pracovisko Archiv Modra. Fond
momentélne spristupiiuje verejnosti Mgr. Mdria Novikov4, PhD."” Aj bratia Peter Stib-
rany (1910 — 1973), ktory p6sobil ako riaditel v mestskom, neskér v Okresnom archive
v Trenéine, a Vojtech Stibrany (1912 — 1964), riaditel Okresného archivu v Trencine
a pracovnik Slovenskej archivnej spravy, maja svoje osobné fondy zachované v Stdtnom
archive v Tren¢ine. Svojim rozsahom st v§ak pomerne malé.*® Vyznamnu stopu v Okres-
nom archive v Leviciach zanechal jeho riaditel doc. PhDr. Jozef Melicher (1929 — 2008),
keory tu posobil v rokoch 1960 — 1965.
Jeho osobny fond v rozsahu 6 bm je
ulozeny v Statnom archive v Nitre, pra-
covisko Archiv Levice.”!

Medzi najzvuénejsie mend archivérov
narodenych v 20. rokoch 20. storocia do-
zaista patria Dr. h. c. prof. PhDr. Richard
Marsina, DrSc. (*1923) adoc. PhDr. Juraj
Zudel, DrSc. (1929 —2009). Napriek to-
mu, ze podstatne dlhsie posobili v Slo-
venskej akadémii vied (SAV) a ako pe-
dagégovia na fakultdch UK a na Filozo-
fickej fakulte Trnavskej univerzity v Ti-
nave ako v $truktdrach $tdenych archivov,
v dejindch archivnictva majd svoje neza-
stupitelné miesto. Aj po svojom odchode
zo SNA (Marsina v roku 1960 odisiel do
Historického dstavu SAV, Zudel v roku

Trnava 1964, zlava: Jdn Dubovsky, Jozef Simonic, 1968 nastipil do Geografického tsta-
Jozef Melicher, Peter Stibrany, Alexander Zrebeny. vu SAV) nadalej posobili v archivnictve

Az na posledného menovaného md kazdy ako ¢lenovia Vedeckej archivnej rady ¢&i

Znich osobny fond uloZeny v niektorom zo stdtnych archivov  redakénej rady casopisu Slovenskd archi-
na Slovensku (zdroj: SABA, pracovisko Archiv Modra, vistika. Osobny fond Juraja Zudela je
Jdn Milan Dubovsky, osobny fond). ulozeny v Slovenskom ndrodnom archi-

18 E-mailové kore$pondencia autora $tidie s Jozefom Simonéi¢om zo dia 2. mdja 2016.

19 Pozri $tddiu v tomto zborniku od Mdrie Novékovej: Jan Milan Dubovsky, osobny fond archivdra a historika na
strandch 297 — 303.

20 MV SR, Stétny archiv v Trenéine, Peter Stibrany, osobny fond 1952 — 1971, 0,96 bm a Vojtech Stibrany, osobny
fond (1912) 1933 — 1983, 0,36 bm.

21 MV SR, Stdtny archiv v Nitre, pracovisko Archiv Levice, Jozef Melicher, osobny fond. K tomu pozri aj BATOVSKA,
Jarmila — SVOLIKOVA, Marta. Pozostalosti riaditelov §tétnych archivov v Stdtnom archive v Nitre, pobocka Levice.
In PEKOVA, Monika — HANUS, Jozef (eds.). Spristuprtovanie kultiirneho dediéstva v archivoch. Zbornik predndsok,
ktoré odzneli na XII. archivnych ditoch v Skalici v ditoch 27. - 29. 5. 2008 (CD-R). Bratislava : Spolo¢nost slovenskych
archivérov, 2008.
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ve. K dispozicif je zatial len stipis, fond je nespracovany.?> Cast osobného fondu Richarda
Marsinu je ulozend v Ustrednom archive SAV,* no vi&ina pisomnosti je stile v jeho osob-
nom vlastnictve.

Osobné fondy vyznamnych predstavitelov slovenskej vedy st v pocetnom zastiipeni
uchovévané préve v Ustrednom archive SAV. V minulosti v tomto archive pracovali od-
bornici, ktori sa zaoberali aj teoretickymi a metodickymi otdzkami spracovdvania osobnych
fondov.** Svoj osobny fond tu m4 ulozeny aj zakladatel Stidia archivnictva na Filozofickej
fakulte Univerzity Komenského, prof. PhDr. Alexander Hus¢ava, DrSc. (1906 — 1969)%
a tiez jeho nasledovnik vo vedeni odboru, heraldik prof. PhDr. Jozef Novék, DrSc. (*1930).%
Oba tieto fondy st spracované a dostupné na Stidium, dokonca st uverejnené uz niekolko
rokov na internetovej stranke Ustredného archivu SAV. Této skuto¢nost je vzhladom na
siéasny stav archivnictva na Slovensku chvélyhodn4, ba priam pozoruhodnd. Doc. PhDr.
Darina Lehotskd, CSc. (1922 — 1990), ktord v rokoch 1945 — 1955 pracovala v Archive
mesta Bratislavy a ndsledne predndsala archivnictvo a diplomatiku na Katedre slovenskych
dejin a archivnictva FiF UK, m4 svoj osobny fond uloZeny v Slovenskom ndrodnom archi-
ve. K nemu je vyhotoveny aj inventdr, ¢o je vzhladom na stav spracovanosti fondov vyznam-
nych slovenskych archivirov ojedinely pocin.”” Dokumenty zo svojej ¢innosti odovzdal do
SNA aj JUDr. Jozef Chreno (*1927), ktory v rokoch 1956 — 1971 stdl na Cele archivnej
spravy.® Hoci tento fond by eventudlne mohol v mnohom poodhalit pozadie budovania
slovenského archivnictva, zatial ostdva nespracovany, nepristupny, bez zdkladného stpisu.

Samozrejme, v archivoch po celom Slovensku je ulozenych este mnozstvo fondov archi-
vérov nickolkych genericii, no zretelnd je aj ich absencia u niektorych vyznamnych os6b.?”
Z prvej generdcie organizovaného slovenského archivnictva neostal fond po jej najvyznam-
nej$om predstavitelovi PhDr. Michalovi Kusikovi, CSc. (1915 — 2000), keory bol vedecky

22 SNA, Juraj Zudel, osobny fond (1929) 1948 — 2009; 11 bm. Je tvoreny z 88 $katil'a 213 mdp a atlasov.

23 Ustredny archiv Slovenskej akadémie vied (dalej len UA SAV), Richard Marsina, osobny fond (nespracované). Pi-
somnosti boli prebraté v troch terminoch medzi rokmi 1977 — 2009. V sti¢asnosti je fond tvoreny 74 skatulami, 10
balfkmi a tromi kartotékami. Za poskytnutie informdcif dakujem Mgr. Ladislavovi Jurdnyimu.

24 KAMENCOVA, Lydia — KLACKA, Jozef. Problémy s osobnymi fondmi v Ustrednom archive Slovenskej akadémie
vied. In Slovenskd archivistika, 2007, ro¢. 42, & 1,5. 92 —99.

25 Hus¢avu nemozno generacne zaradit k Marsinovi, Watzkovi ¢i Novdkovi. No kedze vi¢Sinu archivdrov a historikov
tejto generdcie vychoval, nie je mozné ho v tejto stvislosti opomentt. K jeho osobnému fondu pozri inventdr: KA-
MENCOVA, Lydia. Alexander Hiséava — osobny fond (1659) 1931 — 1969 (inventdr) [online]. Bratislava : ljstredn}ﬁ'
archiv Slovenskej akadémie vied, 2000 [cit. 2017-03-28]. Dostupné na: <http://www.archiv.sav.sk/inventare/inven-
tar.php?id=1058&sig=uvod>

26 KAMENCOVA, Lydia. Jozef Novik — osobny fond 1940 — 2005 (inventdr) [online]. Bratislava : Ustredn)’l archiv
Slovenskej akadémie vied, 2003 [cit. 2017-03-28]. Dostupné na: <http://www.archiv.sav.sk/inventare/inventar.ph-
p?id=125.0>. K tomuto inventdru v roku 2009 Lydia Kamencovd spravila doplnok: Jozef Novik — dodatok (inventér)
[online]. Bratislava : Ustredny archiv Slovenskej akadémie vied, 2009 [cit. 2017-03-28]. Dostupné na: <htep://www.
archiv.sav.sk/inventare/inventar.php?id=125.1>

27 ZBOROVJAN, Martin. Darina Lehotskd, osobny fond (1821) 1934 — 1990 (2007). Bratislava : Slovensky ndrodny
archiv, 2012, 184 s. + 3 s. prilohy.

28 SNA, Jozef Chretio, osobny fond (1918) 1946 — 2009, 4 bm/34 $katul, osem spisov, jedna fotografia, tri kartotéky.
Darovany v roku 2013.

29 Z ¢enov prvej generdcie organizovaného slovenského archivnictva spomeniem e$te Otmara Gergelyiho (1919
— 1995) a Juraja Fojtika (1925 — 1982). MV SR, Stétny archiv v Nitre, Otmar Gergelyi z Nitry, 8,4 bm. K fondu
je k dispozicii preberaci zoznam. MV SR, Stétny archiv v Nitre, Juraj Fojtik, 1,88 bm. Vo fonde sa nachddzaju aj
4 mapy, 38 negativov, 50 fotografii a 110 grafickych listov. K Otmarovi Gergelyimu pozri aj FUKASOVA, Daniela.
»Pripominam, Ze neide o aprilovy vtip! Gergelyi.“ Pracovné zdpisky archivdra z Humenného. Bratislava : Slovensky
ndrodny archiv, 2011, 107 s.
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vedici Slovenskej archivnej spravy (1954 — 1968) a riaditel SSUA (1968 — 1980).3° Medzi
osobnostami, ktoré nemaji zachovany osobny fond dokumentujici ich Zivot, sa radi aj
Ctibor Matulay (1916 — 1995) pracovnik Pédohospoddrskeho archivu a riaditel Stdtneho
archivu v Banskej Bystrici. Rovnako tak PhDr. Andrej Lukd¢, CSc. (1931 — 1987), kto-
ry bol v rokoch 1961 — 1969 vedicim Stitneho archivu v Kosiciach, pobotky v Presove
a potom az do svojej smrti riaditelom Stdtneho oblastného archivu v Presove. Svoj osobny
fond nemd ani dlhoro¢ny riaditel Stitneho archivu v Bytdi, PhDr. Jozef Ko¢is, CSc. (1928
— 2013). Niekrori predstavitelia tejto generdcie, ako napr. doc. PhDr. Ivan Chalupecky
(*1932) a prof. PhDr. Ferdinand Uli¢ny, DrSc. (*1933) st stdle zijicimi ¢lenmi archivnej
a historickej society. V budtcnosti by mala byt akvizi¢nd ¢innost archivdrov smerovand aj
na tieto osobnosti.

Okrem laudécif a nekrolégov publikovanych zvidsa na strankach Slovenskej archivistiky
(a ktoré sa pri lauddciach ¢asto obmedzujd na vymenovanie Gspechov jubilanta), sa Zivotu
prvej generdcie organizovaného slovenského archivnictva venovalo dosial pomerne miélo
pozornosti.’' O niedo podrobnejsi Zivotopis (no nie vzdy) maja v publikdcidch archivéri,
ktori pdsobili ako vysokoskolski pedagdgovia, ako je to v pripadoch A. His¢avu,** J. No-
véka,® R. Marsinu® a dalsich. Osobitnym prispevkom pre poznanie dejin archivnictva (no
najmi z pozicie vychovy archivdrov) st pamiti J. Novéka s ndzvom Heraldik bez erbu.®
Prinos publikdcie spoéiva najmi v tom, ze poodhaluje kazdodennost Zivota na fakulte, doty-
kajtc sa aj roznych aspektov archivnictva. Spomienky, ako dokumenty netiradného charak-
teru, st vzécnym, hoci subjektivnym narativnym pramenom. Z tohto pohladu je vyznamni
tiez $ttdia Jozef Koéis — jeden zo zakladatelov moderného slovenského archivnictva, keorej
vyznamnu Cast tvoria rozhovory autorky Heleny Hollej s Jozefom Kocisom.* Zivot a dielo
Michala Kusika odkryva vo forme rozhovoru aj ¢ldnok Petra Kartousa.” Pri prilezitosti
60. narodenin J. Dubovského bola zostavend publikdcia Lauddcio historika Jéna Milana
Dubovského, ktord okrem publikovanych odbornych ¢ldnkov jubilanta obsahuje aj eseje

30 MARSINA, Richard. Michal Kusik — o Zivote a dicle (1915 — 2000). In GRESCHOVA, Eva — CHUDJAK, Franti-
Sek (eds). Zbornik Spolocnosti slovenskych archivdrov 2015. Bratislava : Spolo¢nost slovenskych archivérov a Slovenské
muizeum ochrany prirody a jaskyniarstva, s. 214. Pozri aj iné prispevky v uvedenom zborniku, ktorého tretia ¢ast je
venovand zivotu a dielu Michala Kusika.

—

31 Vynimkou je napr. spominané dielo FUKASOVA, »Pripominam, Ze neide o aprilovy vtip! Gergelyi. “ Pracovné zdpisky
archivdra z Humenného alebo TVRDONOVA, Daniela. Pddohospodérsky archiv a Richard Marsina. In RABIK,
Vladimir (ed.). Litteris ac moribus imtubus. Studia Historica Tyrnaviensia XVI. Krakov — Trnava : Spolok Slovékov

v Polsku v spolupréci s Filozofickou fakultou Trnavskej univerzity v Trnave, 2014, s. 601 — 612. Osobnost R. Mar-

sinu je viak $pecificky pripad.

32 Alexandrovi Hus¢avovi bolo, pri prilezitosti jeho 60. narodenin, venované ¢&islo Historickych Stadii. Pozri: LEHOT-
SKA, Darina. Vedecké dielo univ. prof. dr. Alexandra Has¢avu. In Historické stiidie, 1966, ro¢. 11,s. 7 — 16.

33 HUCKO, J4n. Zivotné jubileum profesora Jozefa Novika. In Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského
Historica, 1995, ro¢. 41,s. 3 — 6.

34 RABIK, Vladimir. Vita laudanda: litteris ac moribus imbutus. In RABIK, Vladimir (ed.). Litteris ac moribus imtubus.
Studia historica Tyrnaviensia XVI. Krakov — Trnava : Spolok Slovikov v Polsku v spoluprici s Filozofickou fakultou
Trnavskej univerzity v Trnave, 2014, 5. 14 — 18; Richardovi Marsinovi napisal vyborny Zivotopis Juraj Sedivy. SEDI-
VY, Juraj. Historik a editor Richard Marsina. In MARSINA, Richard - MAREK, Milos. Zazdrsky vpdd. Budmerice
: Rak, 2008, s. 143 — 151.

35 NOVAK, Jozef — ROHAC, Juraj. Heraldik bez erbu. Bratislava : Slovenskd genealogicko-heraldickd spolo¢nost,
2010, 152 s.

36 HOLLA, Jozef Ko&ig — jeden zo zakladatelov moderného slovenského archivnictva, s. 79 — 102.

37 KARTOUS, Peter. Rozhovor s jubilantom. In Slovenskd archivistika, 1995, roé. 30, ¢. 2,5.7 — 18
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a rozhovory.*® V neposlednom rade treba spomentct aj pamiti Branislava Varsika (1904 —
1994),% ktory posobil v archivnictve este pred vznikom jeho organizécie a archivérov for-
moval z pozicie vysokoskolského profesora histérie.* Urity prinos do tejto problematiky
priniesli aj odborné semindre zorganizované Spolo¢nostou slovenskych archivdrov a Sloven-
skym ndrodnym archivom v roku 2015 a 2016, keoré boli venované zivotu a dielu M. Ku-
$tka a v druhom pripade E. Rdkosa. Prednesené prispevky st publikované v zbornikoch.*!

Cielom tejto Stidie nie je predstavit vSetky osobné fondy spomenutej generdcie archi-
vérov a uz vbbec nie spomentit vetky osobnosti. Zdmerom je poukdzat na existenciu a stav
spracovania niektorych osobnych fondov a prostrednictvom osobného fondu Jozefa Watzku
poukdzat na moznosti ich vyuzitia v rdmci vyskumu dejin archivnictva.

Struény Zivotopis Jozefa Watzku

PhDr. Jozef Watzka, CSc. sa narodil 14. oktdbra 1927 v Trnave. Jeho rodi¢mi boli kni-
hdr Frantisek Henrich Watzka (*6. 4. 1904 Vieden) a ucitelka Terézia, rodend Selmedyova
(*24. 11. 1902). Jozef bol v poradi druhé dieta z celkovo siedmich strodencov. V roku 1946
zmaturoval na Stitnom gymnéziu v Trnave (v st¢asnosti Gymndzium Jéna Hollého).* Po-
tom nastdpil na Slovenskd univerzitu (Univerzita Komenského v Bratislave), kde Studoval
kombindciu dejepis — filozofia. Stadium ukonéil v roku 1950 a po fiom nastipil na dvoj-
ro¢nt zékladnd vojenskd sluzbu. Po jej ukonceni vstipil do sluzieb Pédohospodarskeho
archivu a 3. decembra 1952 bol vymenovany za vediceho Krajskej pobocky Martin so
sidlom v Trenéine. Zarovei bol aj jedinym pracovnikom tohto archivu. Po prijati vlidneho
nariadenia ¢. 29/1954 a vytvoreni ststavy $ttnych archivov mal byt Jozef Watzka prelozeny
do Stitneho archivu v Ziline so sidlom v Byt¢i na post vediceho.” To sa viak neudialo,
pretoze o neho prejavil zdujem Historicky tstav Slovenskej akadémie vied.* Ani tam vsak
nakoniec nenasttpil. Na zdklade intervencie Michala Kusika, ktorého cielom bolo ziskat
pre Stdtne archivy vzdelanych a vhodnych pracovnikov, rozhodol sa nakoniec prijat miesto
riaditela Stitneho archivu v Bratislave.® Do funkcie nasttpil 2. oktébra 1955 a v tejto
pozicii posobil az do 31. augusta 1988.7 V ¢ase od 1. septembra az do konca roka 1988
pracoval vo svojom dovtedajsom posobisku na pozicii vedecky vyskumny pracovnik. Od 1.
janudra 1989 az do svojej smrti, krord ho zastihla dnia 12. aprila 1990, zastdval post vedice-
ho vyskumného pracovnika v oddelenf dejin feudalizmu Stdtneho tstredného archiva SSR

38 SEMESOVA, Maria. Laudicio historika Jina Milana Dubovského. Bratislava : Gregoridl, 2000, 239 s.

39 VARSIK, Branislav. O éom mléia archivy. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1987, 224 s.

40 V rokoch 1931 — 1939 pracoval v Krajinskom archive v Bratislave, od roku 1933 ako jeho prednosta. V rokoch
1939 — 1951 bol $tdtnym in$pektorom archivov a kniznic na Slovensku. Zdroveri vyucoval na Filozofickej fakulte
Univerzity Komenského. TISLIAR, Pavol. Aktivity §tétneho inpekeoratu archivov a kniznic na Slovensku pri budo-
van{ archivnej organizécie (1919 — 1951). In Muzeoldgia a kultiirne dediéstvo, 2013, &. 2, s. 45.

41 GRESCHOVA — CHUDJAK, Zbornik Spolocnosti slovenskych archivirov 2015, s. 207 — 288. Odborné prispevky zo
semindra Spominame na Elemira Rékosa 1935 — 2003 st publikované v tomto zborniku.

42 MV SR, Sedtny archiv v Trnave, fond Gymndzium v Trnave 1796 — 1953, inv. & 458.

43 Archiv Univerzity Komenského, fond Sktsobnd komisia pre uditelstvo na strednych $koldch, Studijny spis Jozef
Watzka.

44 Dovtedajsi veddci archivu Krajského nirodného vyboru v Ziline, isty Nalik, nemal pre tito funkciu pozadované
vzdelanie. SNA, fond Slovenskd archivna spréva 1954 — 1975, sk. 1.

45 UA SAV, osobné spisy zamestnancov, Jozef Watzka.

46 MV SR, Statny archiv v Bratislave (dalej len SABA), Jozef Watzka, osobny fond (1901) 1946 — 1990 (1991), inv. &
13, sk. 4.

47 Po vydani zékona & 149/1975 bol Stétny archiv v Bratislave premenovany na Stétny oblastny archfv v Bratislave.
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(Slovensky ndrodny archiv). Svoju vedeckt kvalifikdciu si zvysil na Univerzite Komenského
v Bratislave, kde v roku 1969 obhdjil titul doktora filozofie (PhDr.) v odbore éeskosloven-
ské dejiny.®® O rok neskor v Historickom tstave SAV ziskal vedeckti hodnost kandiddta
historickych vied (CSc.) v odbore ¢eskoslovenské dejiny.” Jeho odbornym zameranim boli
hospodarske dejiny novoveku, osobitne 18. storodie. K tejto téme publikoval viacero $tadii
a spolo¢ne s Antonom Spieszom aj jednu monografiu.*

V roku 1957 sa Jozef Watzka oZenil s Lenkou, rodenou Borddnovou (*1934), a mali
spolu dvoch synov: Bertrama (1959 — 1997) a Jozefa (*1962).

PhDr. Jozef Watzka, CSc. je jednou z najvyznamnejsich postdv prvej generdcie organi-
zovaného slovenského archivnictva. Pocas jeho takmer 33-ro¢ného podsobenia vo funkcii
riaditela Stitneho archivu v Bratislave vybudoval toto pracovisko po persondlnej a ma-
teridlnej stranke. Bol tvorcom syntetic-
kych a viacerych analytickych archivnych
pomdcok. V tomto obdobi sa v archive
spracovali stovky beznych metrov archiv-
nych dokumentov a vysli desiatky archiv-
nych pomoécok. Archivne fondy boli po
usporiadani pristupné pre verejnost, ¢o
vyuzivali aj mnohi historici. Jozef Watz-
ka sa stal odbornikom na spracovdvanie
archivnych fondov, ¢o zarocil v prvej
komplexnej archivnej priruc¢ke Ochrana,
spristupfiovanie a vyuzivanie archivnych
dokumentov.’ Na dalom smerovani ar-
chivnictva sa podielal ako ¢len mnohych
rdd a komisif.

Akvizicia a spracovanie osobného
fondu Jozef Watzka

Napriek tomu, ze Jozef Watzka bol
vyznamnou osobnostou slovenského ar-
chivnictva, zdujem o dokumenty vznik-
nuté z jeho ¢innosti a ¢innosti orgdnov,
v keorych posobil, neprejavil ziadny $tét-
ny archiv. S ponukou pre Stitny archiv
v Bratislave sa iniciativne ozvala pozostald
manzelka Lenka Watzkovd v roku 2012.
Dokumenty boli ulozené v starom dome
v Bratislave-Dubravke. Povodca si pocas
Jozef Watzka, 1973 (zdroj: SABA, Jozef Watzka, svojho zivota vytvdral tento fond (vtedy

osobny fond, inv. ¢ 266, k. 27) eSte ,,ziva“ registratiru), dokumenty uk-

48 Registraturne stredisko Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, rigorézny spis Jozef Watzka, 1969.

49 UA SAV, kartotéka udelenych hodnosti CSc. a DrSc., Jozef Watzka.

50 SPIESZ, Anton — WATZKA, Jozef. Poddani v Tekove v 18. storoci. Historicko-statistickd monografia. Bratislava : Slo-
venskd archivna sprdva, 1966, 245 s.

51 HORVATH, Vladimir — KARTOUS, Peter — WATZKA, Jozef (eds.). Ochrana, spristupriovanie a vyuzivanie archiv-
nych dokumentov. Bratislava : Archivna sprédva MV SSR, 1988, 204 s.
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ladal do Skatdl a spravil k nim aj orientaény zoznam. Konal tak za tcelom ststredenia do-
kumentov na jednom mieste a ich ndslednej evidencie s moznostou rychleho vyhladdvania.
Stcastou akvizicie bolo pévodne 32 archivnych skattl a 90 knih, ktoré st uloZené
v priru¢nej kniznici archivu. Odovzdany materidl bol v dobrom fyzickom stave a ¢iasto¢ne
usporiadany.’ K jeho spracovaniu sa pristipilo v roku 2015 v stvislosti s rezortnou dlo-
hou Dejiny formovania $tdtnych archivov, zadanou MV SR odborom archivov a registratir
(OAR). V nasledujicom roku 2016 bolo spracovanie ukonéené a k fondu bol vyhotoveny
inventdr.® Sposob ciastoéného usporiadania fondu bol nevyhovujuci a bolo potrebné ho
usporiadat nanovo. Po vndtornom vyradovani tvori fond 27 archivnych skattl. Spomedzi
vyradenych pisomnosti tvorili prevaznu ¢ast duplikdty a triplikdty niektorych dokumentov.
Po vytriedeni boli dokumenty usporiadané podla nasledujtcej Strukeary:
1. Osobné dokumenty
2. Denniky, zdpisniky
3. Korespondencia
3.1 osobnd kore$pondencia
3.1.1 prijatd
3.1.2 odosland
3.2 dradnd kore$pondencia
3.3 pohladnice, blahoZelania, pozdravy
3. 4 ozndmenia
3.5 pozvénky
4. Verejnd a tiradnd ¢innost
5. Pracovné a studijné cesty
6. Publika¢nd a lektorskd ¢innost
6.1 vedecké a odborné prace
6.2 recenzie a anotdcie
6.3 lektorské posudky
6.4 excerptd, podklady pre vyskum
7. Prednasky, konferencie
8. Clenstvo v komisiich a rad4ch
9. Separitne vytlacky
10. Zbierka knih, ¢asopisov, broziir
11. Fotografie
12. Zbierka znimok
Vytvorend struktdra zohladnuje rozmanitt ¢innost pévodcu. Osobny fond svojim ob-
sahom doklad4 najmi jeho administrativiu, odbornt a vedeckd précu. Osobnych doku-
mentov je vo fonde pomenej. Tieto sa eSte stdle nachddzaji u manzelky Jozefa Watzku,
spolo¢ne s diplomami a oceneniami, pravdepodobne aj s dal$ou osobnou kore$ponden-
ciou. Teda ide o dokumenty, ktoré neboli pocas Zivota povodcu veélenené do jeho vlastnej
registratary.
Dalej sa budem venovat dokumentom ulozenym v jednotlivych fondovych oddeleniach
a ich prinosu pre vyskum organizovaného slovenského archivnictva, kroré sa zacalo formo-
vat po skonceni druhej svetovej vojny.

52 SABA, Preberaci protokol k archivnemu fondu Jozef Watzka & A/TI/2012-1115/XP4.
53 HRIVNAK, Stefan. Jozef Watzka, osobny fond (1901) 1946 — 1990 (1991) (inventér). Bratislava : Stétny archiv
v Bratislave, 2015, 71 s.
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Informacné mozinosti fondu pre vyskum v oblasti dejin archivnictva

Odhliadnuc od osobnych dokumentov, ktoré vykresluji najmi sikromny Zivot Jozefa
Watzku, z pohladu histérie archivnictva st podstatne zaujimavejsie denniky a zdpisni-
ky, ktoré si pévodca viedol v rokoch 1971 — 1990. V tychto dokumentoch je zachyte-

nd kazdodennost v archive, jednodivé
pracovné cinnosti a organizdcia préce.
V roku 1985, pri prilezitosti 30. vyro-
dia svojho posobenia v pozicii riaditela,
Jozef Watzka spisal spomienky na svoje
zadiatky v archive a hlavné aspekty po-
sobenia v nom. Tieto spomienky, zdoku-
mentované v jednom zosite, zachytdvajt
stav archivu v polovici 50. rokov, per-
sondlne zloZenie, materidlne vybavenie
a mnohé klucové strinky jeho fungova-
nia. Takym bolo najmi ziskanie kastiela
v Plaveckom Podhradi a presun z bu-
dovy Slovenskej ndrodnej rady na Zup-
nom ndmest{ (vtedy Oktébrové ndm.)
do budovy na Krizkovej ulici ¢ 7.5
Tieto zdpisy, ktoré za¢inaja diia 2. augus-
ta a kondia 14. augusta 1985, st mimo-
riadne cennym pramenom netradného
charakteru k dejindm Stdtneho archivu
v Bratislave.

Osobitne zaujimavym prameiiom,
v zdvislosti od stupna zachovania,
je v kazdom osobnom fonde kores-
pondencia. Listy Jozefa Watzku za-
chytdvaji osobné a pracovné vztahy
s osobami, z ktorych podstatnd cast
tvoria archivdri. Nachddzaju sa medzi

PODOHOSFODARSKY ARCHIV
PRI FOVEREXICTVE PODOMGEPORARSTY A
HREATIELAVA, ¥ Sbarriy siSsrmes s
Btesiniiove 15/111,~8. 801, 27178

V Bratidave &8s 29, povesbra 1952,

I
P

DELASTHA POLOCKA FODTHOSE.
Ao o

Gl PA=50/30,/32+

Sudreh
dosef Vataka,
Bratislave.

Foversals vedenim Krsjsks) poboliy Fi v Martins.

o ia 20 1952 Bin.
VI1/3-186/91/52 prijels Vs do slulish a pridelils Vs pre vikos slalvy
4o Pidohospoddrakens arehiva.
N miklsas tohte pridelenispoversjem Tis vedenin Erajeke) pobesky
podchospoddrakebe archivu Mariin so sidlos v Treaiims.
Tote pracovad miesto nastiste thaed.

Risdivel:
Bartdk v.r.
Fiy
Martin , t.4.2renzin,

an velomie.
/ -
R

Poverenie vydané pre Jozefa Watzku ohladom vedenia
Krajskej pobocky Pédohospoddrskeho archivu
(zdroj: SABA, Pédohospodcdrsky archiv, pobocka Trencin,
$k. 1, bez signatry)

_‘;* &WMQ/W%%%_

Wrez zo spomienok Jozefa Watzku (zdroj: SABA, Jozef Watzka,

osobny fond /1901/ 1946 — 1990/1991/,inv. ¢ 13, $k. 4)

54 SABA, Jozef Watzka, osobny fond (1901) 1946 — 1990 (1991), inv. ¢. 13, sk. 4.

290 |




S. Hriviidk: Osobné fondy archivdrov prvej genericie ... ' > ’
@ y prvej g Ti@
P

nimi aj popredni predstavitelia prvej generdcie organizovaného slovenského archivnictva
— Jozef Simon¢i¢, Otmar Gergelyi, Ctibor Matulay ¢i Frantisek Sedlak. Tieto listy viak nie
st v dostato¢ne velkom pocte, aby sme na ich zdklade mohli hodnotit vztahy pévodcu s ich
adresdtmi. Spolo¢né projekty, vzdjomné lauddcie a pod. vsak jasne svedéia o tom, Ze s Joze-
fom Simon¢i¢om alebo Frantidkom Sedlikom mal Jozef Watzka priatelsky vztah. Nedostatok
kore$pondencie spociva v tom, Ze na rozhovory vyuzivali osobné névstevy alebo telefonické
spojenie. Opaénym pripadom je pisomny styk pévodcu s trencianskym a neskor nitrianskym
archivérom Jurajom Fojtikom. V archivnom fonde je zachovanych celkom 82 jeho listov
adresovanych Jozefovi Watzkovi v rozmedzi rokov 1957 — 1974. Z obsahu takéhoto poctu
listov uz mozno lepsie posadit ich vzajomny vztah a jeho vyvoj. Co je viak podstatné pre
dejiny archivov, v listoch st ¢asto detailne opisané aktudlne prace a tlohy, keoré stali pred ich
vykondvatelmi. Jozef Watzka bol v rokoch 1960 — 1968 de facto nadriadenym (i ked nie pria-
mym) Juraja Fojtika, pretoze archiv v Nitre bol v tychto ¢asoch poboc¢kou Stitneho archivu
v Bratislave. Fojtik sa v kore$pondencii obracia na Watzku s mnohymi otdzkami a informd-
ciami ohladom spracovania archivnych dokumentov, stahovania archivnych fondov, perso-
nalnej situdcie v archive, vzdjomnymi vztahmi na pracovisku a pod. Texty listov striedavo
pojedndvaji o tradnych a sikromnych veciach. St velmi cennym pramenom pre poznanie
dejin kazdodennosti v archivoch. Pri analyze mnozstva zachovanej korespondencie vyplynuli
dve otdzky: Ako to, ze listy sa konéia rokom 1974, ked Juraj Fojtik umrel az v roku 19822
A st listy zachované aj na opacnej strane? Na prvi otdzku poddva odpoved posledny list
z 13. decembra 1974. Juraj Fojtik totiz piSe, Ze uz maji v byte zavedend telefénnu linku,
pripdja ¢islo a dodédva, ze mu teda méze hocikedy zavolat. Modernd technika teda celkom
prerusila plynulost tohto jedineéného pramena.
Absencia listov z neskorsicho obdobia nés tak pri-
pravila o mnohé dalsie postrehy tohto archivdra.
Nedozvieme sa tak, aky mal Fojtik ndzor na prvy
archivny zdkon prijaty v roku 1975, ¢i ako vaimal
vydanie svojej prelomovej knihy Mestské a obecné
pecate Trencianskej zupy, ktord vysla v zdvere roku
1974.55 Na druht otdzku ohladom zachovania lis-
tov od Jozefa Watzku je jednoduché konstatovanie,
Ze tieto pramene sa v osobnom fonde Juraja Fojti-
ka nezachovali.”® Jednym z dévodov tejto absencie
je zrejme aj to, ze ich prijemca sém znicil.>” B4l sa,
aby sa nedostali do nespravnych rtk. Tdco inform4-
cia je zdroven svedectvom doby i vtedy aktudlneho
»ovzdusia strachu a neddvery” na pracovisku.
Dalsim fondovym oddelenim je verejni
a uradnd dinnost. V tejto podskupine sa ulo-
zené dokumenty, ktoré pdvodca ziskal, vyuzival
a vypracoval zo svojej pozicie riaditela Stitneho Juraj Fojtik, 1978 (zdroj: sukromnd zbierka
archivu v Bratislave (mnohé v rukopise). Figuruji dcéry J. Fojtika, Terézie Féderove))

55 FOJTIK, Juraj. Mestské a obecné pecate Trentianskej Zupy. Bratislava : Slovenskd archivna sprava, 1974, 300 s.
56 MV SR, Stitny archiv v Nitre, Juraj Fojtik, osobny fond, 1,88 bm (nespracované). Za informéciu o tom, e kores-
pondencia s Jozefom Watzkom nie je vo fonde zachovand dakujem Mgr. Terézii Féderovej.

57 SABA, Jozef Watzka, osobny fond (1901) 1946 — 1990 (1991), inv. ¢ 18, sk. 5, list z 20. marca 1974.
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Materidly Jozefa Watzku k zdsaddm jednotného prepisu rodovych mien, prerokovdvané na zasadani Komisie
pre historickd terminoldgiu 24. novembra 1978 (zdroj: SABA, Jozef Watzka, osobny fond, inv. ¢. 254, 3k. 21)

medzi nimi aj pisomnosti, ktoré sa tykaji priamo odbornej a administrativnej préce v archive
— smernice a podklady ku skartdcidm, kolektivne zmluvy, vykazy, pliny price a publika¢nd
¢innost pracovnikov archivu. Délezitym poznatkom, a nielen pri tomto type dokumentov,
je fake, ze Jozef Watzka si k tradnym podkladom, ktoré dostal na postdenie ¢i vyjadrenie,
robil pozndmky, keoré st zaznamenané priamo na posudzovanom dokumente. Z toho mozno
vyditat jeho prvotné ndzory a pripomienky k danej veci, bez ohladu na to, ¢i ich neskér pre-
hodnotil alebo verejne neprezentoval. Stidium tychto prametiov mdze dopoméct k poznaniu
histérie Statneho archivu v Bratislave, jeho pracovnikov a tieZ prispiet k osvetleniu uréitych
aspektov v dejindch formovania archivnictva v celoslovenskom meradle.

Po konsoliddcii archivu ako organizdcie podlichajiicej Slovenskej archivnej spréve, sa
pomaly zacali povolovat odbornym pracovnikom archivov aj Studijné a pracovné cesty do
zahranicia. Cesty Jozefa Watzku, vzdy za G¢elom vedeckého $tddia, smerovali do Budapesti,
Viedne a Prahy. Dve pracovné cesty do Prahy v roku 1972 absolvoval s PhDr. Vladimirom
Horvédthom a PhDr. Elemirom Rékosom, CSc. s cielom vybddat dokumenty k pripravo-
vanej publikdcii Bratislava hlavné mesto Slovenska.”® Wartzka absolvoval medzindrodnt
archivnu stdz v Parizi v roku 1971% a zicastnil sa medzindrodného kongresu archivirov
v Moskve v roku 1973.%° Z tychto podujati sa vo fonde zachovali aj fotografie, ktoré st
ulozené spolocne s ostatnymi pisomnostami. Dokumenty tak odrédzaji vedecké a odborné
zameranie povodcu v kooperdcii s dal$imi vyznamnymi archivdrmi a historikmi.

Vedeckd ¢innost povodeu je zachytend vo fondovom oddeleni Publika¢nd a lektorskd

58 HORVATH, Vladimir — RAKOS, Elemir — WATZKA, Jozef. Bratislava, hiavné mesto Slovenska. Pripojenie Bratislavy
k Cesko:louen:kej republike roku 1918 — 1919, dokumenty. Bratislava : Obzor, 1977, 432 s.

59 SABA, Jozef Watzka, osobny fond (1901) 1946 — 1990 (1991), inv. & 102, $k. 9 — 10.

60 SABA, Jozef Watzka, osobny fond (1901) 1946 — 1990 (1991), inv. & 104, sk. 10.
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¢innost. To sa dalej ¢leni na vedecké a odborné price, recenzie a anotdcie, lektorské posud-
ky a excerptd, podklady pre vyskum. Z tychto dokumentov mozno vyéitat vysokti odbor-
nost a erudiciu autora. Vo fonde st ulozené jeho rukopisné stidie, kapitoly z monografii,
odborné a popularizacné ¢ldnky, spravy, nekrolégy a lauddcie. VidSinu z nich publikoval
v Casopise Slovenskd archivistika. Zachované st aj posudky oponentov na jeho kandiddc-
sku dizerta¢nt prdcu (nie vak samotnd préca).®' Jozef Watzka spolupracoval aj s mnohymi
vydavatelstvami, najmi s vydavatelstcvom Tatran, pre kroré robil vysvetlivky k prekladom
populdrnych kniznych diel od svetovych autorov, napr. Quo vadis od Henryka Sienkiewicza.
Aj tdto jeho ¢innost je zachytend vo fonde.
Najpocetnej$ou  skupinou dokumentov
zachovanych v tomto fondovom oddeleni st

lektorské posudky. Pévodca, z pozicie redakto- BRAT'SLAVA,
ra, posudzoval najmi $tddie do Slovenskej ar- H LAVNE MESTO

chivistiky a do Zbornika Slovenského ndrod-
ného muzea — Histéria. Vo fonde sa vSak ndj- SI_OVENSI(A
du aj posudky diplomovych préc, monografii,
inventdrov, katalégov, sprievodcov po archiv-
nych fondoch, odbornych ¢lédnkov a inych ve-
deckych diel. Zachovalo sa aj nickolko posud-
kov Jozefa Watzku na knizné romdny, napr.
romdn Rinaldo Rinaldini od Milana Ferka.

V poslednej podskupine tejto ¢asti fondu
sa nachddzaji materidly, kroré pdvodca vyu-
zival pri pisani svojich pric. Najviac podkla-
dov sa nachddza k vydanej archivnej prirucke
Ochrana, spristupniovanie a spracovévanie ar-
chivnych dokumentov.* UloZené st tu aj vy-
pisky a pozndmky, ktoré si robil povodca z ar-
chivnych fondov ulozenych v zahrani¢i. Rov-
nako ako xeroképie a fotografie dokumentov

zo slovenskych a zahrani¢nych archivov. Titulny list edicie dokumentov,
Vedeckd a odbornd prica povodeu sa od- ktorti Jozef Watzka vypracoval spolocne
rdza aj v dalSom fondovom oddeleni s ndzvom s £ Rdkosom a V. Horvdthom

Predndsky a konferencie. Z pohladu archiv-
nictva najvyznamnej$im podujatim, ktorého sa Jozef Watzka aktivne zi¢astnil, bola kon-
ferencia Table Ronde des Archives konand v roku 1983 v Bratislave. Bol jednym z ¢lenov
pripravného vyboru a v dokumentcii z tohto podujatia sa nachddzaju aj fotografie. Zicast-
nil sa (aj aktivne) niekolkych historickych konferencii, ob¢asne predndsal o spracovévani
archivnych dokumentov,” a to nielen posluchd¢om archivnictva.®

Vyznamnym aspektom profesijného zivota povodeu, dolezicym z hladiska dejin archiv-

61 Samotnd dizertatnd prdca s ndzvom Hospodirske a socidlne pomery poddanych v Tekovskej stolici v 18. storoli je ulozend
v kniznici Historického dstavu SAV.

62 HORVATH — KARTOUS — WATZKA, Ochrana, spristupriovanie a vyuzivanie archivnych dokumentov, 204 s.

63 V roku 1989 vystipil v Stdtnom okresnom archive v Trnave s prednéikou s nizvom Spristuptiovanie archivnych
dokumentov. SABA, Jozef Watzka, osobny fond (1901) 1946 — 1990 (1991), inv. ¢. 241, sk. 17.

64 V novembri 1979 predniesol $tudentom referdt s ndzvom Archivne fondy slovenskych stolic. NOVAK, Jozef. Sprava
o $tidiu archivnictva na FFUK v $kolskom roku 1977/78. In Slovenskd archivistika, 1979, ro¢. 14, ¢. 1,5. 200 — 201.
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nictva, bolo ¢lenstvo a ¢innost v komisidch a raddch. Najvyznamnej$imi boli ¢lenstvd
v Slovenskej vedeckej archivnej rade (od roku 1961), redak¢nej rade Slovenskej archivistiky
(od roku 1966) a Zbornika Slovenského nidrodného muizea — Histéria (od roku 1961).
Jozef Watzka bol predsedom Slovenskej skartaénej komisie a jednym z ¢lenov celo$tdtnej
skarta¢nej komisie (Ustfedn{ skartaéni komise). Posobil aj v Ndzvoslovnej komisii MV SSR
a mnohych dalsich. V osobnom fonde pdvodcu sa nachddzaji podkladové materidly, z4pis-
nice a iné podporné dokumenty k zasadnutiam tychto orgdnov. Na zdklade ich vyskumu
mozno zdokumentovat ¢innost odbornych komisii a vyuzit ich pri vyskume organiza¢nej
a vedeckej strdnky vyvoja slovenského archivnictva. Ich dostupnost v osobnom fonde Jozefa
Wartzku je v saéasnosti velkou vyhodou, pretoze fondy tychto komisii, ulozené v Sloven-
skom ndrodnom archive, st povi¢sine nespracované.

Z dalsich dokumentov sa vo fonde nachddzaji separdtne vytlacky, zbierka knih, ¢aso-
pisov a brozir v slovenskom, francizskom, madarskom, talianskom, anglickom, ruskom,
$panielskom a polskom jazyku, keoré si pévodca sim zhromazdil a ulozil, dalej fotogra-
fie a skromn4 zbierka zndmok. Cennymi dokumentmi st fotografie tloznych priestorov
okresnych archivov v Trnave, Nitre, Malackdch, Tren¢ine, Skalici a Piestanoch z rokov 1952
—1957.% Okrem toho fotodokumenticia vo fonde zachytdva podobizne mnohych archi-
varov.

jgﬂj Zbornik Spolo¢nosti slovenskych archivérov 2017
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Stadium osobnosti prvej generdcie organizovaného slovenského archivnictva je délezité
z hladiska poznania dejin archivnictva, ako aj pre samotné sebauvedomenie archivdrov a ich
zaradenie sa v spolo¢nosti. V tejto Stidii som nacreol vyskyt, zachovanie a stav spracova-
nia osobnych fondov tejto generdcie archivédrov, ktoré st ulozené vo verejnych archivoch.
Osobny fond Jozef Watzka, ulozeny v Stitnom archive v Bratislave, ktory dokumentuje
¢innost jedného z jej najvyznamnejsich predstavitelov, pontka mnohé moznosti vyuzitia
pre vyskum dejin slovenského archivnictva. Na zdklade vypracovaného inventdra, a tiez po
dékladnom $tidiu tohto fondu, som sa snazil naérenit jeho informacny potencidl. Aj iné
osobné fondy archivirov st zlozené z velkého poc¢tu dokumentov cennych pre tento vy-
skum. Nevyhnutnym a prvym krokom je pre ich vyuzivanie akvizicia. V tejto sfére by mali
stcasné generdcie archivérov aktivne posobit, hoci ziskat dokumenty od pozostalych, ¢i od
samotného pdvodcu, nemusi byt (a nie je) jednoduché. Mnohé fondy archivdrov vsak boli
ziskané a st uz ulozené v $tdtnych a verejnych archivoch, predovsetkym v Slovenskom ni-
rodnom archive. Na svoje spracovanie, a teda aj vyuzitie, vSak stdle ¢akaja...

Personliche Archivbestinde von Archivaren der ersten Generation
des organisierten slowakischen Archivwesens am Beispiel von Jozef Watzka

Alserste Generation von Archivaren des organisierten slowakischen Archivwesens konnen
die Mitarbeiter des Bodenwirtschaftlichen Archivs (1947 — 1955) und dessen Nebenstellen
bezeichnet werden, die spiter, im Zeitraum vom Erlass der ersten Archivrechtsnorm
(29/1954 Slg.) bis zur Verabschiedung des ersten Gesetzes {iber das Archivwesen (149/1975
Slg.), als Fachleute in den neu gegriindeten Staatsarchiven titig waren. Diese Jahre zeichnen

65 SABA, Jozef Watzka, osobny fond (1901) 1946 — 1990 (1991), inv. & 263, sk. 27.

204 |



S. Hriviidk: Osobné fondy archivirov prvej genericie ... ‘ : ’
E%@ y prvej g @4}
%\z

sich durch die Gestaltung und die erste konzeptionelle Organisation des Archivwesens
aus. PhDr. Jozef Watzka, CSc. (1927 — 1990) war zweifelsohne ein bedeutender Mitglied
dieser Generation. Im Staatsarchiv in Bratislava, also in der Institution, in der er 33
Jahre lang gearbeitet hat, wird sein personlicher Archivbestand im Umfang von 3,36
Laufmetern aufbewahrt. Gerade dieser Archivbestand stellt, neben seinen verdffentlichten
Werken, die grofite Botschaft seiner Arbeit und seines Lebens dar. Seine Karriere begann
1952 in der Zweigstelle des Bodenwirtschaftlichen Archivs in Trenéin und wurde nach
der Griindung des Staatsarchivs in Bratislava 1955 dessen langjihrigen Direkeor. Sein
personlicher Archivbestand bringt die Geschichte des Archivwesens in der Nachkriegszeit
und dessen Aufbau niher. Die wichtigste Aufgabe der damaligen Zeit war es, Archivalien
zu retten, zu evidieren und der Offentlichkeit zuginglich zu machen. Spiter verfassten
sie Informationshandbiicher {iber die personliche Archivbestinde und erstellten die
ersten Inventare. Anhand von Dokumenten, die z.B. aus seiner Mitgliedschaft im
Wissenschaftlichen Archivrat oder im Redaktionsrat der Zeitschrift Slovenskd archivistika
(Slowakische Archivistik) erhalten sind, kénnen die Probleme des damaligen Archivwesens
ermittelt werden. AufSer Jozef Watzka haben auch weitere Personlichkeiten aus den Reihen
der Archivare ihre personlichen Archivbestinde. Z.B. Elemir Rékos, Jan Dubovsky, Richard
Marsina, Alexander Has¢ava oder Darina Lehotskd. Das Werk dieser Archivargeneration
blieb bis zum heutigen Tage ungeschlagen. Die Analyse dieser personlichen Archivbestinde
als der Botschaft fir die Nachkommen ist aufgrund der Selbstreflexion fiir die gesamte
Archivgesellschaft notwendig. Das Archivwesen weicht heute vom Werk, das unsere
Vorfahren hier hinterlassen haben, ab. Ist das der richtige Weg? Ohne genaue Analysen
der Anfinge der Institutionalisierung von Archiven und das Studium der Dokumente von
Personlichkeiten, die daran beteiligt waren, kann diese Frage kaum beantwortet werden.
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Jan Milan Dubovsky, osobny fond archivira a historika

Mairia Novikova

Osobnost ]. M. Dubovského je viacerym dnes
e$te aktivnym archivirom dobre zndma, pretoze
ho poznali ako kolegu z archivnych podujati
¢z redakénej rady Slovenskej archivistiky,
svojho nadriadeného v archive v Modre, lektora
latin¢iny na archivnom kurze ¢i ochotného
recenzenta a konzultanta. Dovolte mi v krdtkosti
priblizi¢ jeho Zivot.

Narodil sa 7. juna 1933 v Trnave, ale vyras-
tal v Dechticiach, kde v roku 1944 absolvoval
pit ro¢nikov ludovej skoly a ziskal celozivotného
priatela, tiez vyznamného slovenského archivdra
prof. Jozefa Simonci¢a. V rokoch 1944 — 1950
$tudoval na salezidnskom interndtnom gymnd-
ziu v Sastine (dnes Satin-Straze). V kld$tornom
interndte zazil obsadenie salezidnskeho kldstora
komunistickou mocou v aprili 1950 (Akcia K).

Patril k poslednym $tudentom kvinty, pretoze po Jdn Milan Dubovsky ako gymnazidiny student
Akcii K bolo gymndzium zrusené. Piaty ro¢nik priblizne v rokoch 1945 — 1950
gymndzia musel dokoncit ako privatista (suk- (zdroj: SABA, prac. Modra, Jdn Milan Dubovsky,
romne) na Stdtnom gymndziu v Trnave. V $tddiu osobny fond, osobny spis /preukazy/)

poslednych troch ro¢nikov pokracoval na gym-

ndziu v Senici a Galante (1950 — 1952) a v skolskom roku 1952/1953 maturoval na gymni-
ziu v Trnave. Socialisticky rezim mu dal pocitit, Ze je byvaly salezidnsky chovanec, preto nie-
kolkokrat zmenil $kolu, kym sa mu podarilo zmaturovat. Po maturite sa ako 20-ro¢ny za-
mestnal na Osemroc¢ne;j strednej skole v Seredi, kde od oktébra 1953 do jila 1954 vyucoval
matematiku a fyziku. Popri préci tieto predmety dialkovo $tudoval na vysokej skole. V sep-
tembri 1954 sa zapisal na Cyrilometodska bohosloveckt fakuleu Univerzity Komenského
v Bratislave s umyslom $tudovat za knaza. Obdobie 50. rokov 20. storoéia vsak bolo pre
Katolicku cirkev v Ceskoslovensku velmi nepriaznivé. Protikatolicka represia (Akcia K, Ak-
cia R, politické procesy s kniazmi a reholnikmi a podobne) pdsobila demoralizujico na nové
povolania. Okrem tychto vonkajsich vplyvov J. M. Dubovsky spominal na roky v semindri
ako na tazké obdobie hladania Boha a osobnej krizy viery. V tom ¢ase sa uz pravdepodobne
poznal s budticou manzelkou Mériou Bernardinou Pallovou zo Senkvic. Z tychto vietkych
a mozno este dalsich dovodov sa podobne ako jeho priatel J. Simon¢i¢ rozhodol zanechat

1 Udaje o absolvovani fudovej $koly a ndstupe do $tddia v Sastine J. Dubovsky uvddzal v dotaznikoch nejednotne.
Nie je jasné, ako strdvil skolsky rok 1944/1945, teda ¢i uz bol v Saitine na gymndziu alebo este v Dechticiach na
Tudovej $kole. Na ludovej $kole mal absolvovat 5 ro¢nikov (1939 — 1944) a na gymndziu v Sastine, Senici, Galante
a Trnave spolu osem ro¢nikov (1945 - 1953). Jeden skolsky rok teda chyba. Azda jeden ro¢nik opakoval v dosledku
obrny nohy, ktord ho postihla v detskom veku. Na zodpovedanie tejto otézky bude potrebny vyskum vo fondoch
spomenutych $kol.
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duchovnd drdhu. Po Styroch semestroch

Hn ub oy et s, pentuadh V. rebs PLisNLARS 0T strdvenych na Bohosloveckej fakulte v roku
PEECE1 Y vir 1956 prestupil na Filozofickt fakultu UK.
Yous Mdoat o prisette co V ziadosti o prestup oddvodnil svoj tmysel

ISy RIoREeh,

stat sa knazom ,,ludskymi ohladmi a tlakom
) R dedinského prostredia®. Katolicke vzdelanie
T e mu vsak ,kazilo“ kddrovy profil, preto vo
vadsine svojich neskorsich pracovnych do-
taznikov a zivotopisov neuvddzal $tidium na

Bratislm

Jiin Dubovaky, nacolery V.VI.1930 v Tenave, poslachdd

S o pidea esting e olluiniset gymnéziu v Sastine ani v semindri v Bratisla-

g . ve. Aby mohol Zit a pracovat v socialistickom

e cop gl e g _ﬂ rezime, musel asponl formélne vyhodnotit

Dt e meg tadens b aton vriarect, 2o fo vo- svoje duchovné hladanie ako nespravne, ale

A i vnutorne zostal veriacim ¢lovekom po cely
f— sVOj Zivot.

V miji 1959 sa ozenil a neskdr sa mu

narodili tri deti.? Pocas Stddia v roku 1959

brigddnicky pracoval vo vtedaj$om Stitnom

ustrednom archive v Bratislave a 1. novem-

bra toho roka nastpil na miesto okresného

Ziadost o prijatie do zamestnania v archive v roku 1959 a mestského archivdra v Pezinku. V nasle-

(zdroj: SABA, prac. Modra, Jén Milan Dubovsky, osobny dujicom roku promoval v odbore klasic-

fond, osobny spis /pracovné zmluvy/). k4 filolégia (latinc¢ina) a dejepis. Po zmene

tzemnosprdvneho clenenia v roku 1960 sa

stal archivirom Okresného archivu Bratislava-vidiek. Od 2. februdra 1961 do 31. decembra
1999 bol na jeho ¢ele a v marci 2000 odisiel do penzie.?

V profesijnom Zivote sa spociatku venoval archivnej metodoldgii a tedrii, pretoze najmi
zatiatkom 60. rokov chybali smernice pre prdcu s archivnymi fondmi. Samostatne alebo
v spoluprici so svojim kolektivom vypracoval niekolko analytickych archivnych pomdocok
a jednu syntetickd — Sprievodcu po archivnych fondoch v roku 1980. Bol vyhladdvanym
recenzentom rdznych odbornych aj laickych pric, vyucoval latin¢inu na Gymndziu
v Pezinku, cirkevné dejiny na Katedre Ceskoslovenskych dejin a archivnictva Univerzity
Komenského v Bratislave a na Trnavskej univerzite v Trnave. V rokoch 1992 - 1994 pdsobil
ako lekror latin¢iny na archivhom kurze organizovanom vtedajsou Archivnou sprivou
ministerstva vadtra. Od 80. rokov sa venoval takmer vylu¢ne regiondlnej histérii, v 90. ro-
koch aj dejindm cirkvi na Slovensku po roku 1948. Prelozil viaceré archivne dokumenty,
starsie historické ¢i literdrne diela z latindiny, zaoberal sa aj literdrnou histériou a publikoval
poletné populdrno-vedecké &énky v lokdlnych periodikich (Pezinéan, Senkvidan,
Modranské zvesti) a stidie v odbornych ¢asopisoch (Archivni ¢asopis, Slovenskd archivistika

2 Svadobné ozndmenie je datované 15. augustom 1959, ale J. Dubovsky v dotaznikoch aj Zivotopisoch uvddzal 15. mdj
1959. Tdto nejasnost ostdva zatial nezodpovedand.

3 MV SR, Stdtny archiv v Bratislave, pracovisko Archiv Modra (dalej len SABA, prac. Modra), Jan Milan Dubovsky,
osobny fond, osobny spis (dotazniky a Zivotopisy) a pisomnd pozostalost Jany Magalovej (list J. M. Dubovského Jane
Magalovej z 19. 1. 1976). PRIBULOVA, Jana - NOVAKOVA, Miria. Medailény archivirov. In NOVAKOVA, Mé-
ria = TURCSANY, Juraj (eds.). Archiv na okraji mesta. Pezinok: REVIA, Malokarpatsk4 komunitnd nadécia, 2015,
s. 268 = 269; Gymndzium Jina Bosca Sastin-Strise. Histéria Skoly [online][cit. 2017-05-10]. Dostupné na: <http://
gymsastin.webnode.sk/historia-skoly/>
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Strana z pracovného didra na rok 1963 (zdroj: SABA, prac. Modra, Jdn Milan Dubovsky, osobny fond, pracovné didre)

ainé). V roku 1974 ziskal titul doktora filozofie (PhDr.) v odbore pomocné vedy historické
na Univerzite Komenského v Bratislave. V roku 1998 mu Matica slovenskd udelila
Pamitnt medailu Stefana Moyzesa za celozivotné dielo v oblasti vyskumu slovenskych dejin
a prekladatelski ¢innost, v roku 2002 ziskal Rad Pudovita Stdra I1. triedy za prinos v oblasti
archivnictva.* Zomrel 1. aprila 2005 v Senkviciach.’

J. M. Dubovsky zanechal pomerne rozsiahlu pozostalost, ktord sa nachddza v archive
v Modre ako jeho osobny fond. Cast je v sticasnosti usporiadand (4,5 bm). Druh4 cast, keord
do archivu doniesol syn Patrik Dubovsky na jar 2015, este nie je roztriedend. Triedenie je
nutné vzhladom na skuto¢nost, ze J. M. Dubovsky pocas svojho vyskumu vyberal archivne
dokumenty z fondov a mnohé nevrdtil na pévodné miesto, ale zostali sicastou jeho osobného
fondu. V pripade, ze nezanechal pozndmku s oznatenim pévodu archivneho dokumentu,
je triedenie este komplikovanejsie. PoZiciaval si aj archivne dokumenty napriklad z farskych
tradov. Aj po vyse 12 rokoch od jeho smurti sa v archive stretdvame so Ziadostami o vritenie
archivnych dokumentov, ktoré si pozical pre svoj vyskum.

4 SEMESOVA, Miria. Lauddcio historika Jina Milana Dubovského. Bratislava : Gregoridl, 2000, s. 188; Pamdtnd
medaila Janovi Dubovskému [online] [cit. 2017-05-10]. Dostupné na: <http://pezincan.pezinok.sk/index.php?yg-
gid=article&cat=1999-03&article=3404>. Rad Ludovita Stitra 2. triedy [online] [cit. 2017-05-10]. Dostupné na:
<http://www.ocenenia.sk/ocenenie/rad-ludovita-stura-ii-triedy>. Biografické ddaje aj vysledky vedeckej ¢innosti
J. M. Dubovského moino okrem citovanych zdrojov ndjst v tychto publikovanych pracach: NOVAKOVA, Veroni-
ka. Zomrel PhDr. Jan Milan Dubovsky. In Slovenskd archivistika, 2005, ro¢. 40, & 2, s. 193 - 196. SIMONCIC,
Jozef. PhDr. Jan Milan Dubovsky Sestdesiatro¢ny. In Slovenskd archivistika, 1993, ro¢. 28, ¢. 1,s. 179 - 182. Dalgie
informécie o Zivote a diele J. M. Dubovského sa nachddzajti v archivnom fonde a registratdre z &innosti archivu
v Modere a v Stdtnom archive v Nitre, pracovisko Archiv Sala vo fonde Okresny narodny vybor v Seredi, osobné spisy
zamestnancov, k. & 47.

5 Tymto prispevkom opravujeme informdciu o mieste imrtia J. M. Dubovského uverejnenti v citovanej publikdcii
NOVAKOVA - TURCSANY, Archiv na okraji mesta, s. 268. Za upozornenie na omyl dakujeme Mgr. Géborovi
Stre$nidkovi.
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Do osobného fondu J. M. Dubovského sme sa rozhodli zaradit aj Styri skatule doku-
mentov z ¢innosti Krazku historikov Zdpadoslovenskej pobocky Slovenskej historickej
spolo¢nosti pri Slovenskej akadémii vied (SHS pri SAV) v okrese Bratislava-vidiek, keory

POCHVALNE
UZNANIE

SLOVENSKA ARCHIVMA SPRAVA

udeluje

Jénovi DUBOVSKEMU
pochvalné uznanie za pracovné zislshy v archivnictve

Ocenenie udelené Slovenskou archivnou sprdvou
v roku 1964 (zdroj: SABA, prac. Modra, Jdn Milan
Dubovsky, osobny fond, osobny spis /ocenenia/)

Bratislave 15.11.1965

¥Yédleny s.lubovekyt

Sddruh Pichfin mi odovedal pripomienky k Vilmu Eldnku
“Dafiovd dredy  eprdvy na Slovensku®.Pretoke nicktord pripo-
mienky sl vyladujd Vale vysvetlenie,prosiz Vis,sby ste me navlti-
vili podTe molnosti eSte tento t¥ided.

2o sa tfks nidhe slovenakého Sasopleu,veci sm wyvidejd
priszmive.S Vadou Stddiou o vinohrsénickych Statdtoch vdfne po-
&itame uf pre prvy rofnfk,preto Vis prosim,aby ete nesabddali
nn ave) prisTub.Vadu tému vediems v evidonecll pod pracovnim nbz-
vom "Malokarpitske vinehradnicke Statdty zo 16. m 17.storolia.”

Ofakdvan Vadu ndviteva a telifz sa na stretnutie & Vami

{q.‘-"f—' Tttt

List Juraja Zudela z 15. februdra 1965 ohladom pripravy
prvého ¢isla Slovenskej archivistiky (zdroj: SABA,
prac. Modra, Jdn Milan Dubovsky, osobny fond,

korespondencia /Juraj Zudel/)

Mil§ priatel Janke,

# toho vianoZndho hiﬂn,
e e T o W
:.av&td ot = wolkjoh “d. A .’nnw-
44 wBbee mald veol T =

De
F.5, Machina seriptum facilius
mAnum

s xﬂ’z}:é/

Hesn inh etate . iremesosn-
tem Velin me
sincere intellegas,

pri AV

Bratislova, 13.6.1983

FosvimEa

Posfvame Vs nn schidm viboru pobeficy, kterd tude stredu
22, $ina 1983 v KON A RN E pri prilefitosti viastivodniho
semtndrs krifis Motorikov, Sominir oa kond v PODUNATSYON MOZED

so saSintkom o 10,00 hod,
&t [

el s AL - Do tajomnilin pm%
il naw ;4.‘34"1:-(_. gﬂ‘_&“'J
Wity (\ﬁ

Eratislava 18,12,1982

Pozvdnka na schédzu vyboru Zdpadoslovenskej pobocky
SHS pri SAV v jini 1983 v Komdrne s osobnym komentdrom
J. M. Dubovského (zdroj: SABA, prac. Modra, Jan Milan
Dubovsky, osobny fond, ¢innost'v komisidch /SHS pri SAV/)
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List M. Kusika z 18. decembra 1982, v ktorom
po latinsky vysvetluje, Ze pre trasticu sa ruku mu
radsej pise strojom (zdroj: SABA, prac. Modra,
Jdn Milan Dubovsky, osobny fond,
korespondencia /Michal Kusik/)
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J. M. Dubovsky (sprava) na archivnom sympdziu v Rimavskej Sobote v roku 1987 (zdroj: SABA, prac. Modra, Jdn Milan
Dubovsky, osobny fond, fotografie)

J. M. Dubovsky v roku 1978 zalozil a ako tajomnik viedol az do jeho zdniku v prvej po-
lovici 90. rokov. Zaujimavou sticastou osobného fondu J. M. Dubovského je korespon-
dencia Jany Magalovej z Dubovej, jeho Ziacky na pezinskom gymndziu. Aj po jej maturite
v roku 1972 s flou udrziaval pisomny kontake, ich listy boli prejavom vzdjomného pria-
telstva umocneného krestanskym du-
chovnym putom. V roku 1979 Jana Ma-
galovd zomrela po onkologickej chorobe
vo veku 25 rokov. Dokumenty, ktoré
J. M. Dubovskému doniesla matka zo-
snulej Amadlia Magalovd v roku 2000,
sa skladaji najmid z korespondencie
s J. M. Dubovskym, jej priatelmi a zni-
mymi, svadobnych a maturitnych ozni-
menf a pohladnic. Cast osobného fondu
J. M. Dubovského sa prelina s registra-
tarou a archivnymi dokumentmi z ¢in-
nosti archivu, kedZe ako riaditel ddval
evidovat vsetku prijatt postu, napriklad
aj pozvanky na konferencie adresované na
jeho meno. Zdroveni bude potrebné nie-
ktoré zaevidované spisy z neroztriedencej
Casti fondu vrétit do registratiry archivu, iy
pretoze J. M. Dubovsky si ich pre Gcely Mokl Py
vybavenia ponechal vo svojej kanceldrii *

a tak sa stali sicastou jeho osobného fon-

> faif - ebile s

T
MALOKARPATSKE VINOHRADNICKE MOZECN

gozo1 PEZINOK Revolutnd ul, 26k T

—  Vai.dddr,

Fhir. Milsn Duboveky
risditel Okres.archive

Modra

o 10l Ja 1088

/1088 i e
e Memevaed dekrét

Vileny widrun /eddruica/,

develujems ui Vin meseval do ndkupne) kemisie Malekarpatski=
he mizes ¥ Pexinku pre ndkup zblerkevéhe fundu, Kemisis bude zasa=
daf 2 = 4 kril do reka. Fresnf termis zesadanis Vis buds vies exnd=
monf. larisdte si presism, precovad pevinsesii tek, sby ste sn kemi-
wie mehli mdlastnil,

Telims #s Ba spelupricu a mme » pozdraves

risditelks mizes

du. J. M. Dubovsky mal zvyk na spisovy
obal zaevidovanej Ziadosti napisat pokyn
na jej vybavenie pre podriadenych. Na za-
evidovanu pozvdnku na nejaké podujatie

Menovanie J. M. Dubovského za ¢lena ndkupnej komisie
Malokarpatského mizea v Pezinku z 19. mdja 1988
(zdroj: SABA, prac. Modra, Jan Milan Dubovsky,
osobny fond, osobny spis /menovacie dekréty/)
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si zase poznadil, ¢i sa ho ztcastnil, respektive pri¢inu pripadnej netdasti. Tieto osobné ko-
mentdre poskytuji moznost nahliadnut do jeho spdsobu myslenia a citenia aj do zdkulisia
jeho pracovnych vztahov. Pre ilustrdciu odcitujeme komentir k pozvinke na zasadanie Z4-
padoslovenskej pobocky SHS pri SAV v Komdrne v mdji 1983. J. M. Dubovsky si poznadil:
»Mal sa z(¢astnit s. Turcsdny, ale vraj zmeskal autobus.®
Osobitnou vecnou skupinou v osobnom fonde J. M. Dubovského je zbierka samizdatovej
literatdry, krord prepisoval a pomdhal rozsirovat. Ide o diela domdcich i zahrani¢nych
krestanskych autorov, niektoré price pravdepodobne aj prekladal z neméiny v spolupréci
s Magdou Richterovou.
Roztriedené archivne dokumenty mozno rozdelit do tychto tematickych skupin:
1. Dokumenty osobného charakteru: osobny spis, mzdové listy, diplomy, medaily, ¢estné
odznaky; pracovné didre z rokov 1963 — 1989
2. Korespondencia (osobnd, ¢lenov jeho rodiny), fotografie, zdznamy a Géty tykajiice sa
vedenia domdcnosti, kore$pondencia Jany Magalovej
3. Materidly z ¢innosti rdznych komisii (na pripravu obecnych ¢i mestskych osldv, kul-
tdrnej komisie Miestneho narodného vyboru v Senkviciach, Ohodnocovacej komisie
Archivnej sprévy Ministerstva vaatra SSR, Odbornej ndzvoslovnej komisie pri Okres-
nom ndrodnom vybore Bratislava-vidiek, Komisie pre dejiny zdvodov pri Okresnej
odborovej rade a inych), réznych rdd (redakénej rady periodik Pezin¢an, Senkvidan,
Modranské zvesti, Slovenskd archivistika, Vedeckej archivnej rady a inych) a vyborov
(Spolo¢nosti slovenskych archivdrov, Okresného vyboru Slovenského zvizu protifasis-
tickych bojovnikov a inych), v ktorych pdsobil.
4. Podklady k mestskym a obecnym monografidm (Senkvice, Modra, Pezinok, Vistuk,
Slovensky Grob, Dolany) z rokov 1966 — 2002
5. Diplomovd préca, stddie v Archivnim ¢asopise, Slovenskej archivistike a Historickom
Casopise, populdrno-vedecké ¢lanky z rokov 1960 — 1995
16. Nepublikované predndsky, referdty a prispevky na konferencidch, skoleniach a semini-
roch z rokov 1965 - 2004

=3

7. Pedagogickd ¢innost na Gymndziu v Pezinku z rokov 1966 — 2001

8. Preklady archivnych dokumentov a latinskych diel z rokov 1975 — 1997

9 Recenzie, lektorské a oponentské posudky z rokov 1965 - 2001
10. Dokumenty zo $tudijnych ciest do Budapesti, Bologne a Rima z rokov 1978 — 1999
11. Zbierka novin a ¢asopisov, vypisky a kartote¢né listky k regiondlnym dejindm a réznym

témam
12. Zbierka samizdatovej literatiry

Osobny fond J. M. Dubovského mozno vyuzit ako prameii informdcii k ¢innosti Zdpa-
doslovenskej pobocky SHS pri SAV, redakénych rdd periodik, v krorych posobil, ¢i Vedeckej
archivnej rady. Nepublikované price mézu Studovat a citovat autori, keori sa zaoberaju nie-
len problematikou regiondlnych dejin, ale i heraldikou, sfragistikou ¢i literdrnou histériou.
Vypisky a kartote¢né listky J. M. Dubovského, ktorych stcastou je kartotéka diel latinskych
autorov k dejindm byvalého okresu Bratislava-vidiek, bibliografia k dejindm okresu, vypisky
z fondov modranského archivu, inych archivov ¢i z literatiry zoradené podla tematického
a teritoridlneho hladiska, mézu byt ndpomocné pri heuristike k dejindm miest a obci by-
valého okresu Bratislava-vidiek. A napokon je osobny fond J. M. Dubovského vypovedou
o zivote ¢loveka — vedca, kolegu, $éfa, manzela a otca, ktory zasvitil archivu cely svoj zivot.
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Jan Milan Dubovsky: Der personliche Archivbestand

des Archivars und Historikers

Jan Milan Dubovsky wurde am 7. Juni 1933 in Trnava geboren. Im Jahr 1960 schloss
er das Studium Latein und Geschichte an der Philosophischen Fakultit der Comenius-
Universitit in Bratislava ab. In den Jahren 1959 bis 2000 arbeitete er im Archiv, zuerst als
Landkreis- und Stadtarchivar in Pezinok, ab Februar 1961 als Direktor des Landkreisarchivs
Bratislava-Land (Okresny archiv Bratislava-vidiek). Er forschte zu Themen aus dem Bereich
der Archivmethodologie und -theorie, arbeitete eigenstindig oder in Zusammenarbeit mit
seinem Kollektiv einige Archivhilfsmittel aus. Er wirkte auch als Rezensent und Pidagoge.
ADb den 80er Jahren des 20. Jahrhunderts widmete er sich fast ausschliefilich der regionalen
und ordichen Geschichte, in den 90er Jahren auch der Kirchengeschichte in der Slowakei
nach 1948. Er verdffentlichte zahlreiche populirwissenschaftliche Aufsitze in 6rtlichen
Periodika und Studien in Fachzeitschriften. Er verstarb am 1. April 2005 in Senkvice.
Wihrend seines reichen Berufslebens versammelte er einen relativ groflen schriftlichen
Nachlass. Bei der Nachlasssortierung wurden die Archivdokumente in folgende Gruppen
aufgeteilt:
1. Dokumente personlicher Art (Personalakte, Lohn-/Gehaltsabrechnungen, Diplome,
Arbeitstagebiicher)

. Korrespondenz

. Dokumentationsmaterial aus der Tdtigkeit in Kommissionen, Riten, Ausschiissen

. Unterlagen zu Stadt- und Gemeindemonographien

. Diplomarbeit, Studien, Aufsitze, Fachwerke

. Unpublizierte Fachvortrige, Referate und Konferenzbeitrige

. Pddagogische Titigkeit

. Ubersetzungen von Archivdokumenten; Rezensionen, Gutachten

. Kritische Bewertungen und Gutachten

. Dokumentationsmaterial aus Studienreisen ins Ausland

. Zeitungs- und Zeitschriftensammlung, Exzerpte zu regionaler und értlicher Geschichte
oder anderen Themenbereichen

12. Sammlung der Samisdat-Literatur

Die Bedeutung des personlichen Archivbestands von Jdn Milan Dubovsky besteht
darin, dass Forscher ihn als Informationsquelle zu regionaler und 6rdicher Geschichte,
zur Titigkeit verschiedener Fachkommissionen, deren Mitglied J. M. Dubovsky war, aber
auch zur Sphragistik, Heraldik und Literaturgeschichte nutzen kénnen. Vor allem ist dieser
Archivbestand ein Zeugnis iiber das Leben eines Menschen, der sein ganzes Leben dem
Archiv gewidmet hat.
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Spomienka na osobnost PhDr. Teodora Lamosa, CSc.
— udelenie ¢estného obcianstva mesta Kremnica
in memoriam

Valéria Sol¢dniova

V meste Kremnica sa 21. jin 2017 niesol v znameni vzdjomnej spolupridce Mesta Krem-
nica so Stétnym archivom v Banskej Bystrici, pracovisko Archiv Kremnica.! Zdmerom tych-
to instittcii bola spolo¢nd myslienka vyslovenia vdaky PhDr. Teodorovi Lamosovi, CSc. za
vytvorené hodnoty v spolo¢ensko-kultdrnej ¢i $portovej oblasti pre toto mesto. Stalo sa tak
v podobe navrhnutého udelenia estného obdianstva in memoriam na ziklade jednohlas-
ne schvdleného uznesenia Mestského zastupitelstva v Kremnici diia 13. aprila 2017 pod
¢ 28/1704.

Slavnostny de sa zacal predpoludnim v kremnickom archive privitanim syna Teodora
Lamosa, pdna Sebastidna Lamosa, a jeho rodiny Valériou Sol¢dniovou, vedicou archivu.
Bolo to vzdcne stretnutie plné emdcii, ktoré vyvolali najmi spomienky syna i pritomnych
Kremni¢anov na tohto vyznamného archivdra. Nosnt ideu tejto udalosti umocnilo otvo-
renie vystavy v priestoroch archivu na pocest vynimoc¢ného kremnického archivéra za pri-
tomnosti Ivety Ceferovej, zdstupkyne primdtora mesta Kremnice. Vystava poukazuje na
vypoved dokumentov z jeho Studentského Zivota, ako aj jeho tvorivej a preciznej prace
v kremnickom archive. Prindsa tiez priamy pohlad na jeho zdluby ¢i zachovant kore$pon-
denciu s fotografiami ziskanymi od pani Heleny Lamosovej. Vystava bola verejnosti pristup-
nd v stdtnom archive do konca roka 2017.

Rodina Lamosovd v roku 1922 — matka Mdria Lamosovd, rodend LezZdkovd, Teodor Lamos, Lenka Lamosovd
a otec Alojz Lamos (zdroj: stikromnd zbierka Sebastidna Lamosa)

1 Tento prispevok nebol sti¢astou odborného programu XXI. archivnych dni v SR v Martine. Odznel na spomienko-
vom podujati venovanom osobnosti PhDr. Teodorovi Lamosovi, CSc. diia 21. juna 2017 v Kremnici.
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Student Teodor Lamos Teodor Lamos so synom Sebastidnom v rokoch 1953/1954
(zdroj: sukromnd zbierka Sebastidna Lamosa) (zdroj: sikromnd zbierka Sebastidna Lamosa)

Oficidlne podujatic odovzdania cestného obcianstva in memoriam pod ndzvom Spo-
mienky, osobnost PhDr. Teodor Lamos, CSc. sa uskuto¢nilo v Radnej sieni Mestského tra-
du v Kremnici. Prdve v priestoroch, kde Teodor Lamos v 50. rokoch 20. storoéia prezento-
val svoje vystavy a historické predndsky o archive a Kremnici. Za oceneného prevzal estné
obdianstvo jeho syn Sebastidn Lamos, ¢o potvrdil zdpisom do pamitnej Katarinskej knihy.
Sldvnostné otvorenie podujatia prebichalo v sprievode hudby, privitanim rodiny Lamoso-
vej i kremnickych archivérov a vietkych ztcastnenych zamestnankynou mestského tradu.
Slové vdaky pre oceneného za viestranné aktivity v $irSom kultirnom a spoloé¢enskom kon-
texte pre mesto Kremnica vyslovili Alexander Feren¢ik, primdtor mesta a Iveta Ceferovd,
zéstupkyna primdrora. Za pracovisko Archiv Kremnica vyjadrila velké podakovanie v mene
vSetkych kremnickych archivdrov veduca archivu Valéria Solé¢dniovd.

»Na svete je jedna re¢, krorej vSetci rozumejd. Je to jazyk nadSenia, veci urobenych
s ldskou a chutou, tizbou dosiahnut to, o ¢om snivame alebo ¢omu verime.“ Vystizny
citdt Paula Coelha, nad ktorym je hodné sa zamysliet, lebo priamo vyjadruje, akym bol
PhDr. Teodor Lamos, CSc., kremnicky archivér a kronikdr, historik, historicky geograf, ve-
dec, publicista, $portovec, aktivny inicidtor, ale i i¢astnik kuledrnych podujati v ¢ase svojho
posobenia v Kremnici.

Narodil sa 7. janudra 1921 v obci Rakovo pri Martine ako druhé dieta matke Marii
Lamosovej, rodenej Lezdkovej, a otcovi Alojzovi, roddkovi z Kremnice. V tom éase uz La-
mosovci vychovdvali dvojro¢nt deéru Lenku. O dva roky nato sa 6. médja 1923 tesili z dalsej
dcéry Eleondry. Bola to harmonicky zijica rodina, ktord sa snazila nielen o intelektudlny
vyvoj svojich deti, ale aj o stelesnenie srde¢nosti. Rodinné zdzemie i ¢asty pobyt v Kremnici
ovplyvnili myslenie i Zivot mladého Teodora. Vzor videl vo svojej matke, ale aj otcovi, ktory
bol tratmajstrom v podniku Ceskoslovenské §titne drahy a dozeral na pracu pri stavbach
a opravich na Gseku Zelezni¢nej trate.
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Zékladné vzdelanie ziskal Teodor Lamos
v Ludovej $kole v Kremnici.> Za Ziaka Stdt-
neho Ceskoslovenského reformného redlne-
ho gymndzia Pavla Krizku v Kremnici bol
zapisany a prijaty riaditelom $koly Ing. Ru-
dolfom Stanclom 28. jina 1931.% Zial, pocas
prvého gymnazidlneho ro¢nika v roku 1932
stratil otca. Z malej matkinej penzie, ktord
bola domidcou v rodine, $tudovali v kremnic-
kom gymndziu e$te dve sestry Lenka a Eleo-
néra. Toto tazké Zivotné obdobie mu pomd-
hali pocas $tidia prekondvat i casté skolské
vychddzky do okolia Kremnice (na Lucky,
Kremnicky $tit, Jastrabska skalu, S:iéovsk}'r
hrad a iné miesta) ¢i celodenné vylety na Sit-
no, do Banskej Bystrice a botanické exkur-
zie do miestnych tovédrni, kroré gymndzium
podla roénych skolskych sprév pravidelne
organizovalo. Kremnické gymndzium for-
movalo Teodora Lamosa aj v oblasti $porto-
vych a predndskovo-osvetovych aktivit, kroré

v skole casto prebichali. Ucitel hudby Bo- Zdznam o prevzati funkcie mestského archivdra
huslav Jelinek, neskor osobny priatel, ho zas s podpisom T. Lamosa

viedol v hre na husliach. Zaujimavostou je, (zdroj: SABB, pracovisko Archiv Kremnica,
ze v rolnej sprave za skolsky rok 1938/1939 fond Okresny ndrodny vybor v Kremnici

sa uvddza pod menom Teodor Ladislav La- referdt | pre veci vnutorné - 428, sk. 157)

mos. O pisomnej maturitnej skiske sa do-

zveddme, Ze ju absolvoval 31. marca a 1., 3. a 4. aprila 1939 z jazyka slovenského,
latinského, franctzskeho a nemeckého.* Ustne skasky dspesne zvlidol 23. mdja 1939
z vlastivedy, fyziky a latinského i franctzskeho jazyka pod predsednictvom docasného
spréavcu Stitneho Ceskoslovenského reformného redlneho gymnazia v Banskej Stiavnici
Jozefa Sol¢dnyho.’

Dalsie jeho $tudijné kroky viedli na Filozofickd fakultu Slovenskej univerzity v Brati-
slave, kde $tudoval od roku 1939 do roku 1943 odbor histéria a geografia. Popri $tidiu si
musel privyrdbat pre velmi zId finan¢nd situdciu. V roku 1940 v rdmci Studentskej praxe
po prvykrat vstapil do kremnického archivu a zacal spozndvat v archivnych dokumentoch
ukryté kultirne bohatstvo.® Ako vysokoskoldk spracoval spravu o archive banskobystrickej
kapituly (tur¢ianskeho hodnoverného miesta), ktord bola publikovand v Zborniku Sloven-

2 Informdtor: Helena LamoSovd, rodend Fialovd. Informdcia podand v marci 2017.

3 MV SR, Stétny archiv v Banskej Bystrici, pracovisko Archiv Kremnica (dalej len SABB), fond Gymnizium a redlka
v Kremnici 1742 — 1986, 1988 — 2001, 2006, Ro¢nd sprava 1931 — 1939, sk. 2.

4 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Gymnézium a redlka v Kremnici 1742 — 1986, 1988 — 2001, 2006, Ro¢nd
sprava 1938 — 1939, str. 6 — 7, $k 2.

5 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Gymnizium a redlka v Kremnici 1742 — 1986, 1988 — 2001, 2006, Pro-
tokol o skiskach dospelosti 1939, k. 2.

6 LAMOS, Teodor. Archiv mesta Kremnice. Sprievodca po fondoch a zbierkach. Bratislava : Slovenskd archivna sprava
Poverenictva vnitra, 1957, s. 25.
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Teodor Lamos pri prdci v kremnickom archive (zdroj: sikromnd zbierka Sebastidna Lamosa)

ského ndrodného muzea v roku 1943.7 Touto prvotinou médzeme sledovat zadiatok jeho
kniznych prdc, odbornych $tadif i populdrno-nducnych ¢ldnkov.® Neskor v casopise His-
torica Slovaca uverejnil $tddiu, v keorej sa venoval pouzivaniu ¢erveného vosku na pecati
v kremnickej mestskej kanceldrii.”

Jeho prvou pracovnou zastdvkou bolo v ¢ase od 1. novembra 1943 do 30. septembra
1945 miesto odborného asistenta Historického semindra Slovenskej univerzity v Brati-
slave.'” Ndsledne od 1. oktébra 1945 do 31. decembra 1950 pracoval ako vedecky pra-
covnik v Historickom tstave Slovenskej akadémie vied a umeni v Bratislave. V roku 1946
mu bol udeleny 2. februdra diplom doktora filozofie a 9. decembra ziskal diplom stre-
doskolského profesora pre gymndzid. Svoje obzory a vzdelanie si nadalej rozsiroval, tento
krdt vo Franctizsku. Absolvoval postgradudlne $tddium na Vysokej archivnej skole (Ecole
des Chartes) v Parizi, na krora bol vyslany od 5. novembra 1947 do 11. augusta 1948
ako $tipendista vlddy. Po ndvrate z Pariza bol 1. septembra 1948 do 31. decembra 1950
vymenovany za riaditela Historického dstavu Slovenskej akadémie vied a umeni v Bra-
tislave. Od 10. oktébra 1949 bol zapisany do registra slovenskych umelcov a vedcov
v sekcii pre kulttrne vedy a ¢lenom Ceskoslovenskej spolo¢nosti pre $irenie politickych
a vedeckych poznatkov."

Pariz bol miestom, kde popri $tidiu dokoncieval i svoju dizertatnd précu Sidelny ze-
mepis Kremnice, ktord vysla tla¢ou v jali 1948. Bola to jeho prvd monografia, v ktorej
historickou a geografickou metédou zaznamenal Zivot Kremnice v ¢ase a priestore od jej za-
lozenia. V tvode knihy Dr. Lamo§ sim spomina a vyddva svoje svedectvo: ,, Této vyskumnd
préca v metdde, materidli, vznikla v archivdrskej pracovni, pisal som ju medzi kremnickymi
domami, ludmi a na okolitych $tésoch, vrchoch. Je to kus lasky ku Kremnici, v keorej sa na-

7 LAMOS, Teodor. Archiv Banskobystrickej kapituly. In Sbornik Muzedlnej slovenskej spolocnosti, 1942 — 1943,
ro¢. 36 — 37, s. 260 — 264.

8 LAMOS, Teodor. Vznik a pociatky banského a mincového mesta Kremnice 1328 — 1430. Banskd Bystrica : Stredoslo-
venské vydavatelstvo, 1969, s. 234.
LAMOS, Teodor. Cervend peéat kremnickej kanceldrie. In Historica Slovaca, 1945 — 1946, ro¢. 3 — 4, 5. 228 — 229.

10 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Okresny ndrodny vybor v Kremnici, referdt I. pre veci vnttorné — 428,
k. 157.

11 Informétor: Helena Lamosovd, rodend Fialovd. Informécia podand v marci 2017.
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Rukopisny ndvrh Teodora Lamosa a tlacend pozvdnka na otvorenie vystavy Stard Kremnica v knihdch a v obrazoch
(zdroj: SABB, pracovisko Archiv Kremnica, osobny fond Teodor Lamos, $k. 7)

rodil méj nebohy otec, stary otec a v ktorej som stravil svoje $tudentské roky.“!'> Nezabuda
pritom ani na ziskané rady a pomoc od univerzitného profesora Jina Hromadku, ktory mu
dizerta¢nt pricu po odmietnuti profesorom Danielom Rapantom nielen prijal, ale aj do-
pomohol k jej publikovaniu.” Velkd vda¢nost vyjadril i dalsiemu profesorovi Alexandrovi
Huscavovi, ktory ako piSe: ,,...ma prvy ucil mat rdd dejiny cez jej zdkladné vedy a bol pri mne
vtedy, ked' som ho najviac potreboval...“'* Samozrejme Gvodné podakovanie patrilo i priate-
lom z Kremnice za podporu, fotografovanie stredovekych listin tajomnikovi mesta Dr. Ot-

12 LAMOS, Teodor. Sidelnyj zemepis Kremnice. Bratislava : Slovensk4 akadémia vied a umeni, 1948, s. 6.
13 Informdtor: Richard Marsina. Informécia podan telefonicky 7. jina 2017.
14 LAMOS, Sidelny zemepis Kremnice, s. 7.
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tovi Hellensteinovi, Dr. A. Jdnosi-
Sthtni wipor pro téeenou ¥jenow a sport Praha. mu, kustédovi muzea a archivu M.
Groszmannovi, ¢i za vypracovanie

v enf .

SpRec mép a plidnov Ing. P Mokosovi, ako
o absolvovini tElovfchovného kursu . 1 v G 1 D/k/ .

\ e el e aj slecne Gizele Dékdnyovej.
bpiem v Erembioa 204 5 ; Préve sle¢na Gizela Dékdnyo-
Ben diovjchownt Jedncty Banik Kremnioe vé, narodend 11. jula 1911 v Ri-
Siiton g oS24 2 = mavskej Seéi, povolanim vyudend

furw pro. TOZHO® I.4F. tenien poFidantho ; ] > p ¢ v‘.’y
o BYIYS v Praze cukrirka, sa stala nielen Zivotnou
Kuru sbaolvoval s prospiches laskou Teodora Lamosa, ale aj sti-
- fnke  TOZBOASENO 7 - mulom v prici a velkou oporou
o B b v tazkych Zivotnych chvilach.”

v Fraze

e e QOd 4. februdra 1950 sa stali man-

o~ zelmi a e$te v ten rok sa im 2. no-

j%J A %‘/ vembra 1950 v Bratislave narodil

&2 syn Sebastidn.!® Rodina viak dlho

Potvrauje s, 3o & v nepobudla v Bratdislave na Ulici

AL b ool S 2 Nérodného povstania 24, lebo ich
vilbor pro thlesnou vchavi 3 spart

; L R cesta smerovala do mesta Kremnica,

na Némestie 1. méja ¢. 3 a neskor

. Ulicu kutnohorsku ¢. 204.

ol P M N Pisal sa 30. november 1950, ked

Poverenictvo skolstva, vied a umeni

v Bratislave, ako prislusny kontrol-

Osvedcenie T. Lamosa o absolvovani telovychovného kurzu z roku n)'/ orgén nad archivmi na Sloven-

1956 (zdroj: SABB, pracovisko Archiv Kremnica, sku, zaslalo upozornenie Miestne-

osobny fond Teodor Lamos, sk. 8) mu ndrodnému vyboru (MNV)

v Kremnici so Ziadostou: ,Vzhla-
dom na to, ze vzécny stredoveky archiv mesta Kremnice m4 pre socialistickd vedu velky
vyznam a je jednym z najstar$ich archivov na Slovensku, mal by sa MNV postarat o obsa-
denie stdleho archivdrskeho miesta v Kremnici, a to do rtk odborného a plne kvalifikova-
ného archivdra.“ Ndsledne Miestny ndrodny vybor v Kremnici na zdklade zaslanej ziadosti
z 11. decembra 1950 Slovenskej akadémie vied a umeni dostal pisomné prehldsenie, ze
Dr. Lamos bol diiom 30. decembra 1950 uvolneny zo sluzieb Slovenskej akadémie vied
a umen{ v Bratislave, aby mohol vykondvat funkciu mestského archivdra v Kremnici.

Na 1. janudr 1951 Teodor Lamos spomina takro: ,,Stal som sa archivirom mesta Krem-
nice, kde mdm na starosti okrem velkého a historicky cenného archivu aj mazeum, vedec-
ki kniznicu archivdrsku a start kniznicu frantiskdnsku, st to jednotky nenahraditelné pre
slovenské dejiny“."”

15 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Okresny nérodny vybor v Kremnici, referdt I. pre veci vntrorné — 428, $k.
157; EZROVA, Adriana. Vyznamné osobnosti kultirnej histérie mesta Kremnice. In Kremnica. Zbornik predndsok
z medzindrodného sympdzia pri prilezitosti 500. vjrotia kodiftkdcie banského priva v Kremnici 17. — 19. novembra
1992. Martin : Gradus, 1992, s. 408.

16 Informétor: Helena Lamosovd, rodend Fialovd. Informécia podand v marci 2017.

17 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Okresny ndrodny vybor v Kremnici, referdt I. pre veci vnttorné — 428, sk.
157; LAMOS, Archiv mesta Kremnice. Sprievodca po fondoch a zbierkach, s. 25.
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Mesto Kremnica tak po dlhych osemnds-
tich rokoch ziskalo na neobsadené miesto
prvého  vzdelaného mestského archivdra.
Konstatujem, Ze to bola najlepsia volba mes-
ta, pretoze prijali nielen archivdra srdcom,
ale tiez nesmierne zodpovedného a preciz-
neho ¢loveka, krorému zélezalo na pozdvih-
nuti vzdcneho kremnického archivu. Mesto
Kremnica touto volbou uréite ziskalo! Ale ¢o
Dr. Lamo$? Historik Pavel Horvdth vo svo-
jich spomienkach uvddza, ze politické pre-
vierky, tak v tomto obdobi, ako aj neskor,
existen¢ne postihli Teodora Lamosa i viace-
rych historikov."® Jeho pracovnym sidlom sa
stali priestory stc¢asného mestského dradu,
kde posobili i jeho predchodcovia ako Pavol
Krizko, Michal Matundk ¢i iné osobnosti.
V kremnickom archive bol od zadiatku ini-
ciativny tak v preberani a ukladani archiv-
nych dokumentov, stpise archivnych fondov
kremnického okresu, ako i zveladeni jeho
novej pracovne so zriadenou priru¢nou Stu-
dijnou kniznicou, ktord sluzila archivirom
aj bddatelom. Pracoval s ur¢itym nadhladom

a vychddzal zo $tudijnych poznatkov, kroré Teodor Lamos ako tenisovy a pdlkdrsky tréner
spajal s praxou.” V jini 1953 na jeho podnet (zdroj: sikromnd zbierka Sebastidna Lamosa)

posluchddi histdrie a archivnictva pod vede-
nim univerzitného profesora Alexandra Hu$¢avu usporiadali podnikovy archiv mincovne.
Viac-menej pokracoval v prici z juna a oktébra 1950, ked so skupinou mladych historikov
usporiadal stard frantiS$kdnsku kniznicu v Kremnici. Ako sdm v roku 1957 uvddza: ,, Ttto
vzécnu kniznicu sme zachrdnili pre Kremnicu a md 8 222 zvizkov, obsahuje bohaty mate-
ridl od roku 1399 a do dne$ného dila sme ju starostlivo opatrovali. Nasim Zelanim je, aby
ani jedna vzdcna kniha sa nedostala pre¢ z Kremnice.“ Konstatujem, Ze toto jeho Zelanie
sa, zial, nenaplnilo. V roku 1954, a to 6. — 11. septembra, sa im tiez podarilo v Mestskom
hrade v Kremnici dat do ndlezitého stavu kniznicu a archiv rimskokatolickej fary, v ktorej sa
nachddzalo 26 vzdcnych stredovekych kddexov. Dr. Lamo§ dokonca v rokoch 1949 — 1950
usporiadal aj archiv mesta Levoca.?

Lamosovym zdujmom bolo tiez zviditelnit archivnictvo na Slovensku. To sa mu aj po-
darilo, vdaka komplexnym archivnym vyskumom v spolupraci s Historickym tstavom Slo-
venskej akadémie vied a umeni v Bratislave v rokoch 1950 — 1952 a spracovanej Bibliografii

18 SKVARNA, Dusan. Rozhovor s Pavlom Horvithom — Historik sviezeho ducha. In Historickd revue, 1996, rol. 7,
& 3, s. 24,

19 LAMOS, Archiv mesta Kremnice. Sprievodca po fondoch a zbierkach, s. 25.

20 LAMOS, Teodor. Stredoveky materidl Archivu mesta Levote. In Sbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského,
1964, ro&. 15, s. 149 — 154; SA BB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Stétny okresny archiv v Ziari nad Hronom
so sidlom v Kremnici, Sprdva o stave archivu v Kremnici 68/1960, k. 2.
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k archivom na Slovensku.?! Bolo to prvé dielo
vydané v roku 1953, ktoré zachytdvalo podrob-
nosti o archivoch a ¢lenilo ich podla archivnych
typov a celkov na Slovensku.?

PhDr. Teodor Lamos, CSc. bol od 1. aprila
1953% do 1. aprila 1956 v dosledku reorganizd-
cie archivnej sluzby povereny vykondvat funkciu
okresného archivdra pri Okresnom ndrodnom
vybore (ONV) v Kremnici.* V spréve o prevza-
tl funkcie sa uvddza povinnost dat zanedbany
archiv ONV v Kremnici do vzorného poriad-
ku. V rokoch 1954 az 1961 zastéval post prvého
riaditela novovzniknutého Okresného archivu
v Kremnici, jeho sidlom sa stali dve miestnosti
na 1. poschodi v budove Dolnej brany. V tom
¢ase s nim pracoval aj pomocny archivny pra-
covnik Pudovit Rovny. To, Ze ich archivna prica
nebola docenend, uvddza v sprave v roku 1960:
,Uz dvakrit od roku 1951 v nasej verejnej spré-

PhDr. Teodor Lamos, CSc. ve boli platové dpravy a na nds archivdrov sa
(7.1.1921 Rakovo - 26. 12. 1965 Tomdsov); zabudlo, vietky discipliny zivota nds uz predbe-
(zdroj: sukromnd zbierka Sebastidna Lamosa) hujd, i ked pracujeme v mimoriadne studenom

a praSnom prostredi.“?

No i tak iniciativa Teodora Lamosa smerovala stdle dalej s tym, Ze si uvedomoval po-
trebu oddelenia a osamostatnenia archivu mesta Kremnica a mestského muzea, na ktorom
pracoval. Problémom pre vyrieSenie situdcie boli tak persondlne a priestorové moznosti,
ako aj finan¢né prostriedky. Nakoniec sa mu vynalozené usilie osamostatnenia instittcif
podarilo zrealizovat v ditoch 8. — 10. augusta 1955 a ako sdm uvddza: , To boli sldvnostné
dni dejin archivu mesta Kremnice aj mestského muzea, kroré ¢akalo na tento okamih od
roku 1889.4%

V novovzniknutych priestoroch archivu usporiadal a spresnil jednotlivé fondy i zbierky,
zostavil listkovy katalég stredovekého listinného materidlu do roku 1526, vytvoril samo-
statné oddelenie sfragistiky, mdp a pldnov, ako aj fotodokumenticie. Tato obdivuhodnd
a namdhavt pricu vieme s tGctou ocenit predovsetkym my, archivdri, jeho pokradovatelia.
Teodor Lamos sa vSak snazil kremnicky archiv spristupnit aj formou vypracovaného Sprie-
vodcu po archive mesta Kremnice, ktory vysiel dacou v roku 1957.% Pre historikov, bddate-

21 LEHOTSKA, Darina. Historiografia z odboru archivnictva v SSR 1960 — 1977. In Slovenskd archivistika, 1978, ro¢.
13, & 2, 5. 35; SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Mestsky ndrodny vybor v Kremnici IV, & spisu 355/1951,
sk. 50.

22 LAMOS, Teodor (ed.). Bibliografia k archivom na Slovensku. Bratislava : Publikaény tstav Poverenictva vndtra, 1953,
183's.

23 LAMOS, Archiv mesta Kremnice. Sprievodca po fondoch a zbierkach, s. 25.

24 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, osobny fond Teodor Lamos, $k. 6.

25 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond St;itny okresny archiv v Ziari nad Hronom so sidlom v Kremnici, Sprdva
o stave archivu v Kremnici 68/1960, sk. 2.

26 LAMOS, Archiv mesta Kremnice. Sprievodca po fondoch a zbierkach, s. 26.

27 LAMOS, Archiv mesta Kremnice. Sprievodca po fondoch a zbierkach, 231 s.
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lov i sirokt verejnost st v fiom zédkladné informécie o vyvoji archivu, vyzname, ale i o popise
archivnych fondov na vyhladanie uchovaného archivneho materidlu.?® Pre nds archivdrov je
to este aj dnes nesmierne hodnotnd pomécka, ktort denno-denne berieme do rik.

Poslanie kremnického archivu sa T. Lamos$ snazil $irokej verejnosti priblizit i prezen-
ticiou na vystavich vypovedajicich o uchovanom kultirnom dedidstve. Bol tak prvym
kremnickym archivdrom, ktory takouto formou popularizoval archivnu précu. Jeho wri
stale vystavy vznikali priebezne od roku 1954.? Prvd bola slédvnostne otvorend 27. mdja
1954 na tému Stard kremnickd architektdra a umiestnend v predsieni zasadacej siene byva-
lého MNYV a stcasného mestského tradu. Podala svedectvo k vlddnemu uzneseniu z roku
1950 o meste Kremnica ako Stdtnej pamiatkovej rezervicii. V roku 1955 sa vo vitrinach,
ktoré dodnes v kremnickom archive plnia prezenta¢ny Géel, vynimali vzdcne pisomnos-
ti Archivu mesta Kremnica, a to v nezmenenej podobe az do roku 1996. Diia 16. jana
1956 vo vystavnej sieni Okresného miuzea otvorili vystavu Z diel akademického maliara
Vojtecha Angyala, pretoze archiv nemal vystavné miestnosti. Pocas sldvnostného otvorenia
odzneli prispevky Dr. Karola Vaculika, riaditela Slovenskej ndrodnej galérie, Dr. Otta Hel-
lensteina, riaditela muzea a prispevok Dr. Lamosa. V programe hralo i kremnické kvarteto
Dr. Lamos, Dr. Balog, profesor J. Kanta a Ladislav Havlin. Teodor Lamo$ spolupracoval
tiez s Ing. Jdnom Hordkom, riaditelom mincovne na priprave vystavy Kremnickd min-
coviia, jej Zivot v minulosti a pritomnosti, ktord Stdtna mincovita v Kremnici otvorila
27. augusta 1954 a s Gspechom ju prezentovala aj v Bratislave, Brne ¢i dokonca v Nérod-
nom mazeu v Prahe.?

K organizovanym kultdrnym akcidm patrilo aj uvddzanie podujati a predndskovd ¢in-
nost tykajica sa dejin Kremnice a jej historickych pamiatok, dejin Zvolena, kremnickej
komory v stredoveku, starej hudbe, stredného $kolstva v Kremnici, lyZovania a mnohé iné.
Casto robil i druzobné prednasky, napriklad v roku 1958 v Polici, Broumove a Jindficho-
vom Hradci, kde ich spolu bolo 19.°' V roku 1960 podla sprévy o stave archivu za prvy pol-
rok sa pocet zvysil aZ na 136 predndsok.” Ucelenii prednaskovi &innost doplital Dr. Lamos
i diapozitivnymi zdbermi pisomnosti a mesta Kremnica, pricom mu s radostou asistoval
i syn Sebastian.” Dalsi jeho prinos je vo vypracovanej odbornej predlohe k farebnému fil-
mu s ndzvom Kremnica s hovorenym slovom Ladislava Chudika. Sldvnostnd premiéra jeho
uvedenia bola v Kine Partizdn 16. janudra 1959 v Kremnici. Nemozeme pozabudndt ani
na tvorené reldcie vysielané tak pre miestny, ako aj zdvodny rozhlas. Mélokto tiez vie, ze uz
od roku 1951 do 31. decembra 1953,3* ako aj 2. oktébra 1958 bol z poverenia rady MNV
v Kremnici menovany za kronikdra mesta Kremnica s prehldsenim: ,Ako archivdr mesta
Kremnica tiito ¢estnd a tazkd dlohu som prijal. Tato kroniku budem viest v snahe pokial

28 LAMOS, Vznik a pociatky banského a mincového mesta Kremnice 1328 — 1430, s. 235.

29 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, osobny fond Teodor Lamos, 8k. 7.

30 EZROVA, Adriana. Teodor Lamos a jeho podiel na vzniku samostatného muzea v Kremnici. In Kremnické miizeum.
Zbornik k 110. vyrociu vaniku miizea v Kremnici. Kremnica : Ndrodnd banka Slovenska — Mzeum minci a medaili,
2000, s. 113.

31 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Stétny okresny archiv v Ziari nad Hronom so sidlom v Kremnici, Spréva
o stave archivu v Kremnici, ¢ spisu 80/58, sk. 1.

32 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Stétny okresny archiv v Ziari nad Hronom so sidlom v Kremnici, Spréva
o stave archivu v Kremnici, & spisu 68/1960, sk. 2.

33 Informdtor: Sebastidn Lamos. Informdcia podand v marci 2017.

34 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond §tétny okresny archiv v Ziari nad Hronom so sidlom v Kremnici, Kronika
mesta Kremnice, ¢. spisu 21/1954, sk. 1.
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mozno objektivne, budem zapisovat len udalosti délezité a vdzne, postrehovat viditelné
a neviditelné skutocnosti v zivote mesta Kremnica, jej hospodarske, politické a kultirne
dianie v chronologickom slede, bez hodnotenia historika.“*> Spracovand kronika sa nachi-
dza v priru¢nej kniznici kremnického archivu.

Do dalsej jeho odbornej ¢innosti sa radi publikovanie $tadii a ¢ldnkov o histérii Krem-
nice, kremnickom archive, vyskume starych kremnickych kniznic a o historickom vyvo-
ji Zvolena a rdzne iné. Pocas svojej vySe 20-ro¢nej vedeckovyskumnej price sa venoval
dejindm vrcholného stredoveku, najcastejsie vSak problematike dejin mesta Kremnica,
na kroré upriamil svoju pozornost uz za Studentskych ¢ias. Za Gcelom ziskania novych
historickych poznatkov o kremnickom banictve a meste Kremnica uskuto¢nil viacero
studijnych vyskumnych ciest. Na prvi bol vyslany do Kutnej Hory v Cechdch v roku
1951 s profesorom Gejzom Angyalom.*® Druht podla vypovedi vykonal do Madarska od
23. janudra 1958 do 27. marca 1958 na Pandénsku Horu, do Ostrihomu a Madarského
krajinského archivu v Budapesti.”” Vyskum bol zamerany na pripravu materidlu k spra-
covaniu jeho $tvrtej knihy Genéza slobodného banského mesta Kremnica, Zivota v meste
v rokoch 1328 — 1430. V jeho odbornej prici mu pomdhali znalosti z jazyka nemeckého,
madarského, franctzskeho a latinského.

Teodor Lamos$ mal podla ziskanych vypovedi Gzasna pracovnd vytrvalost a bol to ¢lovek,
ktory si tak mladsiu, ako i starsiu ludska bytost vazil, ¢o prejavoval ndlezitym vykanim. Rad
spolupracoval i s kolegom Ferdinandom Boéekom, okresnym archivérom v Novej Bani.
Casto si pisali, vzdjomne sa respektovali a mali si ¢o povedat aj pri osobnych a rodinnych
stretnutiach. Lamosovi bola blizka i histéria tohto mesta ¢i novobansky archiv, v kcorom sa
ako posluchd¢ histdrie sdm podielal na vyskume. Preto s radostou od svojho kolegu prijal
na posudenie spracovany rukopis Dejin mesta Novd Bana a 27. augusta 1957 bol jeho pod-
pisom odporuceny na vydanie.*®

O jeho komunikativnosti ¢i o tom, Ze sa stal uzndvanou autoritou, ktord spolupracovala
s viacerymi osobnostami z réznych kruhov sféry muzejnickej, archeologickej, finan¢no-
-kontrolnej ¢i hudobnej, vypovedd v kremnickom archive listovd koreSpondencia v jeho
osobnom fonde, ktory v roku 1985 spracovala Darina Saldtovd, kremnickd archivarka.®

Vzdjomna ludskd spolupatri¢nost a vdznost k Dr. Lamogovi citit z kazdého napisaného
listu od Dr. Ernesta Zavarského, Igora Hrubeca, Pavla Mikulu, Gejzu Balasu, Miloslava
Volfa, Karola Makariusa, Zdenky Cervendkovej ¢i od pisatelky neditatelnym menom, krord
piSe: ,,...Casto spominame na Vs, viete ¢loveku dodat chut do price a v poslednom case
préve to by sme velmi potrebovali.“ Tiez od Dr. Rybari¢a a mnohych inych, keori mu da-
kujti za usmertiovanie a pomoc pri bddani dokumentov, ale i za milé pohostenie a srde¢nd
starostlivost pani manzelke.

Pani Gizela Lamosov4 nebola svojmu synovi Sebastidnovi a dcére Barbare, vydatej Stras-
serovej, narodenej 20. decembra 1954, len starostlivou a ldskavou matkou v domdcnosti.
Bola i chdpavou manzelkou a velkou manzelovou oporou pri kazdom organizovanom po-
dujati v Kremnici ¢ v jeho kariérnom raste. Dr. Lamo$ sdm uvddza: ,,V rodine Zijeme v do-

=3

35 Informétor: Helena LamoSovd, rodend Fialovd. Informdcia podand v marci 2017.

36 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Mestsky nérodny vybor v Kremnici IV, & spisu 055.8/1951, $k. 50.

37 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Stétny okresny archiv v Ziari nad Hronom so sidlom v Kremnici, Franti-
Sek Bocek, 1957, sk. 1.

38 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Stétny okresny archiv v Ziari nad Hronom so sidlom v Kremnici, Franti-
sek Bocek, 1957, sk. 1.

39 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, osobny fond Teodor Lamos, sk. 1.
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Syn Teodora Lamosa — Sebastidn Lamos, ktory prevzal cestné obcianstvo pre T. Lamosa in memoriam s kolektivom
kremnického archivu v roku 2017 (zdroj: sikromnd zbierka Ivana Cillika, podujatia: http://www.ivancillik.eu/)

konalom stlade.“** Velmi si v4zil institaciu rodiny i vdaka jeho matke, ktord dfia 22. marca
1959 zomrela v Kremnici.*! Fond T. Lamosa dalej dokresluje obraz jeho mnohostrannej
osobnosti. Okrem kultdrnoosvetovej ¢innosti méd nesmierne zdsluznd pracu na ochrane pri-
rodnych a historickych pamiatok ako tajomnik Rezervaénej komisie mesta Kremnica. Snazil
sa ako sdm uvddza: ,ziarlivo strézit vietky kremnické kultiirne pamiatky“* a spolupracovat
s osobnostami, medzi ktorych sa napriklad radi doc. Dr. Ing. Viclav Mencl (Stétna pamiat-
kova sprdva Praha), Valér Vavro a Ladislav Polldk (akademicki sochdri, Pie$tany), Dr. La-
dislav Sésky (Slovensky pamiatkovy tstav Bratislava) a mnohi ini.* Teodor Lamos sa tiez
usiloval ¢o najcitlivejsie zachovat kremnické ndmestie — morovy stlp, frantiskdnsky klastor,
architektiiru domov ¢. 4, 9, Ritterov dom, ako aj dom ¢. 35. Mélokto vie, Ze sa mu podarilo
pri rozsirovani zdvodu $tdtnej mincovne pocas vykopovych stavebnych pric troch obytnych
domov zachrédnit objavent velmi start a cennd pivni¢nu klenbu s to¢itym kamennym scho-
diskom. Navrhol obnovit tito pivnicu a zriadit vindren. Myslienka sa ujala a 7. mdja 1960
prebehla kolaud4cia dokonéenej stavby po ndzvom Gotickd pivnica v Kremnici.*

40 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Okresny ndrodny vybor v Kremnici, referdt I. pre veci vndtorné — 428, $k.
157.

41 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Okresny sid Kremnica, agenda dedi¢ské konania D77/1959, Mdria La-
mosSovd, rodend Lezdkova.

42 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, Knizni¢ny fond, Kronika mesta Kremnice 1945 — 1955, sign. K 234, s. 5.

43 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Stétny okresny archiv v Ziari nad Hronom so sidlom v Kremnici, & spisu
102/1960, sk. 1.

44 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, fond Stdtny okresny archiv v Ziari nad Hronom so sidlom v Kremnici, & spisu
102/1960, $k. 1; Knizni¢ny fond, Kronika mesta Kremnice 1945 — 1955, Vystavba v Kremnici v rokoch 1945 —
1955, sign. K 234, s. 4.
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Teodor Lamos$ sa venoval aj hudbe. Bol vynikajacim husliscom. Uz ako gymnazista
ucinkoval na slédvnostnych akadémidch. V Kremnici organizoval hudobné podujatia, na
ktorych sa sdm zapdjal do hry. Zdroven pozyval na tzv. Veler starej kremnickej hudby ¢i Ve-
Cer Jana Levoslava Bellu a vecery osobnosti ¢eskoslovenskej hudby a vedy, ako napr. hudob-
ného historika a pedagéga Ladislava Burlasa, hudobného pedagdga, dirigenta a organizdtora
hudobného zivota Karola Makdriusa, vediceho Katedry hudobnej vedy Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského Jozefa Kresdneka a inych.® Dr. Lamo$ m4 vsak i dalSie zdsluhy pre
mesto Kremnica. Z jeho iniciativy a podnetu sa premenovala Hudobn4 skola v Kremnici
na Hudobnd $kolu Jdna Levoslava Bellu v Kremnici. Stalo sa tak 11. decembra 1955, ked
sicasne v tento pamitny den o 15.00 hod. bol i na dome ¢. 35 odhaleny reliéf byvalému
obyvatelovi mesta Kremnica, hudobnému skladatelovi Jdnovi Levoslavovi Bellovi.*

Co vsak prindsajt dalsie jeho zachované pisomnosti? Hodnotnt vypoved, ze okrem his-
torie a hudby mu bol velmi blizky i $port. Zaluba nielen v lyZovani, ale najmi v biclom
$porte — tenise. S nadsenim pracoval ako dobrovolny tenisovy a pélkdrsky tréner a veduci
dorasteneckej mlddeze Telovychovnej jednoty Banik Kremnica.”” Od roku 1953 sa iniciativ-
ne, ako zakladatel tenisu v Kremnici, venoval aj organizdtorskej ¢innosti. Stal sa predsedom
Komisie mlddeZe krajskej sekcie tenisu Ceskoslovenskej telesnej vychovy v Banskej Bystrici
a tenisovym rozhodcom krajskych tenisovych sttazi. Preukaz rozhodcu I. triedy v tenise
ziskal 23. aprila 1958, ktory mu bol vydany Ustrednym vyborom Ceskoslovenskej telesnej
vychovy, sekcie tenisu v Prahe. Svojou charizmou a systematickou pricou si dokdzal ziskat
mlddez i z okolitych obci a vysledkom boli nemalé Gspechy, dokonca i tri majstrovské ticuly,
a tak dédval bielemu $portu: ,,Zdar!*

O jeho dosiahnutych vysledkoch vypovedd i list z 15. februdra 1956: ,Moje dorastenec-
ké druzstvo dievéat vyhralo tohto roku Majstrovstva Slovenska v Piestanoch. Dalej v jed-
notlivcoch v Povazskej Bystrici sme doniesli domov dve druhé miesta, jedno tretie a jedno
$evreé. Usporiadal som v Kremnici krajské prebory ziakov za acasti 36 ziakov a 14 Ziacok
a pélkdrske prebory mesta Kremnice. Zdpasil som tohto roku s tazkostami — nemali sme na
tdrzbu troch nasich antukovych dvorcov tazko vybudovanych ani jednu korunu. V celku
prechddzam vo svojej praci od kvanta na kvalitu ako ste mi posledne radili.“*®

Po odchode z Kremnice v marci 1961 nastipil Dr. Lamos do Historického tstavu
SAV v Bratislave a stal sa jednym z hlavnych redaktorom slovenskej redakcie Atlasu
eskoslovenskych dejin.* Ako prvy na Slovensku podnikol kroky pre zostavenie Slo-
venského diplomatdra. K jeho dal$im vyznamnym $tddidm sa radi prica s ndzvom
Histériou Kremnice (1962),%° Vysady kremnickych minciarov v stredoveku (1964),”
Topografia mesta Kremnice v rokoch 1328 — 1430 (1966),%* Slovici v stredovekej
Kremnici (1967)%% a iné.

45 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, osobny fond Teodor Lamog, $k. 6.

46 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, Knizni¢ny fond, Kronika mesta Kremnice 1945 — 1955, sign. K 234, s. 29;
fond Stdtny okresny archiv v Ziari nad Hronom so sidlom v Kremnici, & spisu 102/1960, k. 1.

47 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, osobny fond Teodor Lamog, gk. 8.

48 SABB, pracovisko Archiv Kremnica, osobny fond Teodor Lamos, $k. 8.

49 Slovensky biograficky slovnik I1I. zvizok K — L. Martin : Matica slovenskd, 1989, s. 344.

50 LAMOS, Teodor. Hist6riou Kremnice. In Kremnickd §tdma mincovsia. Bratislava : Vydavatelstvo slovenského fondu
vytvarnych umeni, 1962, s. 87 — 116.

51 LAMOS, Teodor. Vysady kremnickych minciarov v stredoveku. In Historické stiidie, 1964, ro¢. 9, s. 209 — 226.

52 LAMOS, Teodor. Topografia mesta Kremnice (v r. 1328 — 1430). In Historické stiidie, 1966, ro¢. 11, s. 99 — 120.

53 LAMOS, Teodor. Slovéci v stredovekej Kremnici. In Historické Stiidie, 1967, ro¢. 12,'s. 195 — 204.
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Jeho tvoriva ¢innost pri pisani Genézy slobodného banského mesta Kremnice vsak ne-
¢akane prekazila zékernd choroba a v tomto tazkom zdravotnom stave vyddva svedectvo:
,Daleko od archivov, starych kniznic, muzef a kamennej architektiry nachidzam sa tu sém
so svojimi myslienkami, aby som ich ovlddal, a aby som sa nedal ubit nestastim, ktoré ma
postihlo. Myglienky, ktoré hybali mojou myslou, patrili starej ldske — histérii Kremnice...“.>

Uzasnd pracovnd vytrvalost, trpezlivost, preciznost a hlavne motivécia, to bolo jeho hna-
cou silou pri pisani dal$ej prace Dominium zvolenské® ¢i komentovanom vydani Anony-
movej kroniky. Zial, tieto prace zostali uz len rozpracované. Dita 15. februdra 1965 efte
stihol obhdjit pricu na ziskanie titulu kandiddta historickych vied (CSc.) Genéza slobod-
ného banského mesta Kremnice, o zivote v meste v rokoch 1328 — 1430. Dnia 26. decem-
bra 1965 zomrel Dr. Teodor Lamos$ v Tomdsove (okr. Senec) po tazkej chorobe. Posled-
né chvile Zivota stravil so svojim priatelom a taktiez vynimocnou osobnostou Slovenska,
Dr. h. c. prof. PhDr. Richardom Marsinom, DrSc., a ako mi on sdm povedal: ,Bolo to
niekolko hodin pred smrtou.“>

Dovolte mi tlmocit jeho vyjadrenie zo 7. jina 2017 pocas méjho telefonického pozva-
nia: ,,Velmi to futujem a velmi by som chcel byt s vami, ale zdravotny stav mi to nedovolu-
je. Dr. Lamosa som poznal od roku 1942 vyse 20 rokov. Bol to méj dobry a tstretovy pria-
tel, ktory za tak krdtke obdobie vela urobil a zazZil vo svojom Zivote vela prikoria.“ Profesor
Richard Marsina svoje priatelstvo potvrdil uz v roku 1969, ked jeho kandiddtsku dizerta¢nd
précu Genéza slobodného banského mesta Kremnice redakéne upravil a dal do tlaée pod
ndzvom Vznik a pociatky banského a mincového mesta Kremnice 1328 — 1430.

Na zéver doddvam, ze PhDr. Teodor Lamos, CSc. bol ¢lovek, ktory sa nevzdal svojich
snov, tvrdo na sebe pracoval a na zaciatku vsetkych jeho uspechov bola tizba. Jeho diclo
patri do zdkladného fondu slovenskej historiografie a jeho osobnost je dodnes inspirativna.
Bol to ¢lovek s neznym Gsmevom, velkym srdcom a zdpalom pre svoju milovand histériu
i Kremnicu. Pripomina ndm ho nielen pamitnd tabula odhalend 11. oktdbra 2011 na dome
dislo 717/2 na ulici Jurka Langsfelda (predeym Ulica kutnohorskd), v kcorom Lamos pocas
svojho posobenia v meste Kremnica byval,” ale najmi jeho zachovand préca v kremnickom
archive, krord je trvalym prinosom pre nés vsetkych!

Na zdver este jeden vystizny citdt, ktory som nasla v jeho pisomnostiach:

»Boli sme ako Vy,
budete ako my:
prach a popol.“*®

e

54 LAMOS, Vznik a pociatky banského a mincového mesta Kremnice 1328 — 1430, s. 237 — 238.

55 Za zvolenské dominium povazoval T. Lamo§ tizemie stredného Slovenska od Polska na severe po hranicu s Ma-
darskom na juhu. V Ustrednom archive Slovenskej akadémie vied v Bratislave sa nachddzajii dve $katule fotokopif
dokumentov a excerptov k diplomatéru zvolenského dominia T. Lamosa. Za informdciu dakujem PhDr. Jozefovi
Klackovi.

56 Informdtor: Richard Marsina. Informdcia podand telefonicky 7. jina 2017.

57 KAROLY, Martin. Kremnicania si uctili Teodora Lamosa pamitnou tabulou [online]. In Ziar dnes 24. Spravodajsky
portdl, 24. oktéber 2011 [cit. 2017-06-25]. Dostupné na: <http://ziar.dnes24.sk/kremicania-si-uctili-teodora-lamo-
sa-pamatnou-tabulou-116011>

58 SA BB, pracovisko Archiv Kremnica, osobny fond Teodor Lamos, sk. 1.
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Erinnerung an die Personlichkeit von PhDr. Teodor Lamos, Csc. — Verleihung

(T

G5

(

der Ehrenbiirgerschaft der Stadt Kremnica in memoriam

Der Beitrag tiber die Verleihung der Ehrenbiirgerschaft der Stadt Kremnica in memo-
riam an PhDr. Teodor Lamos, CSc. (7. 1. 1921 Rakovo — 26. 12. 1965 Tom43ov) ist eine
Darstellung der Einzigartigkeit des slowakischen Archivars und Historikers, historischen
Geographen, Wissenschaftlers, Publizisten, Sportlers, aktiven Bildungs- und Kulturinitia-
tors und vor allem Verkiinders der Menschlichkeit. Aufgrund der Archivforschung und zur
Verfugung stehenden Informationen wird hier der neue Wissensstand tiber die Grofle der
Personlichkeit von Teodor Lamos, ein Blick auf seinen Lebenshintergrund, seine schopferi-
sche Arbeit, positive Ergebnisse, aber auch Misserfolge, dargestellt. Der Beitrag ist vor allem
ein Ausdruck der Dankbarkeit fiir seine vielseitige Arbeit in der Stadt Kremnica und dem
hiesigen Archiv, die auch nach vielen Jahren nicht in Vergessenheit geraten darf.
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Juraj Fabian: archivdr a historik — Zivot a dielo

Maridn Babirat

K dlhoro¢nym odbornym pracovnikom Stit-
neho (oblastného) archivu v Bratislave mozno
bezpochyby zaradit aj publicistu, historika a po-
litoléga Juraja Fabiana, CSc. V 70. a 80. rokoch
20. storo¢ia, ked pracoval v archive, vypracoval
mnoho archivnych pomécok a napisal tiez vela $td-
dif a ¢ldnkov do réznych publikicii, odbornych &
popularizaénych periodik.

Juraj Fabian sa narodil 26. oktdbra 1922 v obci
Dolny Lieskov nedaleko Povazskej Bystrice.! Jeho
otec Anton Fabian (nar. 1886) bol $tdtny tradnik,
ktory pochddzal z rodiny drobného zivnostnika.
Matka Sadie (nar. 1896) sa narodila v New Yorku
v Spojenych S$tdtoch americkych. Stard matka
Juraja Fabiana z matkinej strany tu pracovala ako
robotnicka v konfeké¢nej tovarni, a ked mala Sadie
pit rokov, vrétila sa s deérou domov do Uhorska.

V rokoch 1934 — 1938 bol Juraj Fabian Ziakom
redlnych tried na Stitnom slovenskom redlnom
gymndziu Jdna Palirika v Ziline. Po maturite
studoval v rokoch 1938 — 1939 a 1942 — 1944
na Vysokej skole technickej v Bratislave, odbor
stavebné inzinierstvo.? Zacal Studovat aj na Vysokej
$kole obchodnej, kde bol zapisany v akademickych

Juraj Fabian, CSc. (26. 10. 1922 Dolny Lieskov
- 21.1.2008 Bratislava);
(zdroj: sukromnd zbierka Pavla Fabiana)

rokoch 1944/1945, 1945/1946 a 1946/1947. Ani jednu z nich vSak nedokon¢il.* Popri
$tadiu bol zamestnany ako pomocny robotnik a kresli¢ v Zilinskych firmdch Automobilia

(1940 — 1942), Technika (1944) a tiez u akad. architekta Ferdinanda Capku (1942 —-1943).°

Novindr a historik

Publicistické zaliatky Juraja Fabiana tzko stvisia s jeho obdianskou angazovanostou
a politickou aktivitou. S komunistickou ideoldgiou a marxistickou literatiirou sa zozndmil
pocas druhej svetovej vojny, ked pdsobil v mlddeznickych odbojovych krazkoch. Pokusal sa
o literdrnu tvorbu, ktord kolovala len v rukopisoch. Po skondeni vojny zacal pdsobit denni-
ku oblastnych orginov Komunistickej strany Slovenska (KSS) v Ziline — Def. V Bratisla-

1 MV SR, Stétny archiv v Bratislave (dalej len SABA), Registrattirne stredisko Stitneho archivu v Bratislave, osobny

spis Juraj Fabian.

2 Slovensk4 ndrodnd kniznica v Martine, Ndrodny biograficky dstav (dalej len NBiU SNK), dotaznik Juraja Fabiana

(dalej len dotaznik).

3 NBiU SNK, dotaznik; E-mailov4 kore$pondencia autora §tidie s Pavlom Fabianom, synom Juraja Fabiana zo dita

22.jdla 2017.

Za informécie dakujem Mgr. Eve Kociovej z Archivu Ekonomickej univerzity v Bratislave.

5 NBiU SNK, dotaznik.
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ve popri Stidiu pracoval ako externy redaktor tlaového orgdnu Slovenskej ndrodnej rady
— Narodnej obrody. Neskér v marci 1946 bol pri zakladani dennika Slovenskej odborovej
rady s ndzvom Préca. Koncom roka 1947 bol na vlastnt ziadost preloZeny do prazskej re-
dakcie Price a Studoval tu $tyri semestre novindrstvo na Vysokej $kole politickej a socidlnej
v akademickych rokoch 1947/1948 — 1948/1949. Vo svojom zivotopise z roku 1950 sa
Juraj Fabian hlésil k agitdtorskému a aktivnemu pdsobeniu v prospech tspesného priebehu
februdrového prevratu v roku 1948 v Prahe, kde v novembri 1947 vstdpil do Komunistic-
kej strany Ceskoslovenska (KSC). Po prevrate bol $éfredaktorom prazskej redakcie dennika
Préca az do oktdbra 1949. Vtedy bol prelozeny do Bratislavy, kde sa stal najskér zdstupcom
$éfredakrora, potom $éfredaktorom Price. Spolupracoval so slovenskym rozhlasom, Spol-
kom slovenskych spisovatelov, bol ¢lenom predsednictva a zahrani¢nej komisie Zvizu Ces-
koslovenskych novindrov. Verejne sa angazoval, pripravoval osnovy prednésok pre politické
$koly v oblasti medzindrodnej politiky, publikoval v ¢eskej Kulturni politike i v Kultdrnom
zivote. V redakcii dennika Pravda — tlatovom orgéne Ustredného vyboru KSS v Bratislave
posobil v rokoch 1952 — 1964 a dokonca v rokoch 1953 — 1963 bol zahrani¢nym dopiso-
vatelom redakcie v Budapesti vdaka vynikajtcej znalosti madarského jazyka.” To ho neskor
preduréilo k spracovavaniu archivnych dokumentov z druhej polovice 19. storodia.

Popri zamestnani si zadiatkom 60. rokov dopliial vzdelanie. Vysokoskolsku kvalifikiciu
promovany novindr v odbore novindrstvo ziskal po dspe$nom absolvovani $tddia na
Filozofickej fakulte Univerzity Komenského 23. jana 1965.% Vedeckt hodnost kandiddta
historickych vied (CSc.) v odbore historické vedy: dejiny KSC obhdjil na Filozofickej
fakulte UK dna 3. marca 1967.°

Juraj Fabian po absolvovani odboru novindrstvo zanechal pricu v redakcii dennika
Pravda a zacal pdsobit ako pedagdg a vedec. Od roku 1965 do 31. mdja 1969 pdsobil
ako odborny asistent na Katedre marxizmu-leninizmu (po roku 1968 premenovand na
Katedru politickych vied) Filozofickej fakulty UK. Ako vedecky pracovnik bol povereny uz
od decembra 1968 pripravnymi pricami na zriadeni Ustavu politickej vedy FiF UK a na
jeden mesiac — jun 1969 — aj jeho vedenim.' Popritom bol v roku 1968 ¢lenom Vlddnej
odbornej komisie pre pripravu federdcie, ¢clenom Komisie Slovenskej ndrodnej rady pre
mensinovi problematiku a tiez ¢lenom tzv. barnabitskej komisie (komisia na preskiimanie
vysledkov IX. zjazdu KSS z hladiska kritiky tzv. burzodzneho nacionalizmu).!! Neskor v 90.
rokoch vo vykaze price pre SAV o svojom posobeni pri prelomovych udalostiach konca
60. rokov 20. storocia v Ceskoslovensku napisal: ,V bibliografii neuvddzam publicistické
¢lanky, z krorych najmi historicky a politicky orientované prispevky o slovenskej otdzke
a o $tdtoprdvnej problematike publikované v Sestdesiatych rokoch v Kultdrnom zivote
vyvolali zna¢ny ohlas a podnietili diskusie.“!?

=3

6 NBiU SNK, dotaznik; Registratirne stredisko Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave (dalej len
Registrattrne stredisko FiF UK), $tudijny spis Juraj Fabian, reg. zn. D IV/1 SPZ/A 1965.

7 Fabian, Juraj. In MATOVCIK, Augustin — CABADAJ, Peter — PARENICKA, Pavol. Slovnik slovenskych spisovatelov
20. storocia. 2. vydanie. Bratislava : Literdrne informac¢né centrum, Slovenskd ndrodnd kniznica, 2008, s. 96; NBiU
SNK, dotaznik.

8 Registrattrne stredisko FiF UK, $tudijny spis Juraj Fabian, reg. zn. D TV/1 SPZ/A 1965. Diplom je v osobnom
vlastnictve Pavla Fabiana, syna Juraja Fabiana.

9 NBiU SNK, dotaznik; Registrattrne stredisko FiF UK, aspirantsky spis Juraj Fabian, reg. zn. C VII/2 CSc./A 1967.

10 Registrattrne stredisko FiF UK, osobny spis Juraj Fabian, reg. zn. B II/1.

11 NBiU SNK, dotaznik.

12 Registrattirne stredisko Ustavu politickych vied Slovenskej akadémie vied, Juraj Fabian — vykaz price, bez vrotenia.
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Juraj Fabian (prvy viavo) v Stdtnom archive v Bratislave pocas sldvnostného prihovoru Adama Balogha
pri prileZitosti oslavy 50. narodenin riaditela Jozefa Watzku v oktcbri 1977 (vyrez);
(zdroj: SABA, Jozef Watzka, osobny fond, inv. ¢. 268)

V rokoch 1969 — 1971 bol vedeckym pracovnikom Historického tstavu Slovenskej
akadémie vied. Turo poziciu bol ndteny opustit a navyse dostal aj zdkaz publika¢nej ¢innosti.
Uznesenim Predsednictva Ustredného vyboru KSC z jina 1971 bol totiz zaradeny na tzv.
diernu listinu nepriatelov rezimu." Juraj Fabian nebol jedinym ,,odsunutym® prislusnikom
slovenskej inteligencie do archivu. Koncom 60. a zaciatkom 70. rokov boli viaceré vzdelané
a talentované, no ,politicky nevyhovujiice® osoby odsunuté do archivov. Mnohé z nich sa
v archive adaptovali a urobili kus kvalitnej préce. Jednym z nich bol aj Juraj Fabian.

Archivar

Profesijné pésobenie Juraja Fabiana bolo nastivajicich 18 rokov spité so Statnym
archivom (od roku 1975 Stitnym oblastnym archivom) v Bratislave, kde posobil v rokoch
1971 — 1989 ako odborny archivir a vedecky pracovnik pod vedenim PhDr. Jozefa Watzku,
CSc. Do archivu nastapil dna 15. mdja 1971." Riaditel Watzka vyuzil Fabianove kvalitné
znalosti a skusenosti s praktickym vyuzitim madarského jazyka a pridelil mu spracovévanie
archivnych dokumentov z druhej polovice 19. storodia. V pociatkoch mal istotne problém
s rukopisom pisomnosti, no ten ¢asom preklenul a systematicky pracoval na inventarizicii
a katalogizécii.

Vysledkom jeho dlhoro¢nej price v archive bolo niekolko archivnych pomécok k fondu
Bratislavskd Zupa I, fondové oddelenia Municipélny vybor v Bratislave a Podzupan. Jeho
najvacsim archivnym dielom je 14 zvizkov katalégov zdpisnic municipdlneho vyboru Brati-
slavskej zupy z rokov 1867 — 1918, ktoré velmi podrobne zachytdvaju Zivot na Gzemi celej
Bratislavskej zupy.” S odstupom ¢asu mozno povedat, ze jednotlivé katalogiza¢né zdznamy
a tvody boli vyhotovené precizne a aj v dnesnej dobe splitaji vysoké kritérid kladené na
tento druh archivnych pomécok.

13 NBiU SNK, dotaznik.

14 SABA, Registratirne stredisko Statneho archfvu v Bratislave, osobny spis Juraj Fabian.

15 FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd I, Zdpisnice municipdlneho vjboru 1867 — 1918, Il. — XIV. zvizok (katalégy).
Bratislava : Sttny archiv v Bratislave, 1976 — 2011 (pozri v zozname archivnych pomécok, s. 328).
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Bédatelsky hojne vyuzivané st Podzupanské spisy z rokov 1914 — 1918. Toto fondové
oddelenie spracoval Juraj Fabian a katalégovou formou na 647 strandch priblizil udalosti
prvej svetovej vojny na tizem{ Bratislavskej zupy.'®

Okrem uvedenych archivnych pomécok bol autorom vyberového katalégu k dejindm
KSC a protifasistického odboja (1978) a v spoluprdci s kolegynou Beatrix Sinkovou
tematického katalégu Ohlas VOSRY a vznik KSC (1976) a s dal$imi kolegytiami Elenou
Cigdnikovou a Mdriou Otrubovou vypracoval Stpis prameniov k dejindm Sovietskeho zvizu
(1976)."*

Vo vedeckovyskumnej préci sa podielal na tlohdch $tdtneho pldnu — spolupracoval na
edicii Dokumenty k dejindm ndrodnych a socidlnych pohybov (1848 — 1918).

Na poziadanie Ustavu marxizmu-leninizmu Ustredného vyboru KSS kooperoval pri
priprave 3. a 4. zvizku encyklopedického pitzvizkového diela Dejiny Slovenského nérod-
ného povstania 1944. Participoval na vybere a preklade dokumentov z archivov byvalej
Madarskej ludovej republiky, Nemeckej demokratickej republiky a Nemeckej spolkovej
republiky. Vypracoval vedecky apardt k tcymto dokumentom, lektoroval spomienky tcast-
nikov Slovenského ndrodného povstania z Madarska.' Juraj Fabian sa aktivne zicastnil
aj mnohych vedeckych konferencii, napr. v Presove (1984), Ndmestove (1985) ¢i Bud-
mericiach (1987).

Zrejme aj pod vplyvom svojho riaditela, ktory bol v redak¢nej rade ¢asopisu Slovenskd
archivistika, zacal Juraj Fabian publikovat $tddie a recenzie aj v tomto periodiku.
V s$tididch Tladovd problematika v ndrodnostnej politike Bratislavskej zupy (1900 —
1914) a Ndrodnostnd otdzka v municipdlnej politike Bratislavskej zupy v devitdesiatych
rokoch 19. storodia, ktoré vysli v Slovenskej archivistike v rokoch 1981 a 1983, zdrocil
poznatky ziskané pri prdci s archivnymi dokumentmi, ktoré spracovdval.® Jeho dalsiu
$tadiu publikovand v Slovenskej archivistike v roku 1986 s ndzvom Pramennd hodnota
memodrovych textov, posudzoval Jozef Watzka. Odporudil ju na vydanie a uviedol, Ze
$tadia bude ,,0zdobou® ¢asopisu. V kontexte ostatnych jeho pomerne prisnych posudkov
ide o velmi lichotivé hodnotenie.”!

Publika¢nd ¢innost Juraja Fabiana, ako vidiet z pripojenej vyberovej bibliografie,
bola velmi obsiahla. Riaditel Watzka tak vo vykazoch ¢innosti archivu uvddza zvidsa len
Fabianom vydané knihy ¢i odborné $tidie v Slovenskej archivistike s dodatkom, Ze autor
publikoval aj v mnohych dalsich periodikdch a novindch.*

16 FABIAN, Juraj. Zupu Bratislavskd I, Podzupanské spisy 1914 — 1918, I. zviizok (katalég). Bratislava : gtétny oblastny
archiv v Bratislave, 1986 (pozri v zozname archivnych pomocok, s. 328).

17 VOSR — Velk4 oktébrovd socialistickd revolticia.

18 FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd ITI, Prezididlne spisy fupana 1940 — 1945 (vjberovy katalég k dejindm KSC a pro-
tifasistického odboja). Bratislava : Stétny oblastny archiv v Bratislave, 1978, 108 s.; FABIAN, Juraj — SINKOVA,
Beatrix. Ohlas VOSR a vznik KSC 1917 — 1921 (tematicky katalég). Bratislava : Stétny oblastny archiv v Bratislave,
1976, 216 s.; CIGANIKOVA, Elena — FABIAN, Juraj — OTRUBOVA, Miria. Sipis pramesiov k dejindm Sovietskeho
zvizu 1917 — 1945. Bratislava : Stétny oblastny archiv v Bratislave, 1978, 150 s.

19 PLEVZA, Viliam et al. Dejiny Slovenského ndrodného povstania 1944. 3. zvizok: Dokumenty. Bratislava : Nakladatel-
stvo Pravda, 1984, 680 s.; PLEVZA, Viliam et al. Dejiny Slovenského ndarodného povstania 1944. 4. zviizok: Spomienky
a kroniky. Bratislava : Nakladatelstvo Pravda, 1984, 800 s.

20 FABIAN, Juraj. Tla¢ovd problematika v ndrodnostnej politike Bratislavskej Zupy (1900 — 1914). In Slovenskd archi-
vistika, 1981, ro¢. 16, &. 2, s. 32 — 47; FABIAN, Juraj. Ndrodnostnd otdzka v municipdlnej politike Bratislavskej Zupy
v devitdesiatych rokoch 19. storocia. In Slovenskd archivistika, 1983, ro¢. 18, &. 1,5, 55 — 74.

21 SABA, Jozef Watzka, osobny fond, inv. ¢ 165, sk. 12.

22 SABA, Jozef Watzka, osobny fond, inv. &. 84, $k. 8.
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2 Ji
V zachovanych pracovnych hodnote-

niach riaditel Watzka posudzoval Fabiana POSLEDNE

pozitivne. Zo slov pamitnikov navyse vy-

plyva, Ze ochotne pomdhal a bol dobrym DNI UHORSI(A

prikladom pre sluzobne mladsich pracov- .
nikov. Pésobil aj ako konzultant a vedici r
viacerych diplomovych pric posluchdcov
archivnictva. V archive zastdval aj funkciu
usekového dévernika Revolu¢ného odbo-
rového hnutia.”

V roku 1982 dostal Krizkovu medailu
za zasluhy o rozvoj slovenského archivnic-
tva.® Pri prilezitosti 65. vyrocia narode-
nia jeho Zivot skompletizoval Wartzka na
strdnkach Slovenskej archivistiky a cha-
rakterizoval ho nasledovne: ,Archivir
s mimoriadnym zanietenim i vysokou
erudiciou, ku ktorej sa v $tastnej kon-
Steldcii pripdja mimoriadna pracovitost
i schopnost vyuzivat archivne dokumenty
pre potreby historickej vedy i historicke;
publicistiky.“*

Politol(')g a pedag(')g Titulnd strana najzndmejsej knihy

Po zmene politickych pomerov bol Juraja Fabiana: Posledné dni Uhorska
Juraj Fabian rehabilitovany a takmer po
dvoch desatrociach sa vrdtil do Slovenskej akadémie vied, v ktorej vedecky posobil v rokoch
1990 — 1995.% J. Fabian patri k piatim zakladatelskym osobnostiam Politologického
kabinetu SAV (od 2002 premenovany na Ustav politickych vied SAV).”” V rokoch 1990
— 1993 bol jeho vedicim vedeckym pracovnikom. V Instittte politickych vied viedol tim
zaoberajuci sa geopolitickym postavenim Slovenska a vplyvom medzindrodnych faktorov na
vyvoj slovenskej spolo¢nosti. V zdpadnej Eurdpe zastupoval Slovensko na medzindrodnych
vedeckych férach. Napriklad v roku 1991 v nemeckom Bonne na konferencii o Prazskej
jari organizovanej Naddciou Fridricha Eberta mal prednd$ku na tému Specifické problémy
normaliza¢nych ¢ias na Slovensku. Na konferencii Clingendaelu — holandského institatu
pre medzindrodné vztahy v novembri 1992 v Gravenhage referoval o slovensko-madarskych
vztahoch. Este v aprili 1992 mal cyklus predndsok o strednej Eurdpe na druhej najstarsej
holandskej univerzite v Groningene s ndzvom Geopolitické postavenie Slovenska
a perspektivy vyvoja v strednej Eurépe.?®

23 SABA, Registratdrne stredisko Statneho archivu v Bratislave, osobny spis Juraj Fabian.

24 O udelovani Krizkovej medaily viac pozri SPIRITZA, Juraj. Medailovéd pocta pre archivdrov. In Slovenskd archivisti-
ka, 1999, rod. 34, ¢. 2,s. 171 — 174.

25 WATZKA, Jozef. Jubileum Juraja Fabiana, CSc. In Slovenskd archivistika, 1987, ro¢. 22, &. 2, 5. 227.

26 Za informéciu dakujem Mgr. Kristine Majerovej, PhD. z Ustredného archivu SAV.

27 Zakladatelia Politologického kabinetu SAV [online] [cit. 2017-06-25]. Dostupné na: <http://www.upv.sav.sk/index.
php?ID=119>

28 NBiU SNK, dotaznik.
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Juraj Fabian bol ¢lenom Komisie historikov pri Ndrodnej rade SR (v skupine pre dejiny
Slovenska v 20. storoc¢i), ¢lenom Predsednictva Slovenského zdruzenia pre politické vedy
pri SAV a grantovej komisie pre vedy o spoloc¢nosti. V roku 1990 bol slovenskou vlddou
vymenovany za ¢lena Komisie pre analyzu historickych udalosti z rokov 1967 — 1970, ktord
ukondila svoju ¢innost k 31. decembru 1992. Ako ¢len komisie spracoval $tadiu Analyza
masovych oznamovacich prostriedkov (1967 — 1970).% Bol aj ¢lenom zboru externych
konzultantov prvého prezidenta Slovenskej republiky Michala Kovédca (1993 — 1998).%°

Od 26. septembra 1994 do 19. februdra 1995 Juraj Fabian posobil ako vysokoskolsky
pedagdg na Katedre politoldgie Fakulty humanistiky Trnavskej univerzity v Trnave. Predndsal
dva predmety: 1. geopolitika stredoeurépskeho priestoru 2. dejiny medzindrodnych vztahov
a diplomacie 19. — 20. storocia, a to v zimnom semestri v akademickom roku 1994/1995.
Pri ndstupe na univerzitu v dotazniku uviedol, Ze okrem madarského jazyka aktivne
ovldda aj franctzsky a nemecky jazyk. Rusky jazyk ovlidal pasivne. Na vlastnt ziadost zo
zdravotnych d6évodov v letnom semestri uz v pedagogickej ¢innosti na Trnavskej univerzite
nepokracoval.*!

Mnozstvo stadii a ¢ldnkov autor publikoval v periodikdch Pravda, Prica, Kuledrny zivot,
Historicky casopis, Historickd revue, Romboid, Slovenské pohlady, Slovenskd archivistika
a Sloboda, ktoré st ciastoéne zosumarizované v pripojenej vyberovej bibliografii Juraja
Fabiana. Okrem toho bol autorom mnohych hesiel Slovenského biografického slovnika,*
ktory pripravovala Matica slovenskd v Martine v 80. a 90. rokoch 20. storodia. Bol ¢lenom
Klubu literattry faktu a Asocidcie organizécii spisovatelov Slovenska.*

V odkaze Zivotného diela Juraja Fabiana tspesne pokracuje aj jeho syn MVDr. Pavol
Fabian, narodeny 16. janudra 1956, vystudovany zverolekdr. Je verejne ¢innym ekolégom,
zndmym slovenskym prozaikom, publicistom a cestovatelom.*

Juraj Fabian umrel 21. janudra 2008 v Bratislave. Podla vyjadrenia Pavla Fabiana: ,,Otec
mal cely Zivot sklon odkladat kazdy papier (dokument, doklad aj noviny), podla toho to
u nds aj roky vyzeralo, v§ade doslova kopy zapraseného papiera. Kym zili rodic¢ia, matka sa
to snazila obdas riesit — dotlacit ho k uprataniu. Vtedy ¢osi ubudlo, ale takmer sa ten abytok
nedal zbadat, celkovo bol dojem stdle rovnaky — sklad papiera...“, no jeho osobny fond
nie je zachovany v Ziadnom nasom archive. Z priestorovych dévodov bol neskér P Fabian
nuteny zredukovat pisomny materidl po Jurajovi Fabianovi na jednu $katulu, ktord obsahuje
fotografie, diplomy, vysveddenia a iné doklady, korespondenciu s rozli¢nymi i zndmymi
fudmi a z rukopisov len strojopis knihy Posledné dni Uhorska, ktort dodnes uchovava.®

Potas 18-roéného podsobenia v Stitnom archive v Bratislave vyhotovil velky pocet
archivnych pomdocok, ktoré svojou preciznostou vyrazne pomahaji badatelskej verejnosti
pri vyskume dejin byvalej Bratislavskej Zupy od druhej polovice 19. storocia po vznik
Ceskoslovenska. Informacie zo spristuptiovania archivnych fondov vyuzil pri tvorbe
mnozstva vedeckych a odbornych $cadii, publikovanych hlavne na strdnkach Slovenskej

=3

29 Za informécie dakujem Pavlovi Fabianovi.

30 NBiU SNK, dotaznik.

31 Registrattirne stredisko Trnavskej univerzity v Trnave, osobny spis Juraj Fabian.

32 Slovensky biograficky slovnik 1V, zvizok M — Q. Martin : Matica slovenskd, 1990, 562 s.; Slovensky biograficky slovnik
V. zviizok R — S. Martin : Matica slovenskd, 1992, 559 s.; Slovensky biograficky slovnik VI. zvizok T — Z. Martin :
Matica slovenskd, 1994, 659 s.

33 NBiU SNK, dotaznik.

34 Pavol Fabian [online] [cit. 2017-07-06]. Dostupné na: <http://www.pavolfabian.sk/o-nas/>

35 E-mailové koreSpondencia autora $tidie s Pavlom Fabianom, synom Juraja Fabiana zo dna 22. jala 2017.
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archivistiky. Skidsenosti a znalosti, s ktorymi prisiel do Stdtneho archivu v Bratislave ako
byvaly novindr ¢i historik, si v archive rozsiril o novy rozmer, ktory mohol uplatnit po
odchode z archivu a vyuzit ako politolég a vysokoskolsky pedagdg.®

Vyberovi persondlna bibliografia Juraja Fabiana
s dorazom na préce z oblasti archivnictva a histérie

1950

Doslov. In Bojujiice slovo. Desat sovietskych publicistov. Bratislava : Nakladatelstvo Prica,
1950.

O slove najkrajsom. Bratislava : Nakladatelstvo Préca, 1950, 58 s.

1963

Prelom v Madarsku (Povojnovy vyvoj Madarska v rokoch 1944 — 1960). Bratislava :
Vydavatelstvo politickej literattry, 1963, 112's.

1966

Svitostefanské tiene (Telekiho zahraniind politika a Slovensko 1939 — 1941). Bratislava :
Vydavatelstvo politickej literattry, 1966, 144 s.

1967

Preklad

NOGRADI, Séndor. Veedy v Madarsku. Bratislava : Vydavatelstvo politickej literariiry,
1967, 213 s.

1970

Doslov. In KAROLYIOVA, Katinka. Cervend grifka spomina. Bratislava : Nakladatelstvo
Epocha, 1970, 292 s.

1979

Nérodnostnd otdzka v Bratislavskej Zupe v ztkadle municipdlnych pisomnosti (1867 —
1880). In Slovenskd archivistika, 1979, roé. 14, & 2,s. 103 — 118.

1980

Nérodnostnd otdzka v municipdlnej politike Bratislavskej Zupy v osemdesiatych rokoch
19. storocia. In Slovenskd archivistika, 1980, roc. 15, ¢. 1, s. 96 — 108.

1981

Tlacov4 problematika v ndrodnostnej politike Bratislavskej Zupy (1900 — 1914). In Slovenskd
archivistika, 1981, ro¢. 16, . 2,s. 32 — 47.

Recenzie

Andorka Rudolf napléja. A madridi kovetségtl Mauthausenenig. In Slovenskd archivistika,
1981, roc. 16, ¢. 1,s. 133 — 134.

Die Habsburgermonarchie. Die Volker des Reiches. In Slovenskd archivistika, 1981, roé. 16,
¢ 2,5 150 — 154.

Tinava — okres a mesto. Stadie. In Historicky casopis, 1981, ro¢. 10, & 2, s. 298.

1982

Zabudnuty vlastenec Jan Kozehuba. In Sloboda, 1982, ro¢. 37, ¢. 21.

Ked nevedomost bola krdlom. In Sloboda, 1982, ro¢. 37, ¢. 22.

36 Za pomoc pri vyhladdvani ddajov o Jurajovi Fabianovi dakujem PhDr. Henriete Zaiovej, PhD., Mgr. Stefano-
vi Hriviidkovi, Mgr. Robertovi Gregorovi Marettovi, Mgr. Zdenkovi Duritkovi, Mgr. Norbertovi Kmetovi, CSc.,
PhDr. Ferdinandovi Vrdbelovi a Mgr. Lucii Szécsovej.
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Recenzia

International bibliography of historical sciences. In Slovenskd archivistika, 1982, ro¢. 17,
¢ 1,s.166 - 167.

1983

Nérodnostnd otdzka v municipdlnej politike Bratislavskej Zupy v devitdesiatych rokoch 19.
storoCia. In Slovenskd archivistika, 1983, ro¢. 18, ¢. 1,s. 55 — 74.

Pokus o dacovt aktivitu slovenskej mensiny v horthyovskom Madarsku (K dejindm
Cabianskej ,,Slovenskej rodiny®). In Slovdci v zahranic¢i. Martin : Matica slovenskd, 1983,
ro¢. 9,s. 84 -91.

Recenzia

Jozef Simon¢i¢: Ohlasy franctzskej revoltcie na Slovensku. In Slovenskd archivistika, 1983,
ro¢. 18, ¢. 1,s. 120 — 124.

1984

Uhorskdverejnd sprévavkoncepcidchapolitike slovenského ndrodného hnutia (1890-1918).
In Slovenskd archivistika, 1984, ro¢. 19, ¢. 1,s. 110 — 128.

Kariéra ,,gréfa® Matusku. In Sloboda, 1984, ro¢. 39, ¢&. 23.

Sonda do nasej minulosti. In Sloboda, 1984, ro¢. 39, ¢. 27.

Preklady profesora Wratislava. In Sloboda, 1984, ro¢. 39, ¢&. 28.

Sarlatdn v bielom pldsti. In Sloboda, 1984, ro¢. 39, & 31.

Recenzie

Dionyz Stir: Geologicko-geografickd osnova polohopisu Slovenska. In Slovenskd archivistika,
1984, ro¢. 19, ¢. 1, 5. 149 — 150.

Milan Podrimavsky: Slovenskd ndrodnd strana v druhej polovici 19. storocia. In Slovenskd
archivistika, 1984, ro¢. 19, ¢. 2, s. 146 — 147.

1985

Archivy a umeleckd literattra. In Slovenskd archivistika, 1985, ro¢. 20, ¢. 1, s. 181 — 183.

Pri koliske priemyselnej Bratislavy. In Sloboda, 1985, roé. 40, ¢. 4.

Lord Rozmarin a koruna svito$tefanskd. In Sloboda, 1985, roc. 40, ¢. 6.

Zo zékulisia diplomacie vojnovych rokov. In Sloboda, 1985, roc. 40, ¢. 28.

Recenzia

Vlastimil Vilek: K specifi¢nosti memodrové literatury. In Slovenskd archivistika, 1985,
ro¢. 20, ¢. 2,s. 130 — 132.

1986

Pramennd hodnota memodrovych textov. In Slovenskd archivistika, 1986, ro¢. 21, ¢. 1,s. 73 — 81.

Odkaz slovenskych jakobinov. In Sloboda, 1986, ro¢. 41, &. 11.

Kariéra renegdta. Prispevok k portrétu Adolfa Pechdnya. In Sloboda, 1986, ro¢. 41, ¢. 15.

Akcie ,,Plavovlasého bdsnika“. In Sloboda, 1986, roé. 41, &. 21.

Udrzovatelka plamenia. In Sloboda, 1986, ro¢. 41, &. 29.

Ako na Spisi zlodeja lapali. In Sloboda, 1986, ro¢. 41, ¢. 33.

Legenda o dunajskom zlate. In Sloboda, 1986, ro¢. 41, ¢. 37.

Blizenci Mérica Benovského. In Sloboda, 1986, rol. 41, &. 43.

Recenzie

Historiografie v Ceskoslovensku 1980 — 1985. In Slovenskd archivistika, 1986, roé. 21,
¢. 2,152 - 153.

Gdbor G. Kemény (ed.): Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszdgon

a dualizmus kordban VI. 1913 — 1914. In Slovenskd archivistika, 1986, ro¢. 21, &. 2,

s. 164 — 166.

~
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1987

K charakteristike tlohy municipdlnej byrokracie v mocenskom mechanizme na Slovensku.
In Slovenskd archivistika, 1987, ro¢. 22, ¢. 1, s. 38 — 58.

Stanovisko uhorskej vlddy k slovenskému vystahovalectvu na prelome storoéi. In Nadmerné
ubiidanie obyvatelstva Slovenska v 0bdobi rokov 1700 — 1938. Bratislava : Slovenskd
demografickd a Statistickd spolocnost pri SAV, 1987, 117 s.

Zilinskd priemyselnd vystava 1903. In Viastivedny casopis, 1987, ro¢. 36, & 3,'s. 138 — 139.

V pésme dotyku (O vztahu vedeckej a umeleckej interpretécie dejin). In Romboid, 1987,
ro. 22, ¢. 6.

Recenzia

Dejiny Slovenska VI. (od konca 19. storocia do roku 1918). In Slovenskd archivistika, 1987,
ro¢. 22, ¢. 2,s. 133 — 135.

1988

V optike memodrovej literattry. In Romboid, 1988, ro¢. 23, &. 1.

Dejiny a literatira (Vystdpenie na stretnuti historikov a spisovatelov v Budmericiach v jini
1987). In Slovenské pohlady, 1988, ro¢. 104, ¢&. 3.

Od Klebelsbergovho memoranda k ,,americkej akcii® uhorskej vlddy. In Slovdci v zahraniéi.
Martin : Matica slovenskd, 1988, ro¢. 14.

K pokusom horthyovského rezimu o ovlddnutie Slovenska po roku 1938. In Historicky
casopis, 1988, ro¢. 30, ¢. 3, 5. 508 — 511.

Budmerické stretnutie historikov a spisovatelov. In Slovenskd archivistika, 1988, roc. 23,
¢ 2,5 198 —200.

Recenzia

Nadmerné ubtdanie obyvatelstva Slovenska v obdobi rokov 1700 — 1938. In Slovenskd
archivistika, 1988, ro¢. 23, ¢. 2,s. 139 — 141.

1989

Slovenské jakobinske hnutie. K ohlasom franctzskej revolicie u nds. In Romboid, 1989,
ro¢. 24, ¢. 7.

Recenzia

Kosdry Domokos: A toreénelem veszedelmei. In Slovenskd archivistika, 1989, ro¢. 24, ¢. 2,
s. 141 — 143.

1990

Posledné dni Uhorska. Bratislava : Smena, 1990, 46 s.

Usilie o emancipéciu slovenskej mensiny v horthyovskom Madarsku v tridsiatych rokoch.
In Slovdci v zahranici. Martin : Matica slovenskd, 1990, ro¢. 16.

Névrat ,,$kétskeho paenika® (Sttdia o R. W. Setonovi Watsonovi a Slovensku). In Slovenské
pohlady, 1990, ro¢. 106, &. 7.

Recenzia

Charta 77 (1977 — 1989). In Slovenskd archivistika, 1990, ro¢. 25, ¢. 1,s. 126 — 127.

1991

Problematika madarskej mensiny. In Ndrody, ndrodnosti a etmické skupiny v demokratickej
spolo¢nosti. Bratislava — Praha, Filozoficky tstav SAV — Filosoficky tstav CSAV, 1991,
234s.

Slovensko v strednej Eurdpe (Slovensko-madarské vztahy za druhej svetovej vojny).
In BYSTRICKY, Valeridn (ed.). Slovensko v rokoch drubej svetovej vojny. Bratislava :
Slovenskd ndrodnd rada, Historicky tstav SAV, 1991, 172 s.

V silokrivkédch geopolitiky. In Slovenské pohlady, 1991, ro¢. 107, ¢. 4.
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N4$ diplomat v odboji. In Historickd revue, 1991, roc. 2.

1992

Milan HodZa a problémy formovania slovenskej politolégie a geopolitiky. In MATHE,
Svitoslav (ed.). Milan Hodza Stdmik a politik. Bratislava : Politologicky kabinet SAV
a Vysokd vojenskd pedagogickd skola, 1992, 144 s.

1994

Milan Hodza a problémy formovania slovenskej politolégie a geopolitiky. In PEKNIK,
Miroslav et al. Milan HodZa Stdmik a politik. 2. rozsirené a doplnené vydanie. Bratislava :
VEDA vydavatelstvo SAV, 1994, 188 s.

2002

Milan Hodza a problémy formovania slovenskej politolégie a geopolitiky. In PEKNIK,
Miroslav et al. Milan Hodza Stitnik a politik. 3. prepracované a rozsirené vydanie.
Bratislava : VEDA vydavatelstvo SAV, 2002, s. 15 — 23.

Archivne pomécky vyhotovené v Stitnom archive v Bratislave

FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd I, Podupanské spisy, I. zvizok, 1. diel 1914 — 1918
(kataldg), 1986, 216 s.

FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd I, Podupanské spisy, I. zvizok, 2. diel 1914 — 1918
(kataldg), 1986, 431 s.

[FABIAN, Juraj.] Zupa Bratislavskd I, Zdpisnice municipdlneho vjboru, I. zvizok, 1867 — 1871
(katalég), 1976, 279 s.

FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd I, Zdpisnice municipdlnebo viboru, II. zvizok, 1. last
1872 — 1879 (katalég), 1997, 256 s.

FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd I, Zdpisnice municipdlnebo vyboru, II. zvizok, 2. last
1872 — 1879 (katalég), 1997, 296 s.

FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd I, Zapisnice municipdlneho vjboru, I11. zvizok 1880 — 1883
(katalég), 1981, 236 s.

FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd I, Zdpisnice municipdlneho vyboru, IV, zvizok 1884 — 1887
(kataldég), 1981, 287 s.

FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd I, Zipisnice municipdlneho vyjboru, V. zvizok 1888 — 1895
(katalég), 1982, 478 s.

FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd I, Zdpisnice municipdlneho viboru, VI. zvizok 1896 — 1898
(katalég), 1997, 127 s.

FABIAN, Juraj — NOVAKOVA, Veronika. Zupa Bratislavskd I, Zdpisnice municipidlneho
vyboru, VII. zvizok, 1899 — 1902 (katalég), 2009, 236 s.

FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd I, Zdpisnice municipdlneho viboru, VIII. zvizok 1903 —
1904 (katalég), 1984, 99 s.

FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd I, Zdpisnice municipdlneho viboru, IX. zvizok 1905 — 1908
(kataldg), 1986, 267 s.

FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd I, Zdpisnice municipdlneho viboru, XI. zvizok 1910— 1912
(katalég), 1982. Nedokoncené v rukopise.

FABIAN, Juraj — SZOCSOVA, Lucia. Zupa Bratislavskd I, Zdpisnice municipdlneho vyboru,
XII. zviizok 1913 — 1914 (katalég), 1982/2014, 232 s.

FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd I, Zdpisnice municipdlneho vjboru, XIII. zvizok 1915—1916
(katalég), 1980, 248 s.

FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd I, Zdpisnice municipdlneho vjboru, XIV. zvizok 19171918
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(katalég), 2011, 161 s.

FABIAN, Juraj. Zupa Bratislavskd III, Prezididlne spisy #upana 1940 — 1945 (vyberovy
karalég k dejinim KSC a protifasistického odboja), 1978, 108 s.

FABIAN, Juraj — SINKOVA, Beatrix. Ohlas VOSR a vznik KSC 1917 — 1921 (tematicky
katal6g), 1976, 216 .

CIGANIKOVA, Elena — FABIAN, Juraj — OTRUBOVA, Méria. Siipis prameriov k dejindm
Sovietskeho zvizu 1917 — 1945, 1978, 150 s.

Juraj Fabian: Archivar und Historiker — Leben und Werk

Juraj Fabian wurde am 26. Oktober 1922 in der Gemeinde Dolny Lieskov geboren.
In den Jahren 1934 bis 1938 studierte er am Gymnasium in Zilina, in den Jahren 1938
bis 1938 und 1942 bis 1944 an der Wirtschaftlichen Hochschule, im Jahr 1945 an
der Handelshochschule in Bratislava. In den Jahren 1946 bis 1964 arbeitete er in den
Redaktionen der Tageszeitungen Prica (Arbeit) und Pravda (Wahrheit) in Bratislava und
Budapest. Ab 1965 wirkte er als Pidagoge an der Philosophischen Fakultdt der Comenius-
Universitit, danach war er in den Jahren 1969 bis 1971 als Mitarbeiter des Historischen
Instituts der Slowakischen Akademie der Wissenschaften (SAV) ditig. Beinahe zwei
Jahrzehnte lang (von 1971 bis 1989) hatte er den Posten des Facharchivars im (regionalen)
Staatsarchiv in Bratislava inne. Nach der Verdnderung der politischen Verhiltnisse wurde et
in den Jahren 1990 bis 1995 wissenschaftlicher Mitarbeiter des Politologischen Kabinetts
der SAV in Bratislava. Er verstarb in Bratislava am 21. Januar 2008.

Im Staatsarchiv in Bratislava war er Autor und Mitautor von mehreren Archivhilfsmitteln,
z.B. dem Protokoll des Munizipialausschusses der Pressburger Gespanschaft (1867 — 1918),
der Liste der Quellen zur Geschichte der Sowjetunion 1917 — 1945, der Pressburger
Gespanschaft III, der Prisidialakten des Gespans 1940 — 1945, des Auswahlkatalogs
zur Geschichte der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei (KSC) und des
antifaschistischen Widerstands, der Reaktion auf die GrofSe Sozialistische Oktoberrevolution
und die Entstehung der KSC 1917 — 1921.

Den wissenschaftlichen Grad Kandidat der historischen Wissenschaften (CSc.) erlangte
eram 3. Mirz 1967 an der Philosophischen Fakultidt der Comenius-Universitit in Bratislava.
Seine wissenschaftliche Forschungstitigkeit konzentrierte sich auf die neueste Geschichte.
Er beteiligte sich an den Editionen: Dokumente zur Sozial- und Nationalbewegung (1848
— 1918) und Geschichte des Slowakischen Nationalaufstands 1944. Aus seinen Biichern
sind vor allem O slove najkrajsom (Uber das schonste Wort, Anm. d. U., 1950), Prelom
v Madarsku (Der Umbruch in Ungarn, 1963), Svitostefanské tiene: Telekiho zahrani¢nd
politika a Slovensko 1939 — 1941 (Die Schatten des heiligen Stephanus: Die Auslandspolitik
von Teleki und die Slowakei 1939 — 1941, 1966) und Posledné dni Uhorska (Die letzten
Tage Ungarns, 1990) zu erwihnen. Juraj Fabian hat eine Vielzahl von Studien und Artikeln
in den Zeitschriften Slovenskd archivistika (Slowakische Archivistik) und Sloboda (Freiheit)
publiziert.
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Tvorba slovnikov v Nirodnom biografickom dstave
Slovenskej ndrodnej kniznice

Augustin Matov¢ik

Na tvod svojho prispevku musim uviest, ze na zaciatku nasich tvah o koncepcii biogra-
fického Ustavu a spracovani Slovenského biografického slovnika sme sa snazili obozndmit
s problematikou biografického vyskumu a tvorbou biografickych slovnikov doma i v zahra-
ni¢f. Nase poznatky sme postupne prezentovali na strdnkach zbornika Biografické studie,'
kde bola uverejnend zdkladnd koncepcia biografického tstavu. Stcasne sme v roku 1970
zorganizovali semindr o tlohdch biografického a bibliografického vyskumu, z ktorého refe-
raty boli zaradené do zbornika Biografické $tidie 3 (zial, vydany len ako $tudijny materidl).?
Sumariziciu prvej etapy ¢innosti biografického tstavu sme prezentovali na semindri o stave a
perspektivach biografického a genealogického vyskumu na Slovensku v diioch 30. — 31. ok-
tébra 1991 (referdty vysli v zborniku Biografické $tadie 20),° v prispevku o tvorivych vy-
sledkoch a perspektivach biografického oddelenia na vedeckej konferencii o Matici sloven-
skej* a napokon na semindri o tvorbe biografickych slovnikov 24. oktébra 2002 (referdty
vysli v zborniku Biografické stidie 29).° Vychddzajuc z publikovanych prispevkov i z nasej
praxe rdd by som podal zdkladnt informdciu o tvorbe slovnikov v Ndrodnom biografickom
ustave Slovenskej ndrodnej kniznice.

Ako jeden zo zakladatelov a formovatelov biografického dstavu, v ktorom pracujem
nepretrzite od jeho zalozenia v roku 1969, chcem poznamenat, ze prvé podnety a ivahy
o zaloZen{ Gstavu a spracovani Specidlneho biografického slovnika slovenskych osobnosti
vznikli uz pri formovani zdkladnej koncepcie samostatného biografického pracoviska
v Matici slovenskej v rokoch 1968 — 1969. Konkrétnejsie som tento zdmer nacrtol
v referdte na nasom vedeckom semindri o tlohdch biografického a bibliografického vy-
skumu v roku 1970, v ktorom som ako jednu z hlavnych vedeckovyskumnych a edi¢nych
tloh novozalozeného tstavu vytycil zostavovanie a vyddvanie univerzdlnych a $pecidlnych
biografickych slovnikov. Vychddzajtc z tychto zdmerov, od zaciatku sme si predsavzali
preskdmart starSie domdce a inondrodné slovnikové, bibliografické, syntetické i monogra-
fické diela, zozbierat a ststredit maximdlne mnozstvo zivotopisnych tdajov a informdcif
o slovenskych dejateloch, a tak pripravit podklady na zostavenie hesldra a realizdciu vlast-
ného projekeu Slovenského biografického slovnika. Biografickej dokumenticii je v tomto
zborniku venovany osobitny prispevok Zdenka Durisku.® Po priprave zikladnych mate-
ridlov a vlastného projektu Slovenského biografického slovnika, samotné price na tomto
diele sa zacali v roku 1976. Tu by som rdd zdodraznil, ze na takyto velky projeke sme
v tom case neboli celkom pripraveni: nemali sme vybudovand potrebni biograficka do-
kumentdciu, nebol rozvinuty $pecidlny biograficky vyskum, chybali interni pracovnici
(Ustav za¢inal ¢innost s tromi osobami) i autorské zdzemie externych spolupracovnikov

Biografické stiidie 2. Martin : Matica slovenskd, 1971, 215 s.

Biografické stiidie 3. Martin : Matica slovenskd, 1972, 118 s.

Biografické stiidie 20. Martin : Matica slovenskd, 1993, 156 .

Biografické stidie 16. Martin : Matica slovenskd, 1990, 168 s.

Biografické stiidie 29. Martin : Slovenskd ndrodnd kniznica, 2003, 240 s.

DURISKA, Zdenko. Dokumentécia Ndrodného biografického tstavu Slovenskej ndrodnej kniznice, s. 335 — 339.
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a pod. Vsetky tieto problémy, spojené s mnohymi vndtornymi peripetiami pracoviska,
vratane totalitnych politickych dakov, sme museli riesit v priebehu vypitého pracovného
procesu.

Do $irsich pripravich sme vydali hesldr pod ndzvom Maly slovensky biograficky slovnik,”
ktory obsahoval zoznam a zdkladné tdaje o 14 628 dejateloch. Potom sa nevelky kolekeiv
nasho pracoviska pustil do spracovania konkrétnych hesiel dejatelov zaradenych do Slo-
venského biografického slovnika, a to za autorskej tcasti odbornikov z celého Slovenska
i zo zahranicia. Vysledkom mimoriadnej pracovnej aktivity bolo spracovanie, zredigovanie
a vydanie prvého zvizku Slovenského biografického slovnika,® ktory aj napriek kritickym
pozndmkam k niektorym faktografickym nepresnostiam bol pozitivne prijaty v odbornych
kruhoch i v $irSej verejnosti ako zdkladné lexikografické dielo, sustredujiice poznatky o Zi-
votopisoch a ¢innosti reprezentantov ndsho ndroda zo vietkych oblasti tvorivej price a spo-
lo¢enského diania od najstarsich ¢ias do stcasnosti. Medzitym realizaény tim biografického
Ustavu pokracoval v préci na dalsich zvizkoch slovnika, ¢asto s maximdlnym vypitim sil
a prekondvanim najrozli¢nejsich problémov, a tak napriek vSetkému sa ndm do roku 1994
podarilo vydat v abecednom poradi 3est zvizkov Slovenského biografického slovnika.” Upl-
né vydanie Slovenského biografického slovnika prispelo nielen k ,zaludneniu® nasich ni-
rodnych dejin, ale hlavne k poznaniu a osvetleniu podielu tvorivych osobnosti na formovani
a rozvijan{ nasej ndrodnej kultdry, umenia, vedy, ekonomického, technického a spoloden-
ského pokroku v minulosti i v sti¢asnosti.

Zabralo by prili§ vela priestoru, keby som na tomto mieste podrobnejsie vypoéital a ko-
mentoval problémy, s ktorymi sme museli z4pasit a vyrovndvat sa pri tvorbe a vyddvani tohto
ndro¢ného diela. Cely zostavovatelsky a redakény kolektiv si uvedomuje nedostatky, omyly
¢i drobné chyby, ktorym sa nemoéze vyhnut ani jedno dielo podobného obsahu a rozsahu.
Medzi zvldse cidivé otdzky uz pri tvorbe hesldra patrila napr. transkripcia cudzich, najmi
madarskych priezvisk do slovenéiny, v ktorej sme sa opierali o odbornd expertizu a Zoznam
osobnych mien, upravenych Historickou terminologickou komisiou.!” Dal$ou zikladnou
a zévaznou otdzkou bol vyber osobnosti do hesldra i do vlastného slovnika a s tym stvisiaca
problematika tzv. regiondlnych osobnosti. Tu treba uviest, ze pri koncipovani zdsad vyberu
osobnosti do Slovenského biografického slovnika, najmi dejatelov z nasej sicasnost, v ob-
dobif silnej totality nebolo mozné vyhnit sa ideologickym vplyvom a kritéridm dogmatické-
ho charakteru. Tak napr. jednym z kritérif o zaradeni dejatela do Slovenského biografického
slovnika boli vyznamenania Radom prace, Radom republiky a dalsie, ktoré mali vidsinou
ideologicky podklad a rozddvali sa hlavne za zdsluhy o budovanie socializmu, robotnicke
a komunistické hnutie. Mnohé z tychto persén vSak nedosahovali ani regiondlnu troven,
a tak do Slovenského biografického slovnika v skuto¢nosti nepatria; zostant vsak svedec-
tvom o dobovej skuto¢nosti, v ktorej sme Zili a s ktorou zdpasime do dnesnych dni.

Pri presadzovani vyberovych kritérii za pozitivum pokladdme, Ze sme do Slovenského
biografického slovnika zaradili mnohych neprévom zabudnutych ¢i zimerne obchddzanych

7 Maly slovensky biograficky slovnik. Martin : Matica slovenskd, 1982, 748 s.

8 Slovensky biograficky slovnik I. zvizok A — D. Martin : Matica slovenskd, 1986, 539 s.

9 Slovensky biograficky slovnik 1. zvizok A — D. Martin : Matica slovenska, 1986, 539 s.; Slovensky biograficky slovnik
II. zviizok E — ]. Martin : Matica slovenskd, 1987, 589 s.; Slovensky biograficky slovnik II1. zvizok, K — L. Martin :
Matica slovenskd, 1989, 447 s.; Slovensky biograficky slovnik IV. zvizok M — Q. Martin : Matica slovenskd, 1990,
562 s.; Slovensky biograficky slovnik V. zviizok, R — S. Martin : Matica slovenskd, 1992, 559 s.; Slovensky biograficky
slovnik VI. zvizok T — Z. Martin : Matica slovenskd, 1994, 659 s.

10 Zoznam osobnych mien, upravenych Historickou terminologickou komisiou. Martin : Matica slovenskd, 1983, 82 s.
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dejatelov, najmi tzv. negativne osobnosti, ktoré z nekultdrnych dogmatickych principov
vyhadzovali z inych slovnikovych diel. V rokoch tvorby prvych zvizkov Slovenského bio-
grafického slovnika to bolo riziko, ale aj deviza do budtcnosti. Ak si uvedomime, Ze vo
vykonnej redakii i v autorskom kolektive pracovali akoby za trest viaceri jednotlivei mno-
horako politicky postihnuti a diskriminovani, ze celé roky sme museli bojovat s tstrednym
i stranickymi a ministerskymi dradmi i lokdlnymi cenzormi o uverejnenie zoznamu autorov
i élenov vykonnej redakcie Slovenského biografického slovnika (vysli az v tretom zvizku v ro-
ku 1989), iste pochopite zloZitost situdcie, za akej sa dielo rodilo a ¢o vsetko sme museli
prekonat, aby uzrelo svetlo sveta.

V tejto stvislosti medzi zvldst citlivé problémy, na keoré kriticky upozornili zahra-
ni¢ni slovenski recenzenti (najmi FrantiSek Vnuk), patrila otdzka vyberu a zaradenia
osobnosti slovenského exilu. Hlavnym problémom, s ktorym sme museli zdpasit, bol
nedostatok prametiov a odbornej literatiry o slovenskej emigracii vobec a o exilovych
tvorcoch zvldst a nemoznost nadviazat autorskd spolupricu so slovenskymi odbornik-
mi v exile. Takéto pokusy sa kvalifikovali ako proti$tdtna aktivita. Napokon, ak sme aj
potajomky ziskali odbornti zahrani¢nd literatdru, najmi slovnikové diela, bibliografie
a vedecké $tudie emigrantskych autorov, nemohli sme ich citovat medzi pramenmi bio-
grafickych hesiel. V takejto situdcii a za takychto okolnosti sa stalo, ze do hesldra a potom
do prvych zvizkov Slovenského biografického slovnika sa nedostali tvorivé osobnosti slo-
venskych emigrantov len preto, ze sme nevedeli o ich ¢innosti, ba nevedeli sme ani to,
¢i niekeorf star$i dejatelia este zija, alebo uz zomureli, a preto sme nemohli o nich spra-
covat biografické hesld. VSeobecne mozno povedat, ze z politickych pricin a z dévodov
emigricie sme zo Slovenského biografického slovnika nevyradovali nijakého spisovatela,
umelca, vedca, duchovného, literdrneho a kultdrneho pracovnika Gc¢inkujiceho doma
ivzahranidi. Nastastie, tieto problémy po historickych premendch u nds v novembri 1989
sa stali irelevantnymi.

Vzhladom na to, Ze Sestzvizkovy Slovensky biograficky slovnik je uzavretym lexiko-
grafickym dielom, poznadenym sumou znalost{ i politickymi obmedzeniami doby jeho
vzniku, pracovnici Nérodného biografického dstavu pripravili koncepciu novej edicie
viaczvizkového slovnika pod ndzvom Biograficky lexikén Slovenska. Slovnik podla novej
koncepcie popri upravenych, revidovanych a doplnenych hesléch z povodného Slovenské-
ho biografického slovnika obsahuje a bude obsahovat nové hesla slovenskych dejatelov,
konkrétne:

- hesld dejatelov zomretych v rokoch 1984 — 1995,

- hesld zabudnutych, neprdvom obchddzanych exilovych tvorcov,

- hesld nedocenenych reprezentantov duchovného a cirkevného Zivota,

- hesld novoobjavenych osobnosti zo vsetkych obdobi slovenskych dejin od Velkej Mo-

ravy az do sticasnosti.

Pri priprave prvého zvizku Biografického lexikénu Slovenska sme vychddzali zo zdklad-
ného principu slovacity (etnickej i tzemnej) a celondrodného vyznamu osobnosti, ako aj
z novoformulovanych vyberovych a metodickych zdsad. Do takto koncipovaného lexikénu
sme nezaradili hesld tych dejatelov, keori nezodpovedajt objektivne platnym hodnotiacim
a hodnotovym kritéridm. Medzi nimi st najmi dejatelia regiondlneho vyznamu a osobnosti
s okrajovou slovacitou, persény s nedostato¢nymi zdkladnymi biografickymi adajmi, deja-
telia povodne preferovani na zdklade dobovych politickych kritérii, osobnosti, ktoré sa na
Slovensku len narodili, ale trvalo pdsobili mimo nd$ho tGzemia a nijako nezasiahli do histo-
rického a kulttrneho diania na Slovensku ¢i medzi Slovakmi v zahranidi. V takejto podobe

e
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by sa mal Biograficky lexikén Slovenska stat zdkladnou informacnou priruckou o zivoto-
pisoch a dielach vyznamnych i menej zndmych slovenskych a slovacikdlnych osobnosti od
najstar$ich ¢ias az do sticasnosti.

Doteraz sme vydali pit zvizkov Biografického lexikénu Slovenska (2002 -2013) " av tom-
to roku pripravujeme do tace 6. zvizok (pismend M — N). Ostdva ndm teda dokoncit
slovnik v ostatnych zvizkoch do konca abecedy (este asi Styri zvizky). Na tomto diele teraz
pracuje 13 pracovnikov (z nich devit s vysokoskolskym vzdelanim), ktori maja rozdelené
hesld v piatich lexikdlnych oblastiach: I. Prirodné vedy, II. Hospoddrstvo, vyroby, sluzby,
II. Spolo¢nost, IV. Kulttra, IV. Umenie. O kazdt oblast sa stard povereny odborny pracov-
nik. Nasou zdsadou a kolektivnou snahou bolo a je ststredit v biografickych hesldch i v ce-
lom Slovenskom biografickom slovniku maximum overenych, objektivne platnych tdajov
o kazdej vytipovanej osobnosti, a to na zéklade poznania odbornej literatiry a dostupnych
pramefiov. Len takto moézeme spracovat a vydat lexikografické dielo, ktoré bude fundova-
nou a déstojnou prezentdciou nasej ndrodnej kulcdry.

Ziujem odbornej i $irSej verejnosti doma i v zahrani¢i o Slovensky biograficky slovnik
sveddi o tom, Ze je to dielo potrebné a vyhladdvané. Slovensky biograficky slovnik sa stdva
nielen zdkladnym prameriom informdcii o slovenskych ndrodnych dejateloch, ale podnecuje
aj dalsiu vyskumnt, worivd a informaént pricu v ndrodnom i medzindrodnom kontexte.
Nasa koncepcia a vysledky inSpira¢ne posobili pri projekte Biografického lexikénu ceskych
zemi, pripravovaného v Historickom tstave Akadémie vied Ceskej republiky v Prahe, krory
vychddza od roku 2004 v zositovej forme (dosial vyslo 19 zoSitov, pismend A — Gn).

Na zdver si dovolim konstatovat, ze bez bohatej biografickej dokumentdcie, ststredencej
dnes v Ndrodnom biografickom tstave Slovenskej ndrodnej kniznice a v Biografickom lexi-
kéne Slovenska, bez mnozstva hesiel a idajov v Slovenskom biografickom slovniku nebude
mozné seridzne $irit biografické informdcie o slovenskych ndrodnych dejateloch domaiv za-
hranidi. Je len samozrejmé, ze nasa dokumenticia a hesld o slovenskych archivdroch buda
k dispozicii aj pri tvorbe slovnika slovenskych archivdrov.

Erstellung von Worterbiichern im Nationalen biographischen Institut
der Slowakischen Nationalbibliothek

Der Beitrag beinhaltet die Grundinformation iiber die Entstehung und Aufgaben
des Nationalen biographischen Instituts der Slowakischen Nationalbibliothek in Martin.
Insbesondere wird auf die Problematik der Erstellung des Slowakischen biographischen
Worterbuches, das in sechs Bindern in den Jahren 1986 bis 1994 herausgegeben wurde,
und des daran ankniipfenden Biographischen Lexikons der Slowakei eingegangen.
Von diesem enzyklopiddischen Werk wurden in den Jahren 2002 bis 2013 finf Binder
aufgelegt. Der Autor betrachtet die Schwierigkeiten der Erstellung und Herausgabe dieses
Worterbuchwerkes.

11 Biograficky lexikén Slovenska I. zvizok. Martin : Slovenskd ndrodnd kniznica, 2002, 638 s.; Biograficky lexikén Sloven-
ska II. zvizok. Martin : Slovenskd ndrodnd kniznica, 2004, 696 s.; Biograficky lexikén Slovenska I11. zviizok. Martin :
Slovenskd ndrodnd kniznica, 2007, 739 s.; Biograficky lexikén Slovenska IV. zvizok. Martin : Slovenskd ndrodnd
kniznica, 2010, 587 s.; Biograficky lexikén Slovenska V. zviizok. Martin : Slovenskd ndrodnd kniznica, 2013, 852 s.
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Dokumentdcia Nirodného biografického dstavu
Slovenskej narodnej kniznice

Zdenko Duriska

Nérodny biograficky tstav Slovenskej ndrodnej kniznice (dalej len biograficky tstav)
bol zalozeny v roku 1969 na zdklade zdkona SNR o Matici slovenskej ¢. 97/1968 Zb. D4
sa povedat, ze je ako jedno z deti organiza¢nych zmien v Matici slovenskej (MS) koncom
60. rokov. Hlavnym zameranim jeho ¢innosti sa mali stat zdkladny vedecky vyskum bio-
grafii, sistredovanie biografickej dokumentdcie, vyddvanie monografii v§eobecnych i $pe-
cidlnych biografickych slovnikov slovenskej ndrodnej reprezenticie, spracovanie tdajov pre
moznost vyuzitia modernych strojovych technik a poskytovanie biografickych informicii
domdcim i zahrani¢nym zdujemcom.! Dnes, po takmer polstoroéi, mézeme konstatovat, ze
tdto vizia bola redlna, pracovnikom biografického tstavu sa ju podarilo naplnit a tieto ciele
plnia od roku 2000 v organiza¢nej Struktire Slovenskej ndrodnej kniznice i nadale;j.

Od zalozenia uGstavu bola jeho hlavnym zdmerom priprava a vydanie univerzélneho
ndrodného biografického slovnika, ktorého projekt pod ndzvom Slovensky biograficky
slovnik zverejnili v roku 1975 a vydanie jeho Siestich zvizkov realizovali v rokoch 1985 —
1994. Ide o dosial najrozsiahlejsie a najndroénejsie biografické dielo na Slovensku a sticasne
patrilo aj k najvdZnej$im edi¢nym projekcom Matice slovenskej.? Jeho novSou verziou je
Biograficky lexikén Slovenska vyddvany uz v organiza¢nej Struketre Slovenskej ndrodne;j
kniznice, z ktorého sme zatial vydali pat zvizkov a Siesty prave pripravujeme do tlade.

Pracovnici Gstavu si od samého zadiatku uvedomovali, Ze k seridznej lexikografickej praci
nemdzu pristipit bez zdkladnej pramennej dokumentac¢nej bézy, a preto sa hned po zalozeni
Ustavu pustili do systematickej dokumenta¢nej préce zalozenej na zbierkovej a bibliogra-
fickej ¢innosti.> Zékladom dokumentaénych zbierok biografického tstavu sa stala zbier-
ka Zivotopisnych dotaznikov a tmrtnych ozndmeni (464 literdrnych dotaznikov a 1 752
umrtnych ozndmeni) prevzatd z Literdrneho archivu MS. Biograficky dstav po zalozeni pre-
vzal z Literdrneho archivu MS aj vy$e 2 500 vystrizkov biografického charakteru z dace.
Tieto dokumentaéné zbierky pracovnici biografického tstavu dalej cielavedome doplitali
a budovali.

Dnes biograficky astav spravuje a buduje dve zdkladné zbietky (povodne nazyvané
fondmi), a to zbierku dokumentov a zbierku vystrizkov.

Zbierku biografickych dokumentov tvoria najmi rozne druhy biografickych dotaznikov,
umrtné ozndmenia, matri¢né vypisy, zivotopisy a dalSie osobné materidly. Zaklady zbierky
boli polozené uz spomenutym presunom z Literdrneho archivu Matice slovenskej a niekol-
kymi rozsiahlej$imi akviziciami (napr. zo Stitneho dstavu déchodkového zabezpecenia ¢i
z Univerzity Komenského). Jeho sticastou je Sirokd skdla druhov pévodnych biografickych
dotaznikov, a to dotazniky Matice slovenskej Spisovatelia a kultdrni pracovnici z rokov
1922 a 1923, dotazniky Literdrneho odboru Matice slovenskej z 30. rokov (1930 — 1932),

1 [MATOVCIK, Augustin.] Slovo na zaciatok. In Biografické stiidie 1. Martin : Matica slovenskd, 1970, s. 5.

2 WINKLER, Toma$ — ELIAS, Michal et al. Matica slovenskd. Dejiny a pritomnost. Martin : Matica slovenskd, 2003,
s. 382 — 384.

3 DUROVCIKOVA, Margita. Dokumentécia Biografického tstavu MS ako zékladny pramet tvorby a redakcie hesiel
SBS. In Biografické stidie 20. Martin : Matica slovenskd, 1993, s. 69 — 72.
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dotazniky osobnosti zaradenych do publikicie Kulturn{ adresii CSR, dotazniky pre ame-
rickych Slovdkov z roku 1936, dotazniky Matice slovenskej zo 40. rokov 20. storocia, do-
tazniky Literdrneho archivu Matice slovenskej z roku 1967 (pre spisovatelov, kultdrnych
pracovnikov a vytvarnych umelcov), dotazniky Ceskoslovenskej tlaovej kancelirie k pub-
likdcii Olgy Slusnej Kro je kto na Slovensku 1969, vlastné dotazniky Biografického dstavu
MS vytvorené v stivislosti so zistovanim tdajov pre Slovensky biograficky slovnik, dotazniky
pre tvorbu hesiel Slovnika slovenskych spisovatelov 20. storo¢ia, dotazniky z archivov Zvizu
slovenskych spisovatelov, Zvizu slovenskych novindrov ¢i dotazniky z archivu Literdrnoved-
ného tstavu Slovenskej akadémie vied a dalsie. Vid¢sina z nich je v origindli, no velka cast
aj vo fotokdpidch. Vypisy z matrik zacali pribtidat najmi po zahdjeni pric na priprave Slo-
venského biografického slovnika. Ukazala sa totiz nalichavd potreba overovania a doplitania
zdkladnych biografickych ddt a genealogickych tidajov osobnosti. Ide o vypisy z cirkevnych
a $tatnych matrik. Zivotopisy a dalsie osobné materidly vi&inou tvoria prilohy dotaznikov.

V stcasnosti sa zbierka dokumentov priebezne doplita ziskavanim biografickych do-
taznikov, matri¢nych vypisov a inych dokumentov najmai v stvislosti s tvorbou hesiel Bio-
grafického lexikénu Slovenska ¢i inych biografickych slovnikov alebo prostrednictvom tzv.
»dotaznikovych akcii“, teda rozosielania a ziskavania biografickych dotaznikov od urcitého
vymedzeného okruhu osobnosti (napr. architekti, botanici, hudobnici, vedecki pracovnici
Slovenskej akadémie vied a i.).

Dokumenty st pristupné kazdému bddatelovi okrem biografickych dokumentov Ziju-
cich osobnosti, ktoré poskytujeme len vynimocne na vedecké tcely. V stéasnosti tdto zbier-
ka obsahuje priblizne 86 500 jednotiek (k 31. decembru 2016 to bolo 86 402 jednotick)
a orientdciu v flom umoznuje osobitnd kartotéka.

Biografické vystrizky tvoria osobitnt zbierku, ktord bola tiez budovand od zalozenia pra-
coviska. Spociatku systematicky z vystrizkov zasielanych prazskou vystrizkovou sluzbou az fo-
toképii vystrizkov z fondov Pamdtnika ndrodniho pisemnictvi v Prahe, neskdr uz len vybe-
rovo. V stdasnosti zbierku chdpeme ako pomocnd, pretoze zdznamy o vsetkych ¢ldnkoch
sa nachddzajd aj v kartotékach a databdzach sibeznej bibliografie biografickej literatry,
a doplitame ju uZ len sporadicky podla internych moznosti pracoviska. Aj k tejto zbierke
bola vytvorend osobitnd kartotéka. Systém ulozenia vystrizkov vSak umoziiuje lahkd a jed-
noduchu orientdciu aj bez pouzitia kartotéky. Zbierka obsahuje priblizne 98 500 vystrizkov
(k 31. decembru 2016 to bolo 98 486 jednotick).

Vysledkom bibliografickej prace nasich predchodcov a nasej je niekolko kartoték. St to:

tzv. Generdlny kataldg;

Kartotéka retrospektivnej bibliografie biografickej literattry;

Kartotéka stibeznej bibliografie biografickej literatiry za roky 1969 — 1995;

Kartotéka stibeznej bibliografie biografickej literatiry od roku 1995.

Generalny katalég obsahuje biografické tdaje osobnosti vyexcerpované alebo len ado-
vané, resp. pridané k predchddzajicemu zdznamu, zo zdkladnych univerzdlnych i $pecia-
lizovanych encyklopedickych a syntetickych starsich i novsich, slovenskych, nemeckych
i madarskych diel. Z diel, ktoré obsahuje tento kataldg, spomeniem aspori dielo Ludovita
Némethyho Series parochiarum et parochorum archi-diocesis Strigoniensis, Ercého Slo-
venskd krv, dalej Reprezenta¢ny lexikon Slovenska a Podkarpatskej Rusi, Riznerovu Bib-
liografiu pisomnictva slovenského..., Bujndkov Slovensky nduény slovnik, Encyklopédiu
Slovenska, Encyklopédiu slovenskych spisovatelov, z ¢eskych predovsetkym Ottiv slovnik

=3

4 SLUSNA, Olga. Kto je kto na Slovensku 1969. Bratislava : Slovakopress/CSTK, 1970, 494 s.
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naucny, Riegrv slovnik nau¢ny, Masarykav slovnik nau¢ny. Zo $pecidlnych biografickych
slovnikov je to Ceskoslovensky hudebni slovnik osob a instituci, Tibenského Biobiblio-
grafiu prirodnych, lekdrskych a technickych vied na Slovensku do roku 1850, zo zahrani¢-
nych Szinnyeiho Magyar irdk élete és munkdi, Révai Nagy Lexikona, Pallas Nagy Lexikona,
Magyar Eletrajzi Lexikon, Wurzbachov Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oester-
reich, Osterreichisches biographisches Lexikon a mnohé dalsie. Tento katalég, resp. karto-
téka, je uzavrety a viac sa nedopliia. Obsahuje okolo 170 000 ziznamov.

Kartotéku retrospektivnej bibliografie biografickej literattry tvori rozpis slovenskych
periodik z 19. storocia, teda do roku 1900. Je uzavretd a obsahuje priblizne 56 000
anotovanych bibliografickych zéznamov.

Kartotéka sibeznej bibliografie biografickej literatiiry za roky 1969 — 1995 obsahu-
je bibliografické zdznamy o vyznamnych osobnostiach, ktoré od roku 1969 spracovivali
zo stibezne vyddvanych slovenskych knih a periodik interni i externi excerptori. St v nej
vyexcerpované a anotované zdznamy autobiografii, biografii, jubilejnych ¢ldnkov, biografic-
kych $tadif a ¢ldnkov, nekroldgov, spomienok, dennikov, rozhovorov, konferencii a inych
udalosti viazucich sa k vyznamnym osobnostiam. Od roku 1990 sme preberali biografické
zdznamy aj z databdzy Ndrodného bibliografického tstavu Slovenskej ndrodnej kniznice
(SNK). Kartotéku sme uzavreli k 31. decembru 1994 a obsahuje okolo 277 000 zdznamov.

Kartotéku stibeznej bibliografie biografickej literacdry od roku 1995 budujeme ako po-
krac¢ovanie predchddzajiicej okrem preberanych biografickych zdznamov z databdzy Ndrod-
ného bibliografického tstavu SNK, ktoré ndm prestali poskytovat od roku 2003. Od tohto
roku na jej doplitani pracujd len intern{ excerptori. Tvoria ju teda zéznamy toho istého
charakteru ako predchddzajicu, ale od 1. janudra 1995. K 31. decembru 2016 obsahovala
142 265 zdznamov.

Napokon treba este dodat, ze biograficky Ustav ziskal aj nickolko rukopisnych kartoték,
ktoré st vysledkom vyskumnej préce ich autorov. Ide o tri kartotéky:

Kartotéka Jozefa Ambrusa vieobecnd;

Kartotéka Jozefa Ambrusa — osobnosti viazuce sa k Zivotu a dielu Jdna Koll4ra;

Kartotéka Slovensko vychodné, kultdrne a literdrne.

Prvé dve sme ziskali v roku 1995 z pozostalosti literdrneho vedca PhDr. Jozefa Am-
brusa, CSc. (1914-1993), vyznamného editoraliterdrnych textov akorespondencii. Vieobec-
nd kartotéka je vysledkom jeho celozivotnej vyskumnej ¢innosti a zbierania biografickych,
literdrnych a inych informdcii a idajov o vyznamnych osobnostiach slovenskej literatary, kul-
tary a dejin. Obsahuje 8 445 zdznamov (listkov), bola ponechand v povodnom stave a je k nej
spracovany abecedny stpis. Druhd obsahuje Gdaje, ktoré jej autor vyuzil pri priprave vy-
dania Listov Jéna Kolldra (1991). Aj tdto kartotéka je ponechand v pévodnom stave, je
k nej spracovany osobitny abecedny stpis a obsahuje 4 862 zdznamov (listkov).

Kartotéka Slovensko vychodné, kultirne a literdrne je rukopisom kartotéky zostavenej
Imrichom Sedldkom pre Muazeum Slovenskej republiky rdd v Presove. Poskytuje informdcie
o vyznamnych osobnostiach pdsobiacich na tzemi vychodného Slovenska a tych, keoré sa
tu narodili. Do biografického tstavu sa dostala okolo roku 1978 a ddaje z nej boli adované
do generdlneho katalégu. Pocet zdznamov nie je zndmy.

Okrem klasickych listkovych kartoték zacal biograficky stav v rdmci projekeu rozvoja
automatizdcie, elektronizicie a informatizdcie SNK v roku 2002 spracovdvat biobibliogra-
fické zéznamy do elekeronickej formy. Postupovali sme podla metodiky zédpisu vo formi-
te UNIMARC v systéme Aleph 300 spracovanej kolegami z Ndrodného bibliografického
Ustavu SNK v spoluprici s pracovnikmi ndsho biografického tstavu. Do janudra 2003 sme
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takto skiisobne spracovali 770 zdznamov. Predpokladali sme, Ze postupne prejdeme vyluéne
na ttto formu spracovania biografickej dokumenticie a bibliografie biografickej literatiry
a budeme sa snazit aj o retrokonverziu klasickych listkovych kartoték do elektronickej for-
my. Spracované zdznamy mali byt vyhodnotené ako vzorka, najmi z hladiska pristupovych
siborov a pozadovanych ¢i moznych vystupov, no k tomu v désledku prechodu SNK na
projeke Knizni¢no-informacny systém tretej generdcie (KIS3G) a systém Virtua uz nedoslo.

Nase tsilie o elekeronické spracovanie bibliografie biografickej literatiry je metodicky
i technicky viazané na spolupricu s odborom Ndrodnd bibliografia SNK. Pracovnici
tohto odboru v spolupréci s nasimi odbornikmi biografického tstavu spracovali metodiku
elekeronického zdpisu biobibliografickych informdcii, no pre nutnost rieSenia inych
nalichavych problémov zatial realizovand nebola.

Predpokladd sa, ze spoluprica biografického tstavu s odborom Ndrodnd bibliografia
SNK, bude pokracovat v roku 2018 po implementdcii novych katalogizaénych pravidiel
RDA pre persondlne autority do knizni¢ného systému, ktord vytvori vychodiskovi
platformu pre tvorbu biografickych zdznamov priamo v knizni¢nom systéme SNK.

V roku 2016 vstapila do procesu digitalizdcie Kartotéka sibeznej bibliografie biografickej
literattry za roky 1969 — 1995 (277 000 listkov) s ciefom uchovania jej digitdlneho
obrazu, ako aj s perspektivou jej on-line spristupnenia Sirokej odbornej aj laickej verejnosti
v elektronickej podobe. Realiza¢nd fiza vizualizicie tejto digitdlnej kartotéky bude stcastou
pldnu hlavnych Gloh SNK na rok 2018 a uskuto¢ni sa v spolupraci s odborom Ndrodnd
bibliografia.

Na zdver mézeme konstatovat, ze nasa dokumentdcia a kartowéky tvoria jedine¢nd
pramennu bdzu, bez ktorej by sme nikdy nemohli vytvorit Slovensky biograficky slovnik,
Biograficky lexikén Slovenska, Reprezentaény biograficky lexikén Slovenska, Slovnik
slovenskych spisovatelov 20. storocia a dalsie encyklopedické diela na seridznej drovni.
Sldzia vsak nielen ndm. Tieto pramene a databdzy vyuzivaju pri svojej vyskumnej ¢innosti aj
mnohi dal$i bidatelia z celého Slovenska i zo zahranic¢ia. Odporacame ich aj do pozornosti
tvorcov Biografického slovnika slovenskych archivarov.

(T

G5
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Dokumentation des Nationalen biographischen Instituts

der Slowakischen Nationalbibliothek

Das Nationale biographische Institut der Slowakischen Nationalbibliothek (NBU
SNK) hat sich seit seiner Griindung vorgenommen, eine Dokumentation tber das
Leben von wichtigen Personlichkeiten unserer Geschichte zu erstellen. Den Mitarbeitern
des Instituts war bewusst, dass sie die lexikographische Arbeit ohne eine grundlegende
Dokumentenquellenbasis nicht verrichten konnen, und nahmen daher unmittelbar nach
der Griindung des Instituts cine systematische, auf sammelnder und bibliographischer
Titigkeit basierende Dokumentationsarbeit auf.

Das Nationale biographische Institut der SNK verwaltet und baut heute zwei
grundlegende Sammelfonds aus: einen Dokumentationsfonds und einen Ausschnittfonds.
Der Fonds der biographischen Dokumentation umfasst hauptsichlich verschiedene Arten
von biographischen Fragebogen, Todesanzeigen, Matrikenausziigen, Lebensldufen und
weiteren personlichen Materialien. Die meisten davon sind Originale, einen Teil bilden
aber auch Fotokopien. In der Gegenwart umfasst dieser Fonds etwa 86 400 Einheiten.
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Die biographischen Ausschnitte bilden einen eigenstindigen Fonds, der ebenso seit der
Griindung des Instituts aufgebaut wird. Der Fonds wird als Hilfsfonds verstanden, weil alle
Artikel in Kartotheken und Datenbanken der parallelen Bibliographie der biographischen
Literatur vermerkt sind. Der Fonds beinhaltet etwa 98 500 Ausschnitte.

Das Ergebnis unserer bibliographischen Arbeit sowie der Arbeit unserer Vorfahren stellen
einige Kartotheken dar. Es sind: der sog. Generalkatalog; die Kartothek der retrospektiven
Bibliographie der biographischen Literatur; die Kartothek der parallelen Bibliographie der
biographischen Literatur fiir die Jahre 1969 bis 1995 und die Kartothek der parallelen
Bibliographie der biographischen Literatur ab dem Jahr 1995.

Unser Institut hat auch einige handschriftliche Kartotheken erworben, die aus der
Forschungsarbeit der Autoren hervorgehen. Es handelt sich um die allgemeine Kartothek
von Jozef Ambrus; die Kartothek von Jozef Ambru$ zu Persénlichkeiten, die sich auf
das Leben und das Werk von Jdn Kolldr beziehen, und die Kartothek ,Die 6stliche,
kulturelle und literarische Slowakei“. Die ersten zwei Kartotheken erwarben wir 1995
vom Nachlass des Literaturwissenschafters Dr. Jozef Ambrus, CSc. (1914 — 1993) und
die Kartothek ,,Die 6stliche, kulturelle und literarische Slowakei“ ist eine handschriftliche,
vom Literaturwissenschafter Univ. Prof. PhDr. Imrich Sedldk, CSc. fiir das Museum der
Slowakischen Riterepublik in Presov erstellte Kartothek, die um 1978 ins NBU SNK kam.

Im Jahr 2016 haben wir in Zusammenarbeit mit dem Datenbankzentrum der SNK
die Digitalisierung der Kartothek der parallelen Bibliographie der biographischen Literatur
fur die Jahre 1969 bis 1995 (ca. 263 000 Eintrige) realisiert und hoffen, dass sie den
Interessenten bald online zuginglich sein wird.
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Biograficky slovnik archivéia ¢eskych zemi

Jaroslava Hoffmannovd

svo

Biograficky slovnik archivdii ceskych zemi (BSACZ) byl vydin renomovanym prazskym
nakladatelstvim Libri v roce 2000." Patfil k prvnim oborovym slovnikim v ceskych ze-
mich a byl také prvnim shrnutim ovéfenych Gdaju o archivnich pracovnicich v celé zni-
mé minulosti v ¢eskych zemich pusobicich nebo z nich pochdzejicich, to jest od poloviny
14. stoleti do roku 2000, tedy do zdvéru druhého tisicileti naseho letopoltu. Inspirovat
a poucit se pii zvazovan{ slovniku bylo jiz tehdy mozné u nasich sousedt.”

Vlastni piipravé Biografického slovniku archivéit ¢eskych zemi bezprostfedné predcha-
zely rozbory vesmés neuspokojivého zastoupeni archivdit v obecnéjsich biografickych pre-
hledech, piiru¢kich typu Who s Who a v encyklopediich vychdzejicich v té dobé v Cesku.
Rozbory, publikované v letech 1992 — 1995 v Archivnim ¢asopise a v Ceském casopise
historickém,?® archivni obec zaujaly.*

Uplny ptehled viech pracovnikii Stdtniho tstfedniho archivu v Praze a jeho ptedchid-
cll, jménem zjisténych v dochovanych registraturdch a dalsich pramenech, byl vyddn v roce
1994. Ndmét k tomuto tikolu jsem predlozila fediteli Stdtniho stfedniho archivu Vécslavu
Babickovi dne 18. z4i{ 1992. To byly zatdtky pouzivdni poéitact v nasi prici. Data vyhle-
dand stanovenymi spolupracovniky v piislusnych registraturdch dotcenych oddéleni archivu
se vklddala do databdze PUA — Pracovnici ustiednich archivi, specidlné k tomu vytvorfené
v programu ISIS. Piehled md dvé zdkladni &ésti: I. Abecedni piehled pracovnika s odkazy na
archivy, v nichz pasobili (na's. 29 — 84), II. Archivy a jejich pracovnici (na's. 84 — 153), pfi-
¢emz Ustiedni archivy éeského stdtu jsou Fazeny chronologicky podle vzniku a pod struénou
informaci o vyvoji kazdého z archivii jsou jeho pracovnici fazeni abecedné. Prvni jménem
zndmy archivéf byl kanclér a biskup Jan ze Stfedy z doby cisafe Karla IV, pfed rokem 1353.¢

1 HOFFMANNOVA, Jaroslava — PRAZAKOVA. Jana. Biograficky slovnik archivarii ceskych zemi. Praha : Libri, 2000,
830 s. Dile jen BSACZ.

2 Slownik biograficzny archiwistow polskich. I. 1918 — 1984. Warszawa — £6d7, 1988. Ref. Ivan HLAVACEK. In Ar-
chivni casopis (dale jen AC), 1989, roé. 39, s. 251 — 253; Archive und Archivare in der Bundesrepublik Deutschland,
Osterreich und der Schweiz. 13. Aufl. Darmstadt — Miinchen, 1982. Ref. Vladim{r BYSTRICKY. In AC, 1982,
ro¢. 32, s. 247. Tyto postupné publikované seznamy mohly byt z¢ésti vychodiskem dila LEESCH, Wolfgang. Die
deutschen Archivare 1500 — 1945. Bd. I. Verzeichnis nach ibren Wirkungsstiitten. Miinchen u. a., 1992. Ivan Hlavédcek
se o potfebé zpracovdni biografického slovniku vyjddfil kromé jiného na archivnim sympoziu v Rimavské Soboté
v roce 1987. Sbornik materidlii z tohoto sympozia bohuzel potom nevysel. Referovali o ném Jiti SOUSA a Milan
VONDRACEK v AC (1988, ro&. 38, s. 27 — 30) a Gabriela RIPKOVA v Slovenskej archivistike (1988, roé. 33, s.
214 — 218). K programu slovniku Milan VONDRACEK. Ptiprava biografického slovniku. In Sbornik archivnich
pract, 1989, ro¢. 39, s. 560 — 570.

3 HOFFMANNOVA, Jaroslava. Kdo je kdo v éeském archivnicevi? In AC, 1992, roc. 42, 5. 166 — 170. TAZ. Archiv4fi
v biografickém slovniku. In AC, 1992, ro¢. 42, s. 238 — 243. TAZ. Encyklopedie osobnosti Evropy od starovéku do
soucasnosti. In Cesky casopis historicky, 1994, ro¢. 92, s. 567 — 568. TAZ. Novjsi biografické slovniky. In AC, 1994,
rol. 44, 5. 267 — 268. TAZ. Kdo byl a kdo je kdo. In AC, 1994, ro&. 44, s. 267 — 268.

4 MARTINOVSKY, Ivan. Postaveni archivaft v nasf spolecnosti. In Zpravodaj pobocky Ceské informacni spolecnosti —
Stdtni dstiedni archiv v Praze, 1994, ¢. 42, s. 82 — 87.

5 HOFFMANNOVA, Jaroslava et al. Pracovnici Stétniho tsttedniho archivu a jeho predchadei. In BABICKA, Véc-
slav - HOFFMANNOVA, Jaroslava et al. 40. vyroli Stdniho distiedniho archivu v Prage. 1954 — 1994. Praha : Stdtni
ustfedni archiv v Praze, 1994, s. 27 — 153.

6 HOFFMANNOVA et al., Pracovnici Stdtniho tstfedntho archivu a jeho predchidct, s. 88.
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Na rozdil od tohoto tplného jmenného pichledu archivatii tstfednich stdtnich archivi
musil byt biograficky slovnik, keery mél zahrnovat archivni pracovniky viech typt archiva,
podle stanovenych kritérif, nutné vybérovy.

V listopadu 1994 se z podnétu Archivni spriavy Ministerstva vnitra CR jako fidictho
orgdnu Ceského archivnictvi utvofila ¢ryiclennd pracovni skupina. Byli to tii pracovnici
Archivn{ spravy — Jana Prazdkov4, Vladimir Razek, Jitf Ulovec, ¢tvrtym éenem jsem byla jd,
tehdy pracovnice Stdtniho tstfedniho archivu.” Ndvrhy koncepce slovniku a postupu pii-
pravy této skupiny pfijala Védeckd archivni rada na svém 82. zaseddni dne 20. éervna 1995.
Na tomto zaseddni mne rada povéfila vedenim konkréeni pfipravy a redakei biografického
slovniku. O tzkou spoluprici na tomto tkolu jsem pozddala Janu Prazédkovou. Védeckd ar-
chivn{ rada byla tehdy poradnim orginem feditele Archivn{ spravy Ministerstva vnitra CR
a za dlouholetého piedsednictvi Viclava Ledvinky, feditele Archivu hl. m. Prahy, pozitivné
ovliviiovala celé ¢eské archivnictvi.

Archivni sprava MV CR zajistovala hospodéfsko-spravni potieby projektu biografické-
ho slovniku, s nimz jsem dopodrobna sezndmila feditele stdtnich archivii na jejich pravidel-
né poradé dne 18. listopadu 1995, konané tehdy v Treboni. Reditelé statnich archivi méli
nejdiive ve své pasobnosti garantovat upfesnéni piedlozeného névrhu heslédie do 15. pro-
since 1995. Hesldi Védeckd archivni rada odsouhlasila na svém zaseddni jiz 20. inora 1996
a vzdpét bylo odpovédnym archiviim zaddno vyplnéni formuldfa na zdkladé jmennych
seznamit podle podrobnych pokynu a vzorové vyplnénych formuldta do 30. ¢ervna 1996.
To se samozfejmé neobeslo bez pfipomindni a Zddosti o doplnéni a upfesnéni chybéjicich
tdaji. Po celou dobu piipravy — od roku 1996 jsem byla pracovnici Archivu Akademie
véd CR a tak jako dosud, byl tento tikol jen jednou z dalsich povinnosti — jsem pravidelné
a Casto, az do vyddni biografického slovniku, informovala Védeckou archivni radu v pii-
tomnosti feditele Archivni sprévy Oldficha Slddka o postupu a variantdch konkrétniho
feSeni. Oproti minéni nékeerych ¢lentt Vedecké archivni rady se podafilo uhdjit a odsou-
hlasit pojeti biografického slovniku archivaia jako nevyprévéciho a nehodnoticiho, ale jako
piehledného dila ovéfenych faked, vyuzitelnych pro riizné tcely a interpretace. T&{ mne,
ze pojeti slovniku a struktura biogram®® byly zfejmé inspirativn{ i pro pfipravu slovenské-
ho slovniku.

Za sprévnost udaju byli odpovédni zpracovatelé podkladi k biogramim dodanych na
formulafich formdru A4, délenych podle stanovené struktury.” Dopliiovéni a dohleddvani
si zddalo hodné ¢asu, takZe zrychleni prospélo, kdyZ se mohla na mij ndvrh systematického
dohleddvéni nékeerych Gdaji, zejména zastoupeni archivditt ve vSech dosavadnich
encyklopediich, ujmout nékdejsi pracovnice Archivni spravy MV CR Kvéta Kulitov4, krerd
také operativné — tehdy ov$em nebyla k dispozici mailovd posta a nebyly mobily, ale pouze
pevné linky — dojedndvala doplnéni nékterych ddaju pfimo s dot¢enymi archivy a archivéii.
Zpracovatelé podkladu k biogramtm jsou v publikovaném slovniku uvedeni v seznamu
abecedné podle Sifer a zkratky.'

7 Jiz na 73. zaseddn{ Védecké archivni rady dne 26. fijna 1993 se objevilo doporuéent: ,spojit se s dr. Hoffmannovou,
kterd md v podobné prici urité zkuSenosti, a pozddat ji o vypracovdni vzorového schématu.*

8 K tomu zejména BSACZ, s. 35 — 39 a 52.

9 Pii ptednesu referdtu na AD 2017 byly demonstrovany formuldte: 1. prazdny, 2. pro neZijici Gabrielu Cechovou,
nékdeji vedouci metodidku Archivni spravy MV CR a redaktorku Archivntho Easopisu, vyplnény Janou Prazdko-
vou, 3. vyplnény vlastnoru¢né Jifim Kfestanem, od 1996 vedoucim oddéleni ve Stdtnim dstfednim archivu, nyni
Ndrodnim archivu.

10 BSACZ, s. 40 — 43.
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Postupného lektorského posouzeni redakéné upravenych a piepsanych biogrami, coz
bylo v textovém editoru T602, se v lednu 1999 mohli ujmout stanoveni ¢lenové Védecké
archivn{ rady: Vdcslav Babicka, Karel Berdnek, Josef Hanzal, Ivan Hlavd¢ek, Karel Miiller
a Ivan Starha. Predpoklddalo se pivodné vydani slovniku Archivni spravou MV CR, ale
v prabéhu pipravy projevilo zdjem o vyddni slovniku nakladatelstvi Libri, které se zamétuje
na dila encyklopedického charakteru. Korektura prvni a druhd, v nichz byly mozné posledni
drobné Gpravy v textu, byly v kvétnu a éervnu 2000.

Vydan byl 1. z4f{ 2000 v ndkladu 1000 vytisk. Kniha, kterd je uvedena studii Archivy
a archivdri v Ceskjch zemich'' o dosavadnim vyvoji oboru a s vybérem uzité literatury, mé
830 stran, v¢etné piiloh a cizojazy¢nych textt. Slovnik byl pomérné brzy vyproddn, i kdyz
cena 750 K¢ byla v tehdejsi dobé dosti vysok4.

Vydany Biograficky slovnik archivdrii ceskych zemi je kombinovany lexikon retrospekeivni
i soudoby a obsahuje v abecednim fazeni 2 053 biogram archivnich pracovnikt minulych
i zijicich, pusobicich v ¢eskych zemich nebo jinde, ale z eskych zemi pochdzejicich. Ve
slovniku je napiiklad také Ceska, u jejthoz hrobu v nedaleké Bystri¢ce jsme stli v malém
hloucku jesté pred zahdjenim jedndni XXI. archivnich dnt 2017 v Martiné: Marie, rodem
Opocenskd, pozdeji Mdria Jersovd (1899 — 1978), od roku 1929 prvni profesiondlni
slovenskd archivdtka — zakladatelka Archivu Slovenského ndrodného muzea.'?

Z historie naSich zem{ vyplyvd, Ze zastoupeno je mnoho archivdfl zejména némecké
ndrodnosti, nebot archivdfi a dalsi pracovnici jsou uvedeni bez ohledu na ndrodnost, ale
také bez ohledu na dosazeny stupen a zaméfeni vzdéldni. Slovnik zahrnuje vSechny predsta-
vitele archivl vSech hlavnich typu, coz byly archivy stdtni, stavovské, zemské, cirkevni (ar-
cibiskupské, biskupské, kapitulni, klasterni), méstské, slechtické a piibuzné patrimonidlni
a archivy pfedchdzejici dnesnim specializovanym archiviim, (muzejni, univerzitni, spolkové
a dalsi), v ¢asovém rozsahu od 14. stoleti do roku 2000. Zahrnuje rovnéz vedouci pracov-
niky archivnich oborovych orgdnt stdtu, a to bez ohledu na tfeba nékdy i problematickou
odbornou kvalitu nékterych z nich. Dalsi archivéii, archivni konzervdrofi a restaurdrofi,
fotografové, knihovnici a pracovnici archivniho skolstvi jsou zastoupeni vybérove s piihléd-
nutim k vysledktim odborné ¢innosti. Ve slovniku jsou také osobnosti, které v archivnicevi
pracovaly a ke své archivni minulosti se hlésily, i kdyZ se vyraznéji uplatnily v jiném oboru.
Jako piiklad za mnohé jiné lze uvést kardindla Miloslava Vlka (1932 — 2017), neddvno ze-
mielého byvalého arcibiskupa prazského a primase ¢eského, Cestného ¢lena Ceské archivni
spole¢nosti.”?

Zatazeni biogramu Zijicich osob pfedpoklddalo jejich souhlas s publikaci. Za souhlas
bylo pokldddno odevzddni vlastniho vyplnéného formuldfe. Pokud formuldt vypliiovala
jind osoba, souhlas byl ovéfovdn. Jestlize si osloveni pracovnici, u zemielych pfip. i jejich
ptibuzni, vyslovné nepfdli zafazeni do slovniku, jsou uvedeni na strané 39 v pozndmce
¢ 5 — mezi nimi je napiiklad i Jitf Ulovec, dnesni feditel sekce Archivni spravy a spisové
sluzby MV CR. TamtéZ v poznamce ¢. 6 jsou uvedeni ti oslovent, keet{ formula nevyplnili
nebo neprojevili vyslovny souhlas s vyplnénim jinou osobou, a v pozndmece ¢. 7 pak d, je-
jichz misto pobytu se nepodatilo zjistit.

11 BSACZ,s.7 - 34.

12 BSACZ, s. 284 — 285. Méria Jer$ov4 je uvedena také v publikaci HOFFMANNOVA, Jaroslava. Proenstvi Zen : Zeny
iniciativni, vzdélané a tofivé. Praha : Ustav T. G. Masaryka, o. p. s., Masarykiiv tistav a Archiv AV CR, v. v. i., 2016,
s. 112, 156, 195.

13 BSACZ, s. 694 — 695.
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Vydany lexikon byl pfijat piiznivé. Mezi pozitivnimi reakcemi byla také recenze Jany
Schullerové ve Slovenské archivistice.'

Snad zddné lidské dilo neni zcela dokonalé a ani my jsme se se spoluautorkou Janou Pra-
zikovou a ¢etnymi dal$imi spolupracovniky neuvarovali pochybeni, nastésti drobnéjsich, na
kterd jsme my samy upozornily po dvou letech od vyddni slovniku ¢ldnkem v Archivnim
casopise.”

Od zvefejnéni Biografického slovniku archivifi ceskych zemi co nevidét uplyne 17 let.
Slovnik je zastoupen v mnoha pfiru¢nich knihovnich a v odborné literatufe, nejen his-
torického zaméfeni, je uzivdn a hojné citovdn. Veelku spolehlivé slouzi archivditim, his-
torikiim, ale také $irsimu okruhu zdjemci. Sama jsem pied ¢asem ndhodné a prekvapivé
zjistila, Ze informace o slovniku mé samostatné heslo i v ¢eské, postupné se zkvalitiiujici,
Wikipedii.'®

V Rocence Ceské archivni spole¢nosti za léta 2003 a 2008 se objevily z podnétu Ceské
archivni spole¢nosti nékeeré dalsi biogramy."” Bylo to vsak stylem, co kdo si napsal a dodal,
bez vybéru a jen s redakei v nejnutnéjsi mife. Snaha o seriézni navdzdni a pokracovani, kdy
by byly pfedev$im systematicky doplnény novéjsi idaje ve vsech biogramech knizné jiz vy-
danych a viazeny biogramy nové, vybérové podle obdobné stanovenych kritérif jako tomu
bylo puvodné, ptip. zdivodnéné obménénych, zatim neméla nadéjné vydsténi.

=3

Biographisches Worterbuch der Archivare tschechischer Linder

Das biographische Worterbuch der Archivare tschechischer Linder (BSACZ) gehort zu
den ersten facheinschligigen Worterbiichern der tschechischen Lander und war der erste
Versuch, gepriifte Angaben iiber die in den tschechischen Lindern wirkenden oder aus
ihnen stammenden Archivmitarbeiter in der gesamten bekannten Vergangenheit bis zur
Jahreswende 1999/2000 zusammenzufassen. Konkrete Schritte zur Vorbereitung des
Worterbuches wurden im Jahr 1994 unternommen und im Jahr 2000 wurde es vom Prager
Verlag Libri herausgegeben.

Ihm vorausgegangen waren Analysen der meist nicht zufriedenstellenden Auswahl von
Archivaren und Archivarinnen, die in allgemeinen biographischen Uberblickswerken, Who-
Is-Who-Handbiichern und zu der Zeit in Tschechien herausgegebenen Enzyklopidien
veroffentlicht wurden und die ich in der Archivzeitschrift und in der Tschechischen
historischen Zeitschrift publizierte. Im September 1992 legte ich einen Vorschlag vor und
im Jahr 1994 wurde eine vollstindige Ubersicht iiber alle aus den erworbenen Registraturen
und anderen Quellen bekannten Mitarbeiter des Staatlichen Zentralarchivs in Prag und
seiner historischen Vorginger, d. h. von der Hilfte des 14. Jahrhunderts bis zum Jahr 1994.

14 SCHULLEROVA, Jana. Recenzia na HOFFMANNOVA, J., PRAZAKOVA, J.: Biograficky slovnik archivaia ces-
kych zemi. Vydalo vydavatelstvo Libri, Praha 2000, 830 s. In Slovenskd archivistika, 2001, roc. 36, &. 1,s. 127 — 129.

15 HOFFMANNOVA, Jaroslava— PRAZAKOVA, Jana. Biograficky slovnik archivéit ¢eskych zemi (BSACZ) po dvou
letech. In AC, 2002, ro&. 52,'s. 153 — 159.

16 Biograficky slovnik archiviri ceskyjch zemi [online] [cit. 2017-05-21]. Dostupné na: <https://cs.wikipedia.org/wiki/
Biograficky_slovnik_archivét_ceskych_zemi>

17 Dodatky k Biografickému slovniku archiviti &eskych zemi. In CAS v roce 2003: rocenka Ceské archivni spolecnosti.
Praha : Ceskd archivni spole¢nost, 2003, s. 174 — 239; Biograficky slovnik archivait &eskych zemi — Dodatky II. In
CAS v roce 2008: rocenka Ceské archivni spolecnosti, Praha : Cesk4 archivni spole¢nost, 2008, s. 142 — 158 a tamtéz
Archivni nekrologium 2000 — 2008, s. 159 — 160.
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Im Unterschied zu dieser vollstindigen Ubersicht iiber Archivare der zentralen Staatsarchive
musste das biographische Worterbuch, das Archivmitarbeiter aller Archivtypen umfassen
sollte, nach bestimmten Kriterien zwingend selektiv sein.

Konzeptionsvorschlige fiir das biographische Worterbuch und die Vorgehensweise bei
der Vorbereitung wurden auf Anlass der Archivverwaltung des Innenministeriums (MV)
von einer vierkopfigen Gruppe ausgearbeitet und am 20. Juni 1995 vom Wissenschaftlichen
Archivrat angenommen. Diesem legte ich als die mit Leitung und Redaktion beauftragte
Person regelmiflig Berichteiiber die konkrete Vorgehensweise vor. Verwaltungswirtschaftliche
Angelegenheiten wurden von der Archivverwaltung des MV erledigt, Garanten im eigenen
Wirkungsbereich waren die Direktoren der einzelnen Staatsarchive. Es war gelungen, das
Verstindnis des biographischen Worterbuchs als nicht erzihlenden und nicht wertenden,
sondern klar strukturierten Uberblicks iiber gepriifte, zu verschiedenen Zwecken und
Interpretationen nutzbare Tatsachen zu bewahren. Das im Jahr 2000 herausgegebene
kombinierte retrospektive und zeitgendssische Worterbuch enthilt 2 053 Biogramme
der ehemaligen und lebenden, in den tschechischen Lindern wirkenden oder aus ihnen
stammenden Archivmirtarbeiter, d. h. Archivare, Fotografen, Archivkonservatoren und
-restauratoren, Bibliothekare und Mitarbeiter des Archivbildungswesens sowie der leitenden
Fachorgane beider Geschlechter, ohne Riicksicht auf ihre Nationalitdt und das erreichte
Niveau oder die fachliche Ausrichtung der Ausbildung. Das Worterbuch umfasst auch
Personlichkeiten, die im Archivwesen titig gewesen waren und sich zu ihrer archivarischen
Vergangenheit bekennen, obwohl sie sich in einem anderen Fach stirker durchsetzen
konnten. Die Veréffentichung von Biogrammen der lebenden Personen setzte deren
Einverstindnis zum Publizieren voraus.

e
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Zlozita cesta k samoidentifikdcii archivarov
alebo Som skutoéne hrdy na to, Ze som archivir?

Zuzana Kolldrova

Slovo biografia pochddza z gréckeho slova bios — Zivot a grapho — pisem, Cize Zivotopis.
»Biografia je zdpis najdolezitejsich udalosti a faktov zo Zivota nejakého ¢loveka. Vyznamné
st predovsetkym biografie osobnosti, ktoré sa svojou cinnostou zaslizili o vSeobecny
prospech nédroda alebo celého Tudstva.“ Takto ju definujii autori Slovnika literdrnovednych
terminov.! Americky spisovatel Edward H. O"Neil v roku 1935 vymedzil pojem biografia
ako ,znovuzrodenie ¢loveka, aky skutoéne bol, ako zil a pohyboval sa a akd bola jeho
existencia®, pricom rozliSoval dva druhy biografie: narativnu, ktord je jednoduchym
vypoc¢tom zivotnych udalosti ¢loveka od jeho narodenia az do smrti, a vykladovd, krord
vysvetluje ¢i interpretuje jednotlivea.?

Biografia je opis Zivota, dicla a ¢innosti vyznamnej alebo menej zndmej osobnosti,
ktory napisala o nej ind osoba. Biografia zaznamendva v chronologickom postupe udalosti
zo zivota a osudy vytipovanej osobnosti. V biografii prevlddaju bud faktografické zretele,
opierajice sa o dokumentdrne materidly, alebo memodrové ¢i umelecké zretele so zimerom
osvetlit formovanie osobnosti.

Biografia vonkajsia sa skladd z faktov, determinujtcich osobnost ¢loveka: narodenie,
genealdgia a rodinné pomery, $tidid, povolanie, posobiskd, dmrtie. Biografia vnitornd
sa skladd z podnetov, ktoré si predmetom prezivania, premyslania a hladania, casto
neviditelného, ovplyvilujiceho konanie osobnosti a genézu diela...

Filozofia dejin dokazuje, Ze bez vyznamnych osobnosti, najmi tvorivych, je ludstvo
retardované v schopnosti kvalitativne sa zdokonalovat. Aktivny ludsky ¢in a objav na
nijakom poste nemdze suplovat ziadny sebalepsi manazér, vedecky programdtor, tym menej
kyberneticky strojovy mozog. Tolko na tGvod z publikicie Augustina Matovcika a Pavla
Pareni¢ku s ndzvom Biografistika.?

K vyznamnym osobnostiam patria nepochybne archivdri, ktorych dokladny a tvorivy
pristup k svojej préci dédva nddej na zachovanie archivneho dedi¢stva, v preklade — pamiti
nasho slovenského ndroda. Aj ked ich spolo¢enské postavenie v minulosti, ¢i sticasnosti
nezodpovedalo a nezodpovedd vyznamu ich price, mnohé biografické slovniky ich bez
diskusii zaradili do svojho obsahu. Viaceri — ti najlepsi, ziskali mnohé, ¢i uz regiondlne,
alebo $tdtne ocenenia a vyznamenania.

Slovenskd biografistika siaha do 19. storo¢ia a spravidla bola tzko spojend s krdsnou lite-
rattrou. Neskor vznikli biografie osobnosti z vedeckého prostredia. K potrebe biografického
slovnika archivdrov sa vyjadril Ivan Hlavd¢ek na archivnom sympéziu v Rimavskej Sobote
v roku 1987. Vedomie o potrebnosti takého diela dokazuji aj obdobné slovniky, ktoré vysli
v susednych krajindch — v Polsku v roku 1988, v Nemecku v roku 1982, tento vysiel aj

1 FINDRA, Jin — GOMBALA, Eduard — PLINTOVIC, Ivan. Slovnik literdrnovednych terminov. Bratislava : Sloven-
ské pedagogické nakladatelstvo, 1987, s. 52.

2 O'NEILL, Edward Hayes. A history of American biography, 1800 — 1935 [online]. Philadelphia : University of
Pennsylvania Press, 1935 [cit. 2017-04-27]. Dostupné na: <https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=ucl.b4315370;-
view=1lup;seq=13>

3 MATOVCIK, Augustin — PARENICKA, Pavol. Biografistika. Martin : Slovenskd ndrodnd kniznica, 2005, s. 7.
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v roku 1986 a 1994. Kym sa na Slovensku o priprave slovnika diskutovalo na zdklade uve-
denych poznatkov v 80. a 90. rokoch minulého storoéia, bratia Cesi vytvorili v roku 1994
pracovnii komisiu v zlozeni Jana Prazdkov4, Vladimir Rizek a Jiti Ulovec (véetci pracovnici
archivnej sprdvy). Préca tejto komisie sa uzavrela prijatim ich ndvrhov na 82. zasadnuti Ve-
deckej archivnej rady 20. jala 1995. Vdaka siliu celej archivnej verejnosti bola v roku 2000
vydand 830 stranovéd publikdcia sa 2 053 biografiami archivérov...*

Na Slovensku sa zopakovala situdcia tak, ako mnohokrit predtym — pripominam
nedokoncené projekty urbdre na Slovensku, terminologicky slovnik, vydanie archivnych
dokumentov, ktoré sa studovali v archivoch Rime a mnohé iné, na ktoré si po tolkych rokoch
uz ani nespominam. Za v$etkymi tymito projekemi stdlo mnoho hodin nedocenenej price
archivérov, netcty samych k sebe. Nedo6slednost zodpovednych a neschopnost dotiahnut
veci do uplného konca zapri¢inila neddveru a neochotu archivdrov puastat sa do ¢ohokolvek,
i ked je to akdkolvek zmysluplnd ¢innost.

Nuz a akd bola genéza vydania ndsho slovenského biografického slovnika archivérov?
Myslienka priblizit archivdrskej pospolitosti a aj $irsej verejnosti archivédra prostrednictvom
vynikajicich predchodcov vznikla v 90. rokoch 20. storocia pri vyddvani periodika Fé-
rum archivérov. KedZe som bola v redak¢nej rade, podujala som sa na tiito nelahkua tlohu
a v decembri 1994 vysla prvd biografia ndsho najsldvnejsicho a najvdzenejsicho archivdra
Pavla Krizku.’ Cielom nebola obsaznd biografia z vlastného vyskumu, skoér iba informdacia
o nasich predkoch, ¢o povazujem pre archivdrov za alfu a omegu archivdrskeho pozna-
nia. Ved bez minulosti by nebolo pritomnosti... Casto to hovorime, no Zial, vébec sa toho
nepridrziavame... Nasledovali dalSie biografie aj od inych autorov. Zvicsa bol vyuzivany
Slovensky biograficky slovnik, nickedy boli osobnosti spomenuté pri okrtihlych vyrociach...
Identifikdcia archivdra, ako verejnej osoby, bola po neznej revoldcii natolko nalichavd, Ze
sa tito problematika pertraktovala v dioch 30. — 31. mdja 1994 na sympéziu v Rajeckych
Tepliciach pod ndzvom Identita archivdra.®

V tom roku vysli v janudrovom éisle ¢asopisu Férum archivérov o archivdroch nasle-
dovné charakeeristiky, ktoré nepochybne odzrkadlovali ich pocity: ,,Archivir md byt verny,
mléanlivy, usilovny, vzdelany, nadany, s dobrym dsudkom, midry a obozretny, miniméalne
30-ro¢ny, opatrny a prezieravy a ma ovlddat vedomosti pravnické, historické a z chronolé-
gie.“ (Jan Josef Klauser, archivir ¢eského gubernia).”

Po roku 1994 a ¢iastoénom ,rozruchu® nastalo pre archivdrov obdobie budovania archi-
vov a ustipili myslienky na sebaidentifikdciu. Obnovenie prislo v roku 2008 z viacerych do-
vodov. V roku 2006 som bola zvolend za predsednic¢ku Spolo¢nosti slovenskych archivérov
(SSA) a jednou z mojich priorit bola realizécia projekeu Biografického slovnika slovenskych
archivérov. V priebehu dvoch rokov sa podarilo ziskat dostatok finan¢nych prostriedkov.
Navyse som nadobudla potrebné sktisenosti pri priprave Biografického slovnika mesta Po-
prad, keory vysiel v roku 2004 a bol oceneny Ndrodnym biografickym tstavom v Martine
v nasledovnom roku.® Dalsim dévodom bol aj odchod na ve¢nost mnohych nasich vzicnych
kolegov, ktori cely zivot podriadili ldske k archivu a archivnictvu. Projeke ziskal podporu

N

HOFFMANNOVA, Jana — PRAZAKOVA, Jana (eds.). Biograficky slovnik archivirdi ceskyjch zemi. Praha : Naklada-
telstvi LIBRI, 2000, 830 s.

KOLLAROVA, Zuzana. Pavol Krizko (pseud. Tribrénsky). In Forum archivdrov, 1994, ro¢. 5, & 10, s. 18 — 19.
KOLLAROVA, Zuzana. Identita archivira. In Férum archivirov, 1994, roé. 5, & 6,s. 2 = 5.

Z myslienok archivarov. In Férum archivirov, 1994, ro¢. 5, ¢. 1,'s. 13.

KOLLAROVA, Zuzana. Bibliografia archivdrov a SOKA Poprad. Preiov : UNTVERSUM, 1994, 54 s.
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¢lenov vyboru SSA a aj odboru archivov a registratir MV SR na zdklade uznesenia valného
zhromazdenia SSA, ktoré sa konalo pocas XII. archivnych dni v SR v ditoch 27. — 29. mdja
2008 v Skalici. V liste vedticim pracovnikom sa pisalo: ,,Slovnik by mal zahfniat vSetkych ar-
chivdrov (vzdelanim a zamestnanim) a odbornych pracovnikov (napr. restaurdtori, fotografi
a pod.) pracujucich v archivoch a na tzemi{ sicasného Slovenska od najstarsich ¢ias az po
sticasnost, na odbore archivov a registratir, vyucujtcich archivnictvo na vysokych skoldch.
Vynimkou budd technicko-hospoddrski pracovnici. Rukopisy je potrebné odovzdat do
31. méja 2009...“ V Skalici bol biograficky slovnik urceny ako novd aktivita do dalsich
dvoch rokov. Zarover boli zaviazani vietci archivdri, aby sa podielali na jeho priprave a vzni-
ku podla svojich najlepsich vedomosti, schopnosti a podla pokynov vyboru SSA.?

Aby sme dodali vdznost celému projekeu, listom sme sa obrdtili na riaditela Ndrodného
biografické tstavu Slovenskej ndrodnej kniznice v Martine doc. PhDr. Augustina Matov-
¢ika, DrSc., ako najvyssej autority v tejto oblasti, s prosbou, aby ndm pracovnici pomohli
s vy$pecifikovanim archivédrov, o ktorych st vypracované hesld a zaradené do Slovenského
biografického slovnika, kedze sme nevedeli, ¢i existuje takdto moznost v ich programovom
vybaveni. Na opldtku sme im ponutkli moznost spolupréce, napr. pri vyuziti novej archivdr-
skej databdzy.

V oktébri 2009 boli zaznamenané takéto sprévy: ,SSA iniciovala v roku 2008 pripravu
a vydanie Biografického slovnika slovenskych archivérov. Po viacerych prediZenych termi-
noch sa predsa len podarilo zozbierat k oktébru 2009 biografie 266 archivarov, ¢o je cel-
kom sympatické ¢islo. Viaceré archivy pristapili k tejto viac-menej mordlnej tlohe velmi
zodpovedne a hesld st vypracované tak, ze zostavovatelia ich umiestnia bez vidsich dprav.
Niekrori kolegovia si vSak précu ulah¢ili az do takej miery, ze ndm poslali iba zoznam svo-
jich pracovnikov so slovami: ,kto to md vediet...“ Nuz kto? A vari nie archivdri? Niektor{
ndm poslali iba biografie nezijucich oséb a urobili ,akysi“ vyber podla zdsluh. A tak sa
v zozname neocitli dlhoro¢ni (i ked byvali) riaditelia, no na druhej strane ani dlhoro¢ni
pracovnici, ktori si odsluzili viac, ako riaditel, keory prisiel pred par rokmi. Domnievam sa,
ze kritérium pdsobenia pit rokov je dostatoéné. Polemiku o tom, kto pre archivnictvo uro-
bil viac — &i ten, kto ,,iba“ ¢istil, susil, ukladal a so vSetkou ctou spravoval fondy alebo ten,
kto sice napisal mnozstvo stidif a ¢ldnkov, no depoty skoro nenavstivil, nechajme buddcim
generdcidm... V dalSom texte st vymenované osobnosti, ktorych biografie boli uz hotové.“!

V tomto zmysle odznel aj komentdr k priprave biografického slovnika v sprave o ¢innos-
ti SSA od mdja 2006 do mdja 2010 na valnom zhromazdeni 27. mdja 2010 v Komdrne, kde
som kondila s tlohou predsednicky SSA. Nddeje na dokoncenie slovnika som sa nevzdala,
a tak som suhlasila aj s kandidovanim za ¢lenku vyboru v rokoch 2010 — 2014 za predsed-
nicetva PhDr. Radoslava Ragaca, PhD. On mi na jednom z prvych stretnuti vyboru SSA
ozndmil, Ze slovnik preberd kolega Mgr. et Mgr. Norbert Prazenka, ktory v tom ¢ase praco-
val v Slovenskom nérodnom archive, ze mu (z pozicie riaditela SNA) vy¢leni ¢as a moznost,
aby ho dotiahol do tspesného konca. Tu moja tloha skonéila. To, ¢o sa dialo so slovnikom
potom, uz nebolo v mojej kompetencii.

Som velmi rada, Ze sa tdto myslienka obnovila. Je to skuto¢ne jedno, kto slovnik dokon-
. Dolezité je to, aby konecne po tolkom sili vysiel. Viaceri kolegovia mi ¢asom dakovali,
ze sme ich dondtili urobit poriadok vo vlastnom archive a ked bolo treba pri réznych vyro-

e

9 KOLLAROVA, Zuzana. Spréva ¢innosti Spolocnosti slovenskych archivdrov od roku 2006. In Férum archivdrov,
2008, roé. 17, & 2, s. 7; KOLLAROVA, Zuzana. Vybor(n)oviny. In Férum archivdrov, 2008, ro¢. 17, & 3,'s. 5.
10 KOLLAROVA, Zuzana. Biograficky slovnik archivérov Slovenska. In Férum archivirov, 2009, ro&. 8, & 3,'s. 13 —20.
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Ciach, tak mali uz vietko hotové. No nasiel sa aj taky pdn riaditel, keory sa ma opytal, ¢i si
chcem na biografickom slovniku vybudovat vlastny pomnicek sldvy... Nuz, nechcem! A ani
som nikdy nechcela. Mala som v$ak pocit, Ze sa nesmie zabudnut na ludi, krori v chlade
a Spine zachrariovali pre nd$ $tdt, pre nasu spolo¢nost poklady najcennejsie a najdrahsie.
Po turbulentnych zmendch v archivnictve a po odchode viacerych uz skutoéne nendjdeme
o nich informdcie, pokial sme to neurobili vtedy, kym este bolo s kym diskutovat. Mala som
pocit, ze tie slovd nad rakvami nasich vzdcnych a drahych kolegov — ,Nikdy nezabudneme*,
by sme mali zobrat vdZne.

Po spomenutych peripetidch mi napadla iba jedna myslienka: ,Sa archivdri skuto¢ne
hrdi na to, Ze st archivari?“

(T

G5

(

Der komplizierte Weg zur Selbstidentifikation von Archivaren oder
Bin ich wirklich stolz darauf, ein Archivar zu sein?

In ihrem Beitrag erldutert die Autorin den Begriff Biographie und verweist auf die
Bedeutung von biographischen Werken in Archiven und im Bereich des Archivwesens. Sie
geht von den Informationen der Monographie Biografistika (Martin, 2005) von Augustin
Matov¢ik und Pavol Parenicka aus. Sie schildert die knappe Geschichte des Schreibens von
Biographien seit dem 19. Jahrhundert. Diese stellen Ausgangspunkte dar, die die Autorin
durch Informationen tiber die Entstehung von Biographien der Archivare in Europa und iiber
die ersten Vorhaben, ein solches Werk tiber Archivare und Archivwesen in der ehemaligen
Tschechoslowakischen sozialistischen Republik Ende der 80er Jahre des 20. Jahrhunderts
herauszugeben, erginze. Sie verweist kritisch auf die nichtabgeschlossenen gesamtstaatlichen
Projekte mit unterschiedlicher Thematik. Das Hauptthema des vorliegenden Beitrags ist
die Genese der Ausgabe des slowakischen biographischen Worterbuches der Archivare.
Die ersten Ideen zur Entstehung dieses Werkes formten sich 1994, als die Autorin anfing,
im Forum der Archivare Biographien der bedeutendsten Archivaren in der Slowakei zu
publizieren. Die Autorin initiierte 2008 die Entstehung dieses Werkes, zu der Zeit, als sie
Vorsitzende der Gesellschaft slowakischer Archivare war. Zum Schluss erklirt sie, warum
das Worterbuch auch bis 2017 noch nicht herausgegeben wurde.
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XXI. archivne dni v SR v roku 2017
— zévery alebo Co bolo a nebolo povedané
o osobnych fondoch

Karin Si$misova

Zistupcovia Spolo¢nosti slovenskych archivdrov vybrali a predstavili v oktdbri 2016
v Casopise Férum archivérov tému vedeckej konferencie XXI. archivnych dni v SR v roku
2017 s prekvapivo Sirokym ndzvom Osobné fondy (od akvizicie po digitalizdcin) s oso-
bitnjm dérazom na osobné fondy archivirov alebo Co ndm zostalo po nasich predkoch
a Co zostane po nds?! Po kritickych pozndmkach a vyjadreniach na konto predchddzajicich
tém tohto tradi¢ného pracovného i spoloéenského stretnutia archivdrov pontkli tému vy-
sostne archivnu, $itd na mieru pre archivdrov Stdtnych i $pecializovanych verejnych archi-
vov. Tému, keord podla zaslanych propozicii vyzyvala k napisaniu prispevkov tykajicich sa
vetkych odbornych ¢innosti archivdra spojenych s akviziciou, spracovanim, spristupniova-
nim a vyuzivanim osobnych fondov, vrétane ich digitalizdcie. Pripravili archivirom priestor
vyjadrit sa k terminologickym a metodologickym problémom, praktickym skdsenostiam
i vizidm o budicej podobe osobného fondu v dne$nom virtudlnom ¢ase. Zdroven ocakdvali
od sirokej archivnej pospolitosti odpoved na otdzku, ¢i st archivéri profesiondlmi nielen vo
vztahu k vyznamnym slovenskym osobnostiam z pohladu medzindrodného, celoslovenské-
ho i regionalneho, ale aj k sebe samym a svojim kolegom. Ci vedia sami seba archivovat, a to
nielen v skatuliach uloZenych v archive, ale aj formou Biografického slovnika slovenskych
archivédrov.

A ako to nakoniec dopadlo? XXI. archivnych dni v Slovenskej republike sa v mdji tohto
roku zcastnilo 179 archivérov i nearchivérov, keori prijali pozvanie troch spoluorganizuju-
cich turéianskych archivov do Martina. V priestoroch Slovenskej ndrodnej kniznice, nahlas
a verejne, ale i bez mikrofénu a v kulodroch, hovorili o osobnych fondoch, aktudlnych
problémoch slovenského archivnictva a svojich vlastnych. Archivne dni mali svoju tradi¢nd
formu a vytvorili z(¢astnenym priestor aj pre spolocenské stretnutie a nickolko exkurzii.
Mimoriadne a netradi¢ne vyzvou Daruj knihu do archivu podporili novymi prirastkami
priru¢né kniznice mnohych archivov.

Téma osobnych fondov prekvapivo oslovila vysoky pocet zahrani¢nych kolegov, ich
osobnd Ucast bola svedectvom dobrych dlhodobo budovanych vzdjomnych vzéahov slo-
venskych, ¢eskych, madarskych a polskych archivdrov. Vdaka vystipeniam deviatich z nich
sa tohtoro¢né archivne dni stali plnym prdvom vedeckou konferenciou s medzindrodnou
Ucastou. Hoci minuld i stcasnd podoba ich archivov, archivnej tedrie i praxe je odli$ng,
zahrani¢né prispevky boli mimoriadne podnetné i in$pirujice a obsiahli vSetky odborné
d¢innosti spojené s osobnymi fondmi v teoretickej i praktickej rovine.

Slovenski archivéri splnili o¢akdvania hlavnych organizdtorov zdujmom o prezentdciu
osobnych fondov svojich kolegov — archivdrov. Na archivnych dnoch sa zdroven uskutocnil
prvy workshop tykajuci sa rozpracovaného Biografického slovnika slovenskych archivérov,
ktory v podobe biografického hesla spoji poznatky o archivdroch uchované v ich osobnych
fondoch i v spomienkach ich spolupracovnikov. Zirovei bude prilezitostou pre dnesnych
archivdrov zosumarizovat a vyhodnotit svoju vlastnd odbornd pricu. Zostavovatelia slov-
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nika predstavili velmi konkrétne a jasne jeho podobu a ¢asovy harmonogram redakénych
prac. Workshop bol zdroven velkou vyzvou pre pritomnych i nepritomnych archivérov
k spoluprici, bez ktorej elektronickd i printovd podoba slovnika nemdze byt Gspesnou.

Vyber témy tohtoro¢nych archivnych dni bol pre slovenskych archivdrov prileZitostou
prezentovat svoje praktické skdsenosti s archivovanim osobnych fondov. I ked sa v $tddiu
priprav sa organizdtorom zdalo, Ze sedem prihldsenych kolegov spravujicich tento typ ar-
chivneho fondu je malo, vysoky pocet zahrani¢nych re¢nikov a zameranie témy na osobné
fondy archivirov by z ¢asovych dévodov ani nevytvorili priestor pre viac zdujemcov. Hoci
stcastou rokovania bola aj krdtka diskusia, slovenski archivdri, keori akvirujt, spracovévaju
¢ spristupniuji osobné fondy, by uréite vedeli o svojich skdsenostiach hovorit aj viac. Preto
navrhujeme v roku 2018 pripravit pracovné stretnutia pre uz$i okruh odbornikov, kroré by
boli priestorom pre dal$iu vymenu skisenosti a mohli by sa podrobnejsie venovat vybranym
témam a spolo¢ne odpovedat na nasledujtce otdzky:

1. akvizicia osobnych fondov

Akt podobu m4 predarchivna starostlivost o osobné fondy? Sme akeivni pri ich akvizi-
cii? Ako komunikujeme s pdvodcami ¢i majitelmi osobnych fondov a ¢im si vieme ziskat
ich d6veru? Pomdha ndm akvizi¢ny pldn alebo sa spolichame na to, ¢o ndm ini pondknu?
Aké tlohy plni akvizi¢nd komisia? St osobné fondy castejsie darované alebo preddvané? Je
kipna a darovacia zmluva formou majetkovo-pravneho vysporiadania s majitelmi osobnych
fondov? Je pri akvizicii rozhodujuci dostatok finan¢nych prostriedkov? Mozeme zabrdnit
predaju dokumentov zo stkromnych archivov na burzdch? Mdme skdsenosti s delimitdciou
a deponovanim osobnych fondov? Venujeme dostatok pozornosti akvizicii osobnych fon-
dov na regiondlnej drovni? Aky vyznam md akvizicia fondov menej vyznamnych oséb? Vie-
me sa dohodnuit na kompetencidch pri akvirovani osobnych fondov? Akym spdsobom mo-
zeme osobné fondy rozdelené do viacerych archivov scelit? Vyuzijeme moznosti virtudlneho
prepojenia?

2. metodika spracovania osobnych fondov

Do akej miery moézeme re$pektovat pdvodné usporiadanie osobného fondu? Aké podo-
by md $trukedra tohto typu archivneho fondu? Aky je vztah medzi osobnym archivnym fon-
dom a archivnym fondom rodin? Mozno ich uzavriet alebo stdle ostdvaji otvorené dal$im
novym prirastkom? Ktoré dokumenty sa stdvajii predmetom vnutornej skartdcie? Tvoria
dokumenty zozbierané povodcom zbierku alebo fondové oddelenie? Kroré dokumenty st
najcastejsie zastipené vo fonde? Vieme jednoznacne oddelit tradnt kore$Spondenciu od
netdradnej? Aké nové druhy dokumentov sa objavuji v osobnych fondoch v siéasnosti? Do
akej miery nahradila e-mailovd komunikacia rukou ¢i pisacim strojom pisany list a elekero-
nicky vystup koncepty a verzie vlastnych pric pévodecu? V ¢om je inventarizdcia osobného
archivneho fondu odli$nd a aké st vyhody ich katalogizdcie?

3. spristupniovanie osobnych fondov

Vieme zabezpedit ochranu osobnych tdajov pri spristupneni dokumentov z osobnych
archivnych fondov? Je licenénd zmluva zdrukou pre ochranu autorskych prdv pévodcu?
St inventdre osobnych fondov zverejnené na webovych strankach? O ktoré dokumenty je
zo strany bddatelov najvicsi zdujem? Ak4 je ich vypovednd hodnota pre jednotlivé oblasti
vyskumu? Chceme prezentovat osobné fondy na socidlnych sietach? Aké st $pecifikd a prob-
lémy digitalizdcie osobnych fondov? Aké pravidld pouzivame pri tvorbe metadde?

Vysledky tychto workshopov budti prezentované na strdnkach periodika Férum archi-
varov.
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Spominame na Elemira Rékosa (1935 — 2003)

Spolu jedendst prispevkov mozno z obsahového hladiska rozdelit na nasledujiice tri sku-
piny: 1. prispevky o odbornjch cinnostiach E. Rikosa, 2. osobné spomienky na E. Rikosa,
3. iné. Zbornik obsahuje obsahovo pestré, poucné aj veselé citanie o E. Rikosovi. Poskytuje
informdcie o cinnostiach a Zivote E. Rdkosa aj o archivdroch vébec.

Ferdinand Uli¢ny

Osobné fondy (od akvizicie po digitaliziciu) s osobitnym dérazom na osobné
fondy archivirov alebo Co ndm zostalo po nasich predkoch a ¢o zostane po nds?!

Posudzovany zbornik, aj ked's trochu barokovym ndzvom, prindsa niekolko pohladov na
tento Specificky druh archivneho sitboru... Prinosom je hlavne to, Ze az na jednu-dve vynim-
ky nejde o biogramy osobnosti, ktoré majii svoje osobné fondy v archivoch, ale o zamyslenie
sa nad tym, ako ziskavat takéto fondy, ako ich spraciivat, digitalizovat, akd bola ich genéza
a podobne. 10 je v dnesnej, na pozitivizmus bohatej historiografii prinosné a potrebné.

Richard Pavlovi¢

Autori prispevkov sa dotjkajii vietkyjch odbornych problémov spojenych so ziskanim
a spristupnenim osobnych fondov. Cenné si. najmi stanoviskd Specialistov so zahranicnych
archivov. Mimoriadne velké skiisenosti majii Poliaci. Napr. v Archive Polskej akadémie vied
0sobné fondy predstavujii objemom tazisko archivnych fondov a najstarsie z nich pochddzaji
z 18. storocia. V madarskyjch a Ceskjch archivoch je pozornost venovand ziskavaniu osobnych
Jfondov mladSieho ddta. U nds najtradicnejsimi ,,.zberatelmi osobnych fondov sii specializo-
vané archivy na Cele s Literdrnym archivom povodne pri Matici slovenskej, dnes pri Sloven-
skej ndrodnej kniznici. Vietci autori zhodne s bddatelmi povazujii osobné fondy, na rozdiel
od fondov tiradnej proveniencie, za ,,poludstené” archivne fondy. Dd sa povedat, Ze v mno-
hych pripadoch vhodne dopliajii a osvetlujii fakty dokumentované v iradnjch fondoch,
no najmd na Zivote a posobeni povodcu zrozumitelne osvetlujii dobu a priestor, v ktorych
sa angazoval. Autori prispevkov sa zhruba zhodujii na spésobe spracovania a spristupnenia
osobnych fondov, na vecnych skupindch. Rozdiel je len v ich poradi. Speczalzzomne archivy
uprednostriujii dokumentdciu odborného pésobenia povoden a za i radia osobné dokla-
dy, funkcie, korespondenciu a aktivity povodcu. Prispevky zhodne konstatuju, Ze akvizicia
osobnych fondov md byt cielavedomym pésobenim archivov, aj ked technicky pokrok zdsadne
zment perspektivnu Struktiiru tjchto fondov (napr. zdnik klasickej korespondencie).

Jozef Klacka



