———— Ro&. V1. €. 7 Jul 1995 ——

Veda, veda, veda...

24. 4. 1995 sa konal v SNA seminar na tému Vedeckovyskumna praca
v ‘$tatnych archivoch. MnozZstvo informacii, ktoré tam odznelo, upttalo,
mnozZstvo sa zabudlo a to aj takych, na ktoré sa zabudnut' nesmie, ¢i lepSie,
neoplati. Preto sa radi k semindru vraciame v julovom a augustovom ¢&isle. V
prispevkoch prednasajucich su rézne variacie na archivnu vedu a vedu v
archive. Aj tak si myslim, Ze "vSetko uz bolo povedané, len to nikto
nepoduval® (podla slov filozofa) a ja dodavam, Zze aj po¢uval, len neurobil. S
citatmi si vypomozem aj pri odpovedi na otazku: Co s archivnou vedou?

Daniel Lichard:"Veda je takd mocnost, Ze pokori v3etko v sebe. Ani
poklady zlata a striebra, ani deld, mece a bodaky, ani nadhera svetsk3 z
vysokého stavu posla merat' sa nemoze strany mocnosti svojej s vedou. Cim
viac nevedomosti, tym viac vSestrannej slabosti, jak v jednotlivych rodinach,
tak i v celych kmenoch ludskych, to nebolo, neni a nebude inac".

V r. 1890 v Narodnych novinach Vajansky napisal, Ze slovenska veda
je filius ante patre, dom, budovany ked este niet ani nazhromazdeného
skalia, trhanie zrelého ovocia ked sme este ani strom nazasadili. So slovom
veda robi sa vraj na Slovensku iba "nezdoba", my vedu nepotrebujeme, lebo
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sa flou otvara cesta k najsmutnejsiemu ukazu, k diletantizmu, ktory je iba
"grmanec, a nie ovocie, pusté hratka a zabijanie asu”. Cin je potrebny a nie
vzdychanie po akomsi vedeckom Thule.
Teda este raz sa pytam nas vsetkych, komuze dame po sto rokoch
zapravdu?
Zuzana Kollarova

SO

Filmotéka Archivu Slovens‘t(ej televizie

Archiv STV bol zalozeny v r. 1961 a preto by sme sa k histdrii radi
vratili pri jeho 35. vyro&i. Veduci ASTV Ing. Mader - Kutsky poziadal
zakladatela a dlhoroéného vediceho ASTV Ferdinanda Brehovského o
spisanie spomienok na toto obdobie. Pravo na doplnenie histérie
archivnictva im obom patri.

Rozsah fondu

Snazila som sa preratat’ fondy Fllmotéky na b. m. Jedna sa asi 0 5
095 b. m.,-ale to len kvéli predstave klasickych archivarov. Skutoénost by pri
filme mala zodpovedat' metrazi 35 a 16 mm filmu alebo minutaZi. Z takéhoto
hfadiska sG b. m. trodka podhodnotené. Su poukladané na réznych typoch
regélov - vysky 2 a 3 m, Sirky od 1 do 4 m.

Preto Vam chcem predstavit rozsah fondu Filmotéky tak, ako ho
zvyknem uvadzat v Statistike, ktorG robim v pravidelnych intervaloch.
Filmotéka ma 5 fondov:

1. Soty - tie sa uz na film nerobia. Niekolko rokov sa spravodajské
relacie zaznamendvaji na elektronicky nosi¢. Tento fond je preto uzavrety,
nie je viak spracovany. Este niekolko tisic $otov treba popisat. Po skartacii,
ktora prebiehala v rokoch 1988 - 1991, je konecny stav 43 201 jednotiek. V
databéze je spracovanych 3 062.

2. Dokumentame filmy - v tomto fonde mame staly prlrastok avsak
ovela mensi ako v minulosti, pretoze aj tieto filmy sa vyrabaju végsinou na
videonosié. Terajsi stav je 13 180 jednotiek. Aj v tomto pripade je niekolko
stoviek dokumentov, ktoré treba spracovat. Skartécia rokov 1981 - 1985 uz
prebehla, fyzicky véak este nebola ukonéena. V databaze mame zapisanych
3 365 jednotiek.
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3. Tyzdenniky - tento fond je uzavrety s po¢tom 1300 jednotiek. Je
spracovany. Zatial' s vkladanim do databazy neratame.

4. Hrané filmy - v tomto fonde je staly prirastok, pretoze hrané a
animované filmy sa na celom svete stale robia na filmovu surovinu, ktora je
zatial' najstabilnej$im nosi¢om obrazu. V tomto fonde mame 10 934 jednotiek.
V databaze je zapisanych 5 702, takmer v§etky su . pracované v konceptoch.

5. Negativy - kedze kazdy hrany film pévodnej produkcie musi byt
odovzdany do archivu aj s rozmnozovacimi materidlmi - negativmi, v tomto
fonde mame tiez prirastky. Obsahuje 3 857 jednotiek. Do databazy sa vklada
si¢asne so zapisom pozitivu. V minulosti bol tento fond vedeny bez
previazanosti na pozitivy. Dnes tento stav napravame tym, Ze ku kaZdej
signature negativu vyhladavame prislusnu signatdru pozitivu.

VyuzZivanie fondu

Pracovnici Filmotéky zabezpecuju vysielanie z filmu a prispievanie z
filmov do skladackovych reldcii podla planov vyroby STV. Tyka sa to filmov,
ktoré sa vysielaju bez Upravy, ako celistva jednotka. Pred vysielanim sa
prepisuji na videonosic.

Programovi pracovnici STV zaroven vyZzaduju k vyrobe novych relacii
materidly k roznym témam. Ako priklad méze posluzit relacia "Historicky
kalendar”, kde pravidelne vyhfadavame potrebné fiimy a dokumenty podia
pozZiadaviek redaktorov a reZisérov rel4cie. Casto s to niekolkostrankové
reSerSe. Situacia je stazend tym, Zze nie je eSte vSetko spracované v
databaze a musime sucasne s fiou vyhl'adavat' aj v klasickych katalégoch.

Okrem toho podavame informacie o fondoch, upresiiujeme Udaje
podfa poziadavok pracovnikov redakcii.

Skladovéa prevadzka

Archivny material je uskladneny v 27 skladovych priestoroch. Najviac
nas mrzi uskladnenie negativov pod vyskovou budovou, pretoze je tam 250¢
a 55% vihkost. V skutocnosti maju byt' uskladnené pri minusovych teplotach
a nizkej vihkosti. '

Mimo Bratislavy mame velky sklad v Chorvatskom Grobe. Ten v$ak

postupne stahujeme do Miynskej doliny. Keby sme nerobili skartaciu,
skladové priestory by nam uz niekolko rokov nestadili.



N

FA 4

Skartacia

Dovolim si povedat, ze skartacia patri k najnarocnej$im pracam v
archive. V ASTV sa skartacia robila od jeho vzniku po prvykrat v r. 1988.
Vtedy sa viak zadala robit' plodne. VSetko, &o bolo v archive do roku 1980,
sa ponukalo na zoznamoch prislusnym redakciam.

Bola to velmi naroénd praca, pretoze iSlo o tisice signatdr.
Katalogizaéné listky vyskartovanych filmov bolo treba rutne povyberat' z
katalégov a v prirastkovych knihdch, nazvovom katalégu a prirastkovom
katalégu, opediatkovat kazdi vyskartovanu signatdru. Tento proces bol
ukonéeny az vr. 1992.

Dalsia skartacia prebehla v rokoch 1981 - 1985, teraz uZ nie plosne.
Najprv sme vytypovali relacie, ktoré podfa nasho nazoru mohli byt
vyskartované, zoznam tychto relacii sme ponukli redakcidm a po vrateni
zoznamov, o nich eS$te rokovala skartaéna komisia ASTV. Pediatkou
*Skartované" sme oznadili prirastkové knihy, nazvovy a prirastkovy katalég a
povyberali sme katalogizaéné listky z ostatnych katalégov. Fyzicka skartacia
este neprebehla.

So skartaciou sa netreba ponahlat. Chce &as. V ASTV uvaZujeme o
10 roénom &asovom odstupe, preto skartaciu za rok 1986 budeme robit
pravdepodobne v r. 1996, ak nie neskér. Okrem &asu si vyZzaduje tato praca
aj vel'a skisenosti a podrobnych znalosti fondov.

Vyuzivanie personalnych poéitatov

Filmotéka ma len jeden PC, na ktorom sa denne pracuje. VSetky
novospracované filmy sa zapisuji do databazy. V potitaéi vyhladavame
informécie o filmoch, robime pomocou neho reserSe. Prizndm sa, ob&as
vznikne aj miema nervozita, ked chci a potrebuji vyhfadavat viaceri
pracovnici odrazu. Difame, Ze situacia sa zmeni €o najskor.

Pri zapise dokumentamych filmov do databézy postupujeme smerom
dolu, teraz sa zapisuje r. 1985. Nespracované dokumenty sa vyskladiuju a
po spracovani su do tyzdia k dispozicii v databaze.

Hrané filmy zapisuji do databazy v Informaénom stredisku ASTV.
Soty, ktoré nam spracovavaijl vo Filmovych strizniach vo volnych kapacitach,
zapisujeme priebezne do databazy.

Katal6gy

V3etky dokumentame, hrané filmy a negativy maji nazvovy kataldg.
Soty a dokumentame filmy maju prirastkovy kataldg. Tyzenniky su zoradené
podra rokov a poradovych &isel.
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Katalogizaéné listky spracovanych Sotov a dokumentamych filmov sa
v minulosti zakladali do systematického katalégu. Tetno sa roz&lefoval na
‘neutralny, miestopisny, osobnosti, $portovych osobnosti, vyznamné datumy,
zahranicie, zavody. !

Filmy sa spracovavali na koncepty, tie sa prepisovali na ormigové
blany, rozmnozovali sa podla poétu hesiel. Rozmnozené katalogizacné listky
sa podla tychto hesiel nadpisovali a zakladali do prislusnych katalégov. Po
zavedeni vypodtovej techniky tato pracnost odpadla. Po vyplneni
"Pracovného listu pre katalogizaciu dokumentarnych filmov" sa vietky daje
zapi$u rovno do databazy a "Pracovny list" sa zaloZi do prirastkového
katalégu. Pri zapise do databazy pouzivame "Tezaury - tematické triedy".

Ciele

Mame fondy, pracovnikov, priestory. Chyba nam vlastné pracovisko
na udrzbu filmov, pretoZze sme teraz zavisli na inych zlozkach STV. Chyba
nam vlastné prepisové pracovisko na videonosie, aby filmy neopustali
priestory archivu. Radi by sme v budlcnosti mali vlastné ekologické
pracovisko a vlastné prepisové pracovisko, ktoré by ndm umoznilo nas fond
spracovavat' komplexnejSie.

Chceme sa dozit' chvile, ked budu vsetky filmy spracované, zapisané
v databaze a my sa budeme méct venovat skutocnej archivnej praci,
badaniu, vedeckej &innosti, pripadne vlastnej tvorivej ¢innosti na zaklade
znalosti a zmapovania fondu.

Pracovnici

Po znizovani stavu pracovnikov v STV ostalo z 13 pracovnikov

9. Je to malo, dovolim si povedat, Ze este dvaja by mali o robit, aby
sme sa pohli do predu.

Referét prijmu a vydaja filmov - 1 pracovnicka

Strizne - spracovavanie a vyber z filmov - 4 pracovnicky

Riadenie odd., katalogizécia, praca s PC - 1 pracovnicka

Skladové prevadzka - 1 pracovnik

Vysielanie, prispievanie, prepisy na TMZ - 2 pracovnici

Menovite su to tito kolegovia: Filusova Darina (od r. 1967), Kolarik
Milo$ (od r. 1977), Petrakoviova Terézia (od r. 1977), Valent Jaroslav (od r.
1974), Liska Frantiek (od r. 1969), Struharova Lydia (od r. 1992, v STV od r.
1976), Zahorcova Viera (od r. 1977), Sewvdikova Lucia (od r. 1981),
Suchankova Maria (od r. 1971).
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Nikto z nds nema 3pecidlne vzdelanie, skidsenosti sme nadobudli
dlhoroénou praxou. Sluzobne najmladsia kolegyna tu pracuje 13 rokov,
sluzobne najstarsia 27 rokov.

Praca v tomto archive vyZzaduje predov3etkym kvalitné v3eobecné
vzdelanie, pretoze filmové dokumenty zahmaju celd $kalu fudskej Cinnosti a
treba vediet' o kazdom vednom odbore aspor nieco.

Maria Suchankova

0O

Veda v archive

Takmer tri decénia st zname teoretické postulaty v archivnictve, ktoré
vyslovil a publikoval dr. Michal Kusik,CSc. Archivy na Slovensku aj v
davnejsej minulosti poskytovali dobré sluzby historickej vede, $tatnej sprave,
ako aj réznym inym zéujemcom. AvSak ako samostatna oblast vedy, sa
slovenské archivnictvo konstituovalo spomenutym vystipenim M. Kusika.
Vysledky svojho vyskumu publikoval v znamenitej $t'dii Archivnictvo v
klasifikacii vedy (SA 1968/1). Touto pracou sa aj slovenské archivnictvo
zaradilo, hoci s istym oneskorenim, k archivne vyspelym krajinam Eur6py.
Archivna veda dostala u nas pomenovanie ARCHIVISTIKA. Archivistiku
chapeme ako pomocnt vedu historickd, ktord ma svoj viastny predmet,
metédu i ciel. Tieto konstitutivne prvky vyslovil a zdévodnil M. Kusik.
Pristavme sa pri tychto zakladnych atribGtoch archivistiky.

Predmet archivistiky. Predmetom archivnej vedy a objektom
archivnych &innosti je archivny fond. Tada zakladnou archivnou kategériou
nie je archivny dokument ale archivny fond. Archivny dokument ma vyznam
a zmysel iba ako stiéast' archivneho fondu. Archivne fondy tvoria zakladiu a
vychodisko akéhokolvek teoretického i praktického uvaZovania a konania v
archivoch. Su stavebnym kamefom celej budovy archivneho systému.
Charakteristickou suéastou entity archivneho fondu je archivna integrita,
ktorA znamena hodnovemost, preukaznost a autentiénost’ organicky
vzniknutého archivneho fondu a vsetkych jeho dokumentov. Zakladny
archivny princip - princip proveniencie vychadza z normativneho principu
respektovania archivneho fondu.
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Metody archivistiky. Metdda suvisi s predmetom vedy, v nasom
pripade s archivnym fondom. Archivny fond ako organické individualita je

&leneny na casti, ktoré st navzajom pospdjané tzkymi vzajomnymi vztahmi.
Z tohto zistenia vyvieraji metody, formy a cesty, po ktorych sa uberame, aby
sme archivny fond poznali, vysvetlili a spristupnili. Archivny fond predstavuje
historickn dokumentaciu so $pecifickou Strukturou, ktora sa podstatne liSi od
Struktary knizniénej, muzealnej a inej dokumentacie. Tato S$pecificnost
archivneho fondu sa da odhalit, poznat' a interpretovat' iba istymi, na ten ciel
vypracovanymi metodami. Kto neovlada tieto metddy, resp. komu chybaji
schopnosti porozumiet a pochopit' tuto SpecifickGi Struktdru, ten nie je
schopny odbome spravovat archivne informéacie, ani ich primerane
spristupnit’, vyuzit, pripadne interpretovat’.

Ciel_archivistiky, jej funkénost a zmysel. Archivistika urcuje v
kazdom pripade a za kaZzdych okolnosti praktické postupy v archivnych
&innostiach podra principov archivnej tedrie, archivnych metéd a archivnych
technik. Cielom archivistiky je vedeckotechnickd priprava pramennej
zakladne v archivoch k vedeckému spracovaniu dejin naroda a S$taty;
ochrana a sprava archivnych informacii k zakonodarstvu, sprave, sudnictvu,
ekonomike a kulture; ochrana a sprava archivnych dokumentov k potvrdeniu
a preukazaniu pravnych vztahov fyzickych a pravnickych os6b. Archivistika
identifikuje a definuje problémy archivnej praxe a poskytuje primerané
poznatky a metddy na rieSenie tychto problémov.

Otazk ckosoel P& i iitosti ktich

%ons " & ¢ htvoel

Archivistiku uzndva azda prevaina vacSina archivarov, avsak v
nasich archivoch eéte stéle pretrvava chapanie vedeckovyskumnej ¢innosti v
archivoch ako &innosti, ktora nesuvisi s pracou na archivnych fondoch.
Nepochopenim tejto problematiky dochadza v archivoch k zékladnému
nedorozumeniu, ktoré pbsobi na pokles kvality vysledkov prakticky
vykonavanych archivnych &innosti. Archivistiku netvori iba tedria, ale aj
aplikacia tejto tedrie. To znamend, Ze nemusi byt kazdy odbomy archivar
archivnym teoretikom. Av$ak kazdy odbomy archivar ma poznat' archivnu
tedriu a tito tedriu vediet v archivnej praxi aplikovat.

Odbomeé ¢&innosti suvisiace s archivnym fondom si vyzaduju dokladné
poznanie troch zakladnych kategorii (Struktar), ktoré determinuju archivny
fond: a/ pédvodcu archivneho fondu (vyskum historicky), b/ registratiru,
resp. dokumentacny fond povodcu (vyskum diplomaticky), ¢/ archivny fond,
tj. jeho morfogenézu, ako aj tvorbu archivneho informacného systéemu
(vyskum archivno-teoreticky).



FA 8

Jednoznaéne mozno konstatovat, ze pri' praci na archivnom fonde ide
o naroény vyskum, ktorého vysledky sa maja prejavit' v tvorbe jedineéného
archivneho diela. Archivar formuje archivny fond tym, Ze hodnoti pisomné i
nepisomné dokumenty registratiry, transformuje registratiru na archivny
fond, t. j. kvalifikuje uZitkovy objekt na kultimy objekt. Archivarom kreovany
archivny fond je spdsobily na to, aby sa k nemu vypracovali archivne
pomdcky. Zakladnou archivnhou poméckou je archivny inventar, ktory méa
predovsetkym evidenénu funkciu, nakolko fixuje tektoniku archivneho fondu.
V archivoch sa verejne vyuzivaju iba spracované a inventarom spristupnené
archivne fondy. Vsetky daldie archivne pomdcky maju respektovat’ Struktiru
archivneho fondu opisana v archivnom inventari. M6Zu vznikat' aj archivne
pombcky, ktoré maji tematicky, interfondovy a interarchivny charakter a ktoré
preklefuji zdanlivy rozpor medzi provenienciou a pertinenciou. Struktdru
archivneho fondu v3ak nemézu menit. Nazdavame sa, Ze minimalne
inventar, ale aj dal$ie archivne pombcky a diela (katal6g, rozbor archivneho
fondu, regestar, edicia archivnych dokumentov a i.) by sa mali publikovat'.

Archivistiku zaradujeme k deskriptivnym vedam, nakolko pouziva v
prevaznej miere metédu deskripcie a klasifikdcie. Odbomé aj vedecké
éinnosti v archive charakterizujd metddy hodnotenia, klasifikacie a
deskripcie. Od odbomych archivarov sa o&akavaju schopnosti analytického
myslenia a koncepéného konania. Absenciu tychto danosti nemozno
tolerovat v pripade veducich pracovnikov archivov. Tzv. manaZérske
schopnosti su vitané aj v archivoch. Veduci archivar musi byt' o krok dalej
ako manazér; ma byt dudou archivu, élovekom, ktory "vie ¢o treba". AZ potom
prichddza manazér, ktory * vie ako to treba". Najskér totiz vznika myslienka,
az po nej nasleduje é&in. Velkych myslienok je v nadich archivoch v8ak
pomenej.

Archivistika a Jel siiasti

Archivni teoretici sa prevazne zhodujd na zakladnom &leneni
archivistiky. V uzsom chapani sa vysvetluje archivistika ako jedna z
pomocnych vied historickych a v $irSom chapani ako komplexna veda, do
ktorej patria vedné discipliny zaoberajice sa archivnym materidlom a
archivnymi institiciami, ako aj tie &asti inych vednych odborov, ktoré sa
archivnictvom zaoberaji. V slovenskom archivnictve uznavame tieto
discipliny archivistiky:

Archivna teén’a‘. ktora je nespome hlavou zlozkou archivistiky. Patri
k nej archivna terminolégia, nduka o archivnej hodnote a archivna metodika.
V sG&asnosti je vhodné venovat pozomost tedriam archivneho fondu,
archivneho dokumentu, archivu ako institdcii, identifikacii archivnych fondov
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a zbierok a ich akvizicii, klasifikacii a systematizacii archivnych dokumentov
vo fondoch, tedrii archivnej hodnoty, archivnej teminoldgii.

Dejiny archivov, archivnictva, archivnych fondov, dejiny registratdr a
vyvoj spravy uhorskych pisomnosti. Poznatky tychto disciplin maju velky
vplyv aj na archivnu teériu, metodiku a prax, preto je najvyssi €as venovat' im
pozomost'.

Archivne pravo, archivna legislativa, ako aj archivne pravne
problémy.

Archivna informatika, najma archivny informaény systém a
vydavanie archivnych dokumentov.

Archivna technika, predovSetkym problematika ochrany
dokumentov.

Aktudlne problémy archivnictva

Vedecko - vyskumna ¢éinnost' v archivoch je v suc¢asnosti ovplyvnena
enormnym tlakom verejnosti na archivy. Nielen badatelia, ob¢ania, ale aj iné
$tatne i nestatne subjekty, poZaduju sluzby, ktoré presahujd ‘moznosti
archivov. Prirastky materidlu do Statnych archivov pribidaji (najma po roku
1960) geometrickym radom, zatial v8ak spractivanie archivnych fondov
postupuje aritmetickym radom. Tuto situaciu archivov poznaja iba archivari,
Zial, aj to nie véetcil Vedia o nej a boria sa s fou vaésinou iba archivari, ktori
pracujd na archivnych fondoch. Otazky preberania, zhromazdovania,
hodnotenia niekolkokilometrovej masy tradnych pisomnosti v archivoch a ich
intelektualine formovanie, bez ktorého vyuzivanie archivnych fondov nie je
mo2né, spravidla laicki verejnost' nezaujimaju, ¢o je aj pochopitelné, avsak
iba dotial, pokial takito laici nezasahuji do fungovania archivov. DalSou
neprijemnostou je skutognost, Ze z archivov odchadzaju viaceri odbomici,
mladi a nadejni archivari a postupne odchadza aj prva velkd genericia
archivarov, ktora polozila zaklady slovenského archivnictva. Do archivov
prichadzaja &asto menej schopni a menej kvalifikovani pracovnici, nezriedka
odlidnej profesie. Tieto, ale aj iné skutocnosti znemoZiiuju tspesne zavisit
proces transformacie slovenského archivnictva.

&

Elo Rakos
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Vedeckovyskumnd &innost priamoriadenych Stdinych
archivov

Vo svojom prispevku budem hovorit' o vedeckovyskumnej &innosti
Statneho ustredného banského archivu a $tatnych oblastnych archivoch.

Zékladnou cinnostou archivov je spracovanie a spristupfiovanie
archivnych fondov a z tejto zakladne wvyrastd nadstavba: vyuZivanie
archivnych dokumentov aj pre vedecki a vyskumni pracu. Tato sa méze
uberat' v nadich podmienkach niekolkymi smermi: rozbor archivnych fondov,
riedenie teoretickych otazok archivistiky, iastkové prace z pomocnych vied
historickych, z dejin spravy, dejin archivov a dejin vébec, ‘vratane
regionainych dejin - a to na zaklade archivarom spristupnenych archivnych
fondov, ale aj edicie archivnych dokumentov, &o je spravidla nie dielo
jednotlivca, ale kolektivu.

K ziskaniu pohfadu na vedeckovyskumnli pracu v sledovanych
archivoch za ostatnych dvadsat' rokov som prezrela Bibliografiu Slovenskej
archivistiky za obdobie 1976 - 1985 a potom uz z rokov 1986 - 1994
jednotlivé &isla. Od pritomnych i minulych pracovnikov Statneho ustredného
banského archivu a $tatnych oblastnych archivov som narétala v prvom
pripade 34 3tadii a Elankov, v druhom pripade 30. Pisali nielen skdseni
archivari s niekolkodesatroénou praxou, ale aj mladsi (spolu 25 autorov).
Skéla publikovanych prac je Siroka: rozbory archivnych fondov, diplomatika a
dalsie diséipliny pomocnych vied historickych, archivistika, dejiny spravy,
atd. A to je len Slovenska archivistika, nesledovala som dal3ie odbomé
historické periodika a regiondlne zbomiky, ale viem z vyroénych sprav, ze
archivari publikovali aj v nich vysledky svojej vedeckovyskumnej prace.
V8etky vychadzali z dokladnej znalosti obsahu archivnych fondov, autori
vyuzili archivne dokumenty, ktoré subezne spristupriovali. Niektori sa
podiefali aj na priprave monografického spracovania dejin miest. Z pera
archivarov vysli vSak aj desiatky samostatnych titulov mensieho rozsahu
prevazne z regionalnych dejin, zvlast v ostatnych rokoch je ich viac ako v
minulosti. Keby sa tak urobila bibliografia publikaénej ¢innosti minulych i
pritomnych 95 odbomych pracovnikov Statneho Ustredného banského
archivu a SOBA, myslim si, Ze by to bol celkom sludny pocet. Na ilustraciu
uvediem aspon &islené Gdaje z minuloroénych sprév: spolu bolo vydanych 8
samostatnych titulov a publikovanych 36 Studii a &lankov (nie novinovycht).
Treba v$ak podé&iarknut, Ze - vysledky vedeckovyskumnej prace si v
jednotlivych archivoch diferencované i napriek tomu, Ze podmienky a
moznosti su zhruba rovanké.



FA 11

Pravda to su vysledky prace jednotlivcov, individuainej
vedeckovyskumnej prace, ktora na prvom mieste reprezentuje autora a az
potom archiv, jeho pracovisko. Ale predsa je mozné skibit' aj pracu
jednotlivca "zviditelnenim" jeho pracoviska. Uviedla by som dva priklady z
pritomnosti: SOBA v Levodi a SUBA. SOBA v Levoéi zohrava v regione Spisa
Ulohu dblezitého vedeckého a kultimeho centra. Odbomé tematické
seminare SUBA, ktoré sa v ostatnych rokoch stavaji pravidelnymi, referatmi
pracovnikov vypracovanymi na zaklade pramenného vyskumu, doplnené
vystavami archivnych dokumentov, reprezentuijti v prvom rade archiv. A ¢o je
este dolezitejSie, krok za krokom vedu mladsich pracovnikov k vedeckej
praci.

Co vsak v ostatnych rokoch stagnuje, je spoloénéa vedeckovyskumna
praca reprezentujica slovenské archivnictvo ako celok, ktora by zapojila
vadsi okruh odbomnych pracovnikov z jednotlivych archivov do riesenia
teoretickych tloh alebo do pripravy edicii prameriov. Z tohoto dévodu by som
chcela upriamit pozomost na niekdajsie Glohy $tatneho planu zakladneho
vyskumu, na rezortné ulohy i niektoré tstavné Glohy v minulosti.

V roku 1975 bol SUA SSR zapojeny do $tatneho planu vyskumu
"Socialistické Slovensko a jeho dejinny vyvoj", ktorého ulohou bolo okrem
syntézy starSich i novich dejin aj vydanie prameriov k star$im i novsim
dejinam Slovenska. Vyplyvalo to jednak z vynimky zo zaradenia SUA SSR do
vedeckovyskumnej zékladne, ako aj jeho deklarovania zakonom SNR €.
149/1975 Zb. o archivnictve, za hlavné vedeckovyskumné pracovisko v
odbore archivnictva. Do plnenia tloh $tatneho planu vyskumu boli zapojeni
okrem pracovnikov SUA SSR aj pracovnici AS MV SSR, $téatnych archivov a
archivov organizacii osobitného vyznamu.

Kvéli oZiveniu pamati starSej a na informaciu mlad$ej generacie
archivarov, by som uviedia ulohy 8PZV, na ktorych sa pracovalo v
patroénych cykloch, t. j. podla patronych planov:

6. 5RP 1976 - 1980

SPZV "Socialistické Slovensko a jeho dejinny vyvoj™
-Hospodarske instrukcie pre Uradnikov na feudalnych panstvach
-Urbare feudalnych panstiev

-Socialne a narodné hnutie na Slovensku

-Slovenské narodné organy v dokumentoch

-Narodné vybory na Slovensku

7. 5RP 1981 - 1985
SPzV "Hlistoricky vyvoj Slovenska a vystavba socializmu™:
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-Slovenské narodné organy v dokumentoch 1948 - 1960

-Narodné vybory na Slovensku v dokumentoch v r.1949

-Poddanské pozostalosti zo 17. - 19. storocia

-Hospodarske instrukcie na feudalnych panstvach

-Dokumenty k sociadlnemu a narodnému hnutiu na Slovensku 1876 -

1890

8. 5RP 1986 - 1990

SPZV "Socialistické Slovensko a klti¢ové problémy jeho historického

vyvoja”;

-Zadiatky socialistického polnohospodarstva na Slovensku 1944 -

1960 '

-Socialnoekonomické a politické zapasy slovenského pracujliceho

fudu 1925 - 1929

-Socidlne a narodné hnutie na Slovensku 1891 - 1904

-Urbére feudainych panstiev na Slovensku v 16. - 18. storocii

Je na 3kodu veci, Ze zo v3etkych tychto tloh sa len jedna dotiahla do
konca, len jedna vysla tlaéou: 1. zvazok Slovenskych narodnych organov v
dokumentoch (obdobie Slovenského nérodného povstania) od Elemira
Rékosa, vsetky dalie zostali v réznych $tadidch rozpracovanosti,
nedokon&ené, nevydané. '

' Aj rezortné ulohy boli obdobne planované na patroéné cykly, na roky

1986 - 1990 ich bolo sedem: Teéria archivneho fondu, Z dejin socialistického
archivnictva, Problematika tvorby unifikovanych registrov, K poéiatkom
archivnictva na Slovensku, Nové met6dy masovej konzervacie, Komplexna
ochrana, konzervovanie a restaurovanie archivnych dokumentov, Typoldgia
a archivna hodnota stéasnych pisomnosti. Vystupy z rezortnych uloh boli z
¢asti publikované v Slovenskej archivistike. Ako rezortné Glohy treba chapat'
aj projekt Archivneho informaéného automatizovaného systému (SUA SSR) a
ulohu $tatnych oblastnych archivov s hlavnou riesiteflkou J. Sadrményovou
(Bratislava - Cirkevné matriky na Slovensku zo 16. - 19. storoia /2.
vydanie/).

Okrem spominanych uloh $tatneho planu zakladného vyskumu a
rezortnych Uloh boli v minulosti este aj spoloéné vyskumné ulohy
socialistickych 3tatov a potom zvlast aj samostatné ustavné dlohy. Treba
eSte raz zdéraznity ze do vdetkych typov vedeckovyskumnych dloh boli
zapojené aj SUBA a $tatne oblastné archivy, resp. ich pracovnici. Slovnik
slovenskej archivnej terminoldgie bol pdvodne rezortnou ulohou v druhej
polovici sedemdesiatych rokov, potom sa uloha transformovala na spolo¢nu
vyskumnu ulohou socialistickych $tatov - Medzinarodny slovnik archivnej
teminoldgie, ktory bol skutoéne aj vydany tladou - 1. variant v roku 1982



FA 13

(spolupracoval M. Kusik, SUA SSR), 2. variant v roku 1988 (spolupracovala
G. Ripkova, OA MV SSR). Kratky slovnik slovenskej archivnej terminolégie,
ktory vysiel v prirucke Ochrana, spristupriovanie a vyuzivanie archivnych
dokumentov (1988), nebol sucastou niekdajsej rezortnej ulohy. Gestorom
teraz oZivenej pripravy slovnika slovenskej archivnej terminolégie je Marian
Zemene (SOBA v Nitre).

Z pocetnych ustavnych Uloh nedd mi nespomenut’ jednu skutocne
. dokonc&end, aj ked je len v strojopise, ale riadne zviazana, v 5 exemplaroch, k
dispozicii v $tudovni badatelom: Nemecko - slovensky bansko - hutnicky
terminologicky slovnik, ktory spracovali pracovnici SUBA.

Zriadenim samostatného oddelenia vedeckého vyskumu v SUA SR v
roku 1990 preslo koordinovanie doteraj$ich i novych vedeckovyskumnych
uloh v SUA SR a v statnych archivoch na Slovensku na toto oddelenie.
Citujem prislusnu ¢ast' zo zdznamu zo zasadnutia Vedeckej archivnej rady z
20. marca 1990:

"Na rok 1990 oddelenie zameria vyskum vo dvoch smeroch:

- vyskum archivnej teérie a vyskum problémov suvisiacich s

automatizaciou archivnych &innosti

- koordinacia doterajsich i novych vedeckovyskumnych tloh v SUA

SR a v $tatnych archivoch na Slovensku.

Vzhladom na malopocetnost' oddelenia, ale aj na Siroké spektrum
tloh, na vyskumny program bude napojeny cely rad dal$ich pracovnikov zo
siete Statnych archivov.

Dve. z byvalych uloh $tatneho planu zakladného vyskumu na roky
1986 - 1990 sa hned zastavili, urbare, ako aj socialne a narodné hnutie mali
pokracovat. Pracovna skupina na pripravu edicie urbarov sa zisla 15. maja
1990, urdili sa Glohy a zostalo to tak. Socidlne a narodné hnutie mal
zredigovat' B. Kosticky, Zial' zomrel. Rukopis tejto tlohy uz bol pripraveny na
5 zvazkov. V niektorych archivoch na obidvoch tlohéach, ktoré zostali, eSte zo
zotrvacnosti pracovali dalej, vypisky, poznamky si ukladaju pracovnici do
Suflika” alebo sa ich snazia zuzitkovat' ina¢. Na poslednom zasadnuti VAR
padla poznamka, ze na urbaroch nie je ni¢ urobené zo strany SOBA. Preto
by som rada uviedla, Ze na OA SS mame prehlad o postupe prac z druhej
polovice osemdesiatych rokov.

Na zaver len tolko: v SUBA a v Statnych oblastnych archivoch
nemozno hovorit' o stagnovani vedeckovyskumenj prace ako takej, aj ked su
v pristupe k nej, i vo vysledkoch ur¢ité rozdiely. Chybaju v8ak spolocné
vyskumné ulohy, ktoré by zapoijili najsirsi okruh pracovnikov do ich rie$enia a
vysledky ktorych by nezostali nedokoncené, zapadnuté prachom, ale
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skutoéne by uzreli svetlo sveta a reprezentovali slovenské archivnictvo.
Dovolujem si povedat, Ze chyba koncepcia a na nej postaveny plan vedeckej
a vyskumnej prace v slovenskom archivnictve. A ete jedna poznamka:
osobne si myslim, Ze timova préaca je pre neskuseného pracovnika najlepsim
odrazovym mostikom pre samostatni vedecki pracu, napokon otazka
pokragovania, &i oZivenia, spoloénych vedeckovyskumnych Gloh, rezonovala
aj v niektorych vyro&nych spravach za rok 1994.

Méria Stieberova

&

Vedeckovyskumnd &innost v Stdinych okresnych
archivoch

Vedeckovyskumna &innost' v $tatnych okresnych archivoch je
skutoénostou uz viac ako 3 desatroéia. Jej zadiatky sa spajaji s obdobim,
ked M. Kudik publikoval 3tudiu Archivnictvo v klasifikécii vedy. Bola
stimulatorom rozvoja vyskumnej préace v okresnych archivoch. Nebol to viak
jediny stimulator. Medzi jej daldimi motivmi treba vidiet' aj snahu archivarov
determinovat' postavenie Statneho okresného archivu v $truktire vedeckych
a kultimoosvetovych institcii pdsobiacich na Gzemi okresu a dokazat, ze
. Stdtny archiv ma v ich hierarchii vyznamné postavenie. Vedeckym
renomovanim archivu a archivarov sledovali mnohi aj materidlnotechnicky
prospech archivu a svojou aktivitou vo vyskume cielavedome budovali
zakladiu pre rozvoj archivnej metodiky. Délezitym stimulom bol aj vztah k
regionu, obci & mestu, ktory podstatnu ast' vysledkov vedeckého vyskumu
posunul do oblasti regionalnej historiografie.

Vysledky vyskumnej prace pracovnikov §tatnych okresnych archivov
mozno zaradit' do regiondlnej historiografie, spractivania a spristupfiovania
archivnych dokumentov, rozborov prameniov, edicii dokumentov, organizacie
a spravy archivov, predarchivnej starostlivosti, pomocnych vied historickych
a dejin spravy. Konkrétne vystupy dokumentujt, 2e kardinalnymi oblastami
(vzhladom na podet i kvalitu) s miestne dejiny, pomocné vedy historické a
dejiny spravy. Len zlomok prac mozno prijat ako vysledok vedeckovyskumnej
prace v oblasti archivistiky, teda tej vednej discipliny, ktora by mala v
statnych archivoch dominovat. Analyza vysledkov vyskumnej prace dalej
ukazuje, Ze iba malé percento z toho, éo sa mdze chapat' ako vystup v oblasti
archivistiky pozitivne ovplyviuje odbomu prax. Je to varovanie, ktoré treba
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brat mimoriadne vazne, pretoZe archivistiky (ako nakoniec kazda vedna
disciplina) ma zmysel len vtedy, ak vyustuje do archivnej praxe, modifikuje ju,
meni a postiva do predu.

Dalej je zrejmé, Ze vyskumna &innost' pracovnikov §tatnych okresnych
archivov v oblasti archivistiky bola najintezivnejSia v 70 - tych a v prvej
polovici 80 - tych rokov. V poslednom obdobi, az na niekolko malo pripadov,
mozno hovorit o stagnécii. Paradoxny jav, pretoze v tomto obdobi sa
podstatne zvysil po¢et odbome vzdelanych vysokoskoldkov, stabilizoval sa a
kvantita tychto pracovnikov sa logicky mala odzrkadlit aj na kvantite
vysledkov vyskumnej prace a neskér aj na ich kvalite.

Pre vedeckovyskumni &innost: v Statnych okresnych archivoch je
teda v sucasnosti priznagné, Zze sa v oblasti archivistiky rozvija nedostato¢ne.
Stale zostava v pozadi zaujmu, na jej vysledkoch sa podiela obmedzeny
pocet pracovnikov, nie je systematicka, ciefavedoma a planovita. Zo S$irSich
hladisk dospel k podobnym zéverom aj E. Réko$ v $tudii Archivna veda a
archivna prax (Slovenska archivistika r. 1990). Rozbor vedeckovyskumnej
¢innosti pracovnikov $tatnych okresnych archivov ich do istej miery doplfa a -
objektivizuje. Priiny nedostatoéného stavu treba hradat' v dvoch oblastiach:
odbomo - vedeckej a organizaénej.

Vo vedeckej a odbomej oblasti ide v prvom rade o nejasnosti
suvisiace s vymedzenim predmetu archivistiky, ktory patri k zakladnym
atribatom kazdej vedy. Predmet archivistiky sa v tivahéch vedcov v priebehu
rokov menil a doplital a ani dnes zrejme nie je sformulovany definitivne. A je
to potrebné, pretoze jasne sformulovany predmet vedy je sém osebe
stimulom vedeckovyskumnej prace a opaéne. Problémy a nejasnosti z tohoto
hradiska potencionalnych vedcov skér odstrasuja a ich zaujem brzdia.

Rychlejsie napredovanie archivistiky pravdepodobne brzdila a brzdi
skutoénost, ze Studia M. Kusika bola v &ase publikovania ojedinelym
fenoménom a nadas aj ojedinelym zostal. Dlhsie teda absentovalo to, o je
pre rozvoj kazdej vednej discipliny najdélezitejSie: systém vedeckych
poznatkov. Absencia dynamického systému vedeckych poznatkov spdsobila,
Ze chybal zéklad, ktory by bolo mozné rozvijat, na ktorom by bolo mozné
budovat. To, €o sa v sucasnosti chape ako vysledok vedeckovyskumnej
¢innosti v oblasti archivistiky, sa’ potom rodilo dlho, s tazkostami a v
niektorych pripadoch komplikovane. Tomu zodpovedd aj samotnd kvantita
prace.

Druha skupina pri€in, ktoré v suaéasnosti spdsobuju stagnaciu
archivistiky, ma organizaény charakter. PIné uplatnenie vedeckého vyskumu
v ¢innosti Statnych okresnych archivov znemoznuje ich samostatné
organizacné zaclenenie do okresnych uradov, teda organov miestnej Statnej
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spravy. Treba v3ak pripomenut, Ze toto zaclenenie bolo v ¢ase reformovania
Statnej spravy nevyhnutnostou. Okresné Urady, ako zriadovatelia okresnych
archivov len v malom mnozstve pripadov akceptovali vedeckovyskumné
prvky v ich &innosti (nehovoriac uz o celkovom oharaktere), povazuja ich za
spravne, v lepSom pripade za odbomo - spravne inétitucie. Je to
pohodinejsie, pretoze tak nie je potrebné diferencovat’ pracovnikov archivov
a pracovnikov spravneho organu z hladiska odmenovania. Odpadaju
problémy zo zatriedovanim archivdrov a niekde popieranie vedeckého
charakteru $tatnych okresnych archivov umoznuije aj finanéné uspory (napr.
na cestovnom na konferencie, seminare, sympdézia a na vedecku pripravu).

Nezanedbatelnym faktorom, ktory nepriaznivo ovplyviiuje uUroven a
vysledky vedeckého vyskumu pracovnikov $tatnych okresnych archivov, je aj
obrovsky ndrast pracovnych uloh a ich rozsahu, zaznamenany v poslednych
rokoch. Objektivne to znemoziiuje, aby sa archivari, ktori na to majd
predpoklady a chut, venovali v rdmci pracovného €asu (hoci to metodika
planovania dovoluje a priam predpokiadd) vedeckému vyskumu a tak tato
¢innost zostava vyluéne domacou zalezitostou. Isti Ulohu zohrava aj
nedostatok publikacnych moznosti (Slovenska archivistika ako renomovany
Casopis uverejiuje len také prispevky, ktoré maju primerani Urovefi a
hodnotu) a absencia timovej prace, ktord umoziiuje mlad$im adeptom
vedeckého vyskumu rychlejsie a bez komplikacii do tejto ¢innosti vniknat'.

Napokon to najdolezitejSie. Z organizatného hladiska ma vedecka
&innost' pracovnikov $tatnych archivov zatial len velmi hmlistd podobu. Pri jej
organizovani a uskuto&niovani sa neuplatiiuji vyvazene jej zakladné zlozky:
archivy, Oddelenie vedeckého vyskumu SNA a Odbor archivnictva a spisovej
sluzby MV SR. Koordinacia vyskumného procesu je nedostatoénd, funkcie
uvedenych zlozZiek ( a ich ¢innost) na seba nadvazuju, chyba planovitost,
kontrola a pravidelné vyhodnocovanie. Uvedené skutoénosti si hlavnou
brzdou progresivneho rozvoja archivistiky. Ak sa ma tento rozvoj zabezpedit,
treba uvedené defekty ¢o najskdr odstranit. Na zaciatok vyskumného
procesu treba dosadit archivy s ich praktickymi potrebami urujacimi
tematické zameranie vyskumu, na ktoré musia nadviazat dalSie 2
komponenty - Odbor archivnictva a spisovej sluzby a Oddelenie vedeckého
vyskumu (vypracovanie planov, urenie ich tematického zamerania a
pracovnych  kolektivov, vytvdranie ¢asového priestoru na  vyskum,
zabezpedenie vedeckej pripravy, odmeriovanie vystupov, vytvéranie
publika¢nych prilezitosi, kontrola, vyhodnocovanie).

Elo Sloboda
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Slovenskd genealogicko—heraldickd spoloénosi’ pri Matici
slovenskej

Ked ma kolega Lacko Vrtel' oslovil, aby
som pre mladé archivarske periodikum napisal
prispevok o Slovenskej genealogicko-heraldickej
spolognosti pri Matici slovenskej, potesil som sa
hned z dvoch dbévodov. Popri novej moznosti
predstavit nadu organizaciu archivarskej obci,
nasdiel som v navrhu i prilezitost pre seba, pre
potreby spoloénosti i archivarskej obce zhodnotit'
doterajsi podiel archivarov na jej rozvoji.

Vysledok tejto revizie ma samého v dobrom slova zmysle prekvapil: z
307 teraz evidovanych &lenov nadej spolognosti archivari a archivy tvoria
takmer patinu (19,2 % z 255 individudlnych &lenov 41 archivarov, z 52
kolektivnych ¢&lenov 18 archivov, pricom za archivarov tu povazujeme
pedagbgov archivnictva, absolventov tohto odboru, terajsich pracovnikov
archivov i posluchaCov archivnictva). Archivari stali pri zrode a zadiatkoch
nadej spolognosti, boli a st zastlipeni v jej ¢elnych organoch. Predsedom
spolo&nosti je napr. "krstny otec” vaésiny sucasnych archivnych pracovnikov
- Prof. PhDr. Jozef Novak, Dr Sc. z Katedry slovenskych dejin a archivnictva
FFUK. Vo vybore pdsobi aj daldi archivar-pedagég Doc. PhDr. Leon
Sokolovsky, CSc. z rovnakej katedry. PhDr. Ladislav Vrtel z Odboru
archivnictva MV SR je jednym z dvoch podpredsedov, k dal§im ¢&lenom
vyboru a dozomého vyboru patria PhDr. Ofga Kvasnicovad zo SOKA v
Topol&anoch, Pavlina Valkova zo SOKA v Martine, PhDr. Jozef Karlik, ex-
archivar zo SOKA v Trenéine, a PhDr. Lubomir Jankovié, CSc. zo Slovenskej
narodnej kniznice Matice slovenskej (absolvent archivnictva). Spolu teda 6
archivari zo 14 ¢lenov vyboru a dozomého vyboru spolo&nosti (pre uplnost
edte uvediem, Ze v prvom vybore spolognosti pdsobili aj dal$i archivari -
PhDr. Jana Harantova-Kurucérova zo SOBA v Bytéi, Mgr. Viera Zemeneova
zo SOBA v Nitre a Mgr. Karin Schlosarova-Sidmisova z Archivu literatiry a
umenia MS v Martine). V ¢&lenskej zakladni su zastupeni i dal$i pracovnici
riadiaceho organu (OA MV SR), Statnych oblastnych, okresnych a
épeciélnych archivov (Ustredny archiv geodézie a kartografie, Archiv
literatiry a umenia Matice slovenskej).

DoterajSia spolupraca s archivarmi, archivmi i archivarskymi
organizaciami - hoci nebola nikdy oficidlne kodifikovana - bola ¢ula a mala a
ma mnoho poddb. Na strdnkach nasho &asopisu Genealogicko-heraldicky




FA 18

hlas od zadiatku programovo uverejfiujeme prispevky o archivoch, ich
genealogickych pramerioch, aktivitach i heraldickych pamiatkach. Zatial' sme’
takymto spdsobom - prispevkami z pera riaditelov prislusnych pracov .isk -
predstavili SOBA v Bytéi, Nitre, Levodi a v Kosiciach. Radi by sme postupne
publikovali profily vSetkych $tatnych oblastnych, okresnych a tiez Specialnych
archivov. Okrem takto zameranych prispevkov viaceri archivari (L. Vrtel, L.
Jankovié, M. Misovié, |. Graus) publikovali v Casopise aj iné odbomé
prispevky. Niektori z nich s nami spolupracuju pravidelne.

Nasa spolupréca s archivarmi sa prejavilaaj pri organizovani sympézia
Najstarsie rody na Slovensku 4.- 6. oktdbra 1993 v Castej-Papiemicke. Na
podujati participovali Sekcia archivnictva a pomocnych vied historickych SHS
pri SAV a Stitny okresny archiv Bratislava-vidiek. Clenovia sekcie,
pracovnici tohto ‘i dal$ich archivov, aktivhe naplnili aj vlastny program
podujatia (ako autori ¢asti prednesenych prispevkov).

V ramci nepisanej dohody spolupracujeme s Odborom archivnictva
MV SR a archivmi aj pri poskytovani genealogickych sluzieb krajanom i
zaujemcom zo Slovenska. Kazdy mesiac dostavame desiatky listov s roznymi
genealogického vyskumu sa tykajucimi dopytmi. Vaésinu z nich vieme riesit
"od stola" - poskytujeme rdzne rady, xerokdpie, adresy, navody a pod.
Specialne poziadavky, ktoré riesit nemodzeme, "postivame” kolegom z
Odboru archivnictva MV SR alebo priamo archivom. Niekedy sa vyskytnu i
opaéné pripady OA MV SR alebo archiv, postupia dopyt na doriedenie nam.

Mohli by sme hovorit aj o daldich formach spoluprace (jednotlivi
archivari sa napr. zapojili do nasho projektu Prepis nahrobnych napisov,
podielaji sa na realizécii vystavy Zo suéasnej slovenskej heraldickej tvorby a
inych aktivitdch). Popri v3etkom stéle este ostava priestor na jej rozsirenie.
Uvitali by sme napriklad pomoc archivov i archivarov pri dotvarani
organizaénej bazy geQealogického vyskumu u nés - pri zakladani regionalych
genealogickych spoloénosti & pobociek nadej spolo¢nosti (povedzme na
baze miestnych odborov Matice slovenskej) a pri odbomom usmemovani ich
ginnosti. V Anglicku sa kreovali regionalne genealogické organizécie pri
sidlach prislusnych archivov, teda na teritoridlnej baze. U nas by sa tento
model dal vyuzit tieZ - regiondine genealogické zdruzenia by mohli vznikat
pri Statnych okresnych i oblastnych archivoch pod ich priamym odbomym
dohladom. Predislo by sa tym pripadnému nekvalifikovanému vedeniu
takychto organizécii laikmi, ktori by sa sugasne dali pritiahnit' aj k uriétym
formam odbomej spoluprace. Vytvorenie takejto siete by nepochybne
prispelo k prehibeniu genealogického a lokalno-historického vyskumu u nas.

V zahraniéi sa stretdvame s postupujlcim trendom straty predsudkov
vodi spolupraci s laikmi. Mnohé odbomé pracoviska vyuzivaju ich .
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entuziazmus a ocenuju ich ¢asto nezastupitelné sluzby (nasa spolo¢nost' s
podobnym pohfadom na vec zapojila laickych zaujemcov do akcie prepisu
nahrobnych napisov). Aby tieto sluzby boli vyuZitelné, aby sa laicki
zaujemcovia o geneal6giu a lokalno-historicky vyskum mohli efektivne zapojit’
do réznych vyskumnych ¢i zberatel'skych projektov, je potrebné prispiet k ich
vzdelavaniu, odbomej priprave. Tu tiez vidime velké pole spolupdsobnosti
naSej spolodnosti a archivov. Archivari by sa mohli aktivne podiefat na
vzdeldvani laickych genealégov organizovanim tematicky zameranych
exkurzii a odbomo-vzdelavacich programov, napr. kurzov pre zaéinajucich &i
pokrogilych geneal6gov. Spoloénym usilim spolonosti a archivarov by mohla
uzriet' svetlo sveta i ziadana a u nas:zatial' neexistujica prakticka prirucka
genealogického vyskumu na Slovensku.

Archivari mézu neocenitelne poméct aj pri rieSeni rdznych
teoretickych, metodologickych i metodickych problémov slovenskej
genealbgie, pri vlastnom odbomom vyskume pévodu a pribuzenskych
vztahov vyznamnejSich rodov, rodin a osobnosti. Stranky nasho &asopisu
ostavaju nadalej otvortené prispevkom z tychto tematickych okruhov.
Konkrétnejdie - o aké témy by sme mali zaujem? Genealogicka terminoldgia,
genealogické pramene, heraldické a vexikologické pamiatky v archivoch,
metodické a metodologické otazky genealogického vyskumu, informécie o
novych akvizicidch zaujimavych pre genealdgov a heraldikov, dejiny
genealogickéhoa heraldického vyskumu v regiénoch i na Slovensku, profily
osobnosti, ktoré prispeli alebo prispievaju k rozvoju genealogickych a
heraldickych vyskumov a aktivit na Slovensku.

Po sympéziu NajstarSie rody na Slovensku, vieme si predstavit' i
dalsie spoloéne organizované vedecké, obomé a odbomo-popularizaéné
podujatia, dalSie vzajomné spolupdsobenie a pomoc pri etablovani
genealégie ako modemej, bez predsudkov prijimanej - a aj archivarom
pomahajlcej - vednej discipliny u nas.

Co dodat' na zaver? Azda len par faktov kvdli ako-tak ucelenej
predstave: Slovenskd guealogicko-heraldickd spolo¢nost pri  Matici
slovenskej vznikla ako zaujmova organizécia 26. oktébra 1991 v Martine.
Zdruzuje odbomych i laickych zaujemcov o genealdgiu, heraldiku a dalSie
pribuzné discipliny. Pdsobi pri Matici slovenskej, niekedy s’ je podporou,
av$ak ako samostatna, nezavisla, apolitickd a nadkonfesijna (je nam [uto, ze
to musime osobitne zddraznovat) organizacia. V su€asnosti eviduje vy3e 300
¢lenov a priaznivcov prevazne zo Slovenska, sCasti z Ceskej republiky,
jednotlivcov z Juhoslavie, Madarska, Ukrajiny, Francuzska, Belgicka, USA,
Kanady, Ukrajiny, Talianska a Svajéiarska. Udrzuje kontakty s vyse 100
dalsimi partnermi v najréznejich €astiach sveta. Spolo¢nost' 2-krat do roka
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'vydéva vlastné periodikum Genealogicko-heraldicky hlas (48 stran) a
odbomymi ¢&lankami, Studiami a réznymi informaciami o diani v oblast/

gnealogie, heraldiky a dalSich disciplin u nds i v zahrani¢i. Raz do roka
organizuje rézne dalSie podujatia - od r. 1992 prepis nahrobnych népisov z
cintorinov u nas i v zahrani¢i, od r. 1991 vystavu Zo sucasnej slovenskej
heraldickej tvorby, teraz prezentovanu v zahraniéi (1995 - Ukrajina, Pol'sko,
Rakusko, Ceska republika, 1996 - USA, Kanada). Spolo&nost’ vydala zbomik
zo sympdzia NajstarSie rody na Slovensku, pripravuje vydanie Heraldickej
mapy Slovenska (v spolupraci s Heraldickou komisiou MV SR) a monografiu
o slovenskej heraldike. V tomto roku, na 6. matiénom stretnuti genealégov a
heraldikov 11. novembra v Martine po prvykrat vyhodnoti sutaz o najlepsie
genealogické prace roka (v sutaznej porote zasadnua i archivari). Nadalej
zostavame otvoreni dobrym ndpadom, spolupraci a novym ¢lenom (aj z radov
archivarov, vyska ¢lenského prispevku je 80 Sk pre jednolivcov a kolektivy,
30 Sk pre studentov a déchodcov). Nasa adresa je: Slovenska genealogicko-
heraldicka spolocnost' pri Matici slovenskej, Novomeského 32, 036 52 Martin,
tel.: 0842-31371, klapka 459, fax: 0831-33188.

Milan Sismis
Nedalo mi...

Po preditani este horiiceho rukopisu Milanovho prispevku, v ktorom
sviezo opisal. spoluprdcu archivarov so Slovenskou genealogicko -
heraldickou spolo¢nostou, nedalo mi nedopisat’ este toto: ¢o keby sme tak
poZiadali SGHS o pomoc pri projekte biografického slovnika osobnosti, ktori
posobili, & pdsobia v archivoch. V Matici sa uz mnoho rokov realizuje projekt
vyskumu osobnosti Slovenska, iste by sa dali uz zhromazdené informécie o
archivaroch vyuzit a archivdrmi novoziskané zasa na "oplatku” poskytnut
biografickému oddeleniu. Co poviete, nestalo by za to mat’ preh'l'ad o tom kto,
kedy, kde a aku hlboku brazdu na "archivnictva nasho roli dediénej" vyoral?

~ : Laco Vrtel

OO
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Avrchivdri u&itelom

Metodické oddelenie 3$kolskej spravy Kosice |, kiub dejepisu,
usporiadal dfia 5. maja 1995 v KoSiciach seminar k regionalnym dejinam
vychodného Slovenska a mesta Kosice pre ucitefov zakladnych $kél,
gymnazii, strednych odbomych 3kél a uéilist. Viac ako $estdesiati tiéastnici
seminara z celého vychodoslovenského regiénu si vypoculi prednasku prof.
PhDr. Ferdinanda Uliéného, Dr.Sc. "Slovensko v stredoveku®, prednasku
pracovnika SOBA Levoéa Doc. PhDr. Ivana Chalupeckého o rozvoji 3kolstva
a vzdelanosti na vychodnom Slovensku a prednasku pracovnicky SOBA
Kodice PhDr. Mileny Ostroluckej o postaveni remesiel a remeselnickych
cechov v stredovekych KoSiciach. Popoludiajsiu navstevu novej expozicie
Vychodoslovenského mizea, venovanu |l. svetovej vojne, doplinil odbomym
vykladom ing. architekt Jozef Duchon. V podnetnom neforméalnom stretnuti
archivarov s ucitelmi, sme prekonzultovali staré osvedlené, ale aj nové
moznosti a formy spoluprace archivov so S$kolami, také potrebné pre
skvalitnenie a polularizaciu vyuéby dejepisu na v8etkych stupnoch $kél.

Milena Ostrolucka

DISKUSIA

Postup pri vyhotovent uradného vypisu zo zdpisu v
matrike

Zakon NR SR &. 154/1994 Zb. z. o matrikdch z 27. 5. 1994 s
uginnostou od 1. 1. 1995 ustanovil, Ze vydavatelom Gradnych vypisov. zo
zapisov v matrikach ulozenych v Statnych oblastnych archivoch a Archive hl.
mesta SR Bratislavy (dalej statne archivy) bude ten matri¢ny urad, v ktorého
obvode pdsobnosti méa prisludny archiv svoje sidlo. Zaroven v §34 zakon
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zaviazal Ministerstvo vnitra SR vydat' vSeobecne zavézny predpis, ktorym
bude bliz8ie urceny spdsob vydavania uradnych vypisov z matrik (tymto
predpisom sa stala vyhlaska MV SR €. 302/1994 Zb. z. z 29. 10. 1994, ktoroy
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona NR SR o matrikach). Na tieto
nové pravne predpisy v oblasti vedenia matri¢nej agendy a teda ajvydavania
dradnych- vypisov zo zépisov v matrikach ulozenych v $tatnych archivoch,
reagovalo aj MV SR, Odbor archivnictva a spisovej sluzby (dalej OA a SS)
vydanim Upravy "Postup pri vyhotoveni Uradného vypisu zo zdapisu v
matrikdch uloZzenych v Statnych oblastnych archivoch a Archive hl. mesta
Bratislavy” zo dna 17. 2. 1995 (zn. 204 - 95/00129), ktor4 nadobudla
uginnost' 1. 3. 1995 (sucastou tejto Gpravy, ako jej prilohy, st vzory novych
formularov pre vyhotovovanie vypisov zo zapisov v matrikach). Okrem toho
OA a SS upravil znenie €l. 8, ods. 3 usmemenia "Archivne reserSe a spravne
poplatky” (zn. 204 - 95/00183, taktieZz zo 17. 2. 1995) a doplnil dosial platni
Upravu z roku 1992, ktordA sa tyka vyhotovovania, dorucovania a
spoplatiiovania matriénych dokladov uréenych na pouzitie v cudzine o
vy3sieuvedené nové vzory formularov (zn. 204-95/00184). Rovnako i tieto
dva posledne menované doplfiujice pokyny nadobudli Géinnost diom
1.3.1995.

Vydanim tychto metodickych pokynov OA a SS reagoval takto na fakt,
Ze nové spravne normy (zakon o matrikdch a vyhlaska MV SR) presunuli
kompetenciu vydavania vypisov zo zapisov v matrikach ulozenych v Statnych
archivoch na matri¢né urady. Skuto¢nostou je, Ze tvorca tychto pravnych
noriem nemal konkrétnu predstavu o tom, ako budu matriéné drady tato
kompetenciu prakticky realizovat (pozri vyhlasku €. 302/94 Zb. z.§ 36 s
nazvom vypis z matriky). § 36, ktory sa tyka vydavania vypisov z matrik, je
"Sity” iba na matriky vedené v sucasnosti, bez znalosti problémov suvisiacich
s vydavanim vypisov, ¢i uz z cirkevnych matrik (ulozené sG v S$tatnych
archivoch), resp. §tatnych matrik dc r. 1918 (v prevaznej vacsine su este
stale v sprave matri¢nych uradov). Mame na mysli odlisny spdsob vedenia
matrik a rozsah udajov zachytenych v matricnom zapise, tak v matrike
narodenych (krstenych), sobasenych, &i zomrelych, ako aj odlidnost' v pouziti
jazyka, v ktorom tieto zapisy boli vyhotovované az do roku 1918. M6zeme to
dokumentovat' napr. na fakte, Ze i ked zakon &. 428/90 Zb. o uradnom jazyku
v SR v § 3., ods. 2 (pouzivanie uradného jazyka) konstatuje, Ze “verejné
listiny sa vydavaja v aradnom jazyku", ani v matricnom zakone ale ani vo
vyhldske nendjdeme Ziaden odkaz na tento zakon, hoci v suvislosti s
existenciou historickych matrik a vypisov z nich, je to nevyhnutné. To
znamend, Ze ddsledne respektujic dikciu tychto dvoch zakonov (matriéného
a jazykového) a nizsieuvedeny vyklad archivneho pojmu vypis (€l. 7, ods. 3

~
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usmemenia) by $tatne archivy mali vyhotovovat' vypisy v pévodnom "zneni® a
az prislusné matri¢né urady ich vydavat' ako verejné listiny v iradnom jazyku
(pokial sa vSak tento zakon na nich vztahuje). Totiz §tatne archivy dfiom 1. 1.
1995 zo zékona uz nie su vydavatelmi verejnych listin (pokial ide o vypisy z
matrik), ale iba vyhotovuju podklady pre vydanie verejnych listin. V tejto
suvislosti by bolo zaiste zaujimavé poznat' stanovisko OA a SS k néavrhu
zakona o matrikach, ku ktorému sa vyjadroval v rdmci pripomienkového
konania (stanovisko k § 5, ods. 3 - predizenie Gschovnej lehoty matrik zo 75
rokov na 100 rokov a k § 33 - presun kompetencii pri vydavani vypisov z .
archivov na matri¢né urady).

Ak vyhlaska FMV & 22/1977 Zb., ktord stratila platnost diiom
uginnosti nového zékona o matrikéch, t. j. od 1. 1. 1995, v §32 jednoznaéne
stanovovala, ze "vSetky matricné vypisy sa vydavaji v ¢eskom alebo
slovenskom jazyku, aj ked sa matriky vedu v inom jazyku. Mena sa do &estiny
alebo slovenginy prekladaju pokial' sa daja prelozit. Meno sa vo vypise z
matriky uvedie v pévodnom zneni, len na Ziadost' osoby, ktorej meno je
zapisané v matrike v cudzom jazyku", nova pravna uprava k tejto otazke teda
nezaujala Ziadne stanovisko.

Zaver. Na zéklade porovnania starej i novej pravnej normy mézeme
kondtatovat, Ze ak aj vyhladka FMV & 22/1977 Zb. komplexne neriedila.
otazku postupu pri vypracuvani matriénych vypisov z historickych matrik,
aspon si bola vedoma toho, Ze takéto matriky existuju. _

Pracovnici Statnych archivov, ktori pracuja s historickymi matrikami,
este pred uginnostou novych pravnych noriem pre oblast' matricnej agendy,
poukazovali na potrebu legislativne presne zakotvit' postupy pri vydavani
vypisov zo zapisov v matrikdch. T.j. aby sa na jednej strane reSpektoval fakt,
Ze vypisy budi naozaj doslovnou pisomnou reprodukciou originalu, avéak na
druhej strane vydanim tejto verejnej listiny sa da jasne najavo, Ze ide o
dokumenty, pévodcami ktorych boli cirkevné institicie fungujice na etnicky
slovenskom Uzemi, kde sa sice hovorilo po slovensky, ale Gradnou recou
bola madaréina a preto matri¢né zapisy sa do roku 1918 museli vykonavat' v
tomto jazyku. Na tieto problémy istym spdsobom reagovalo aj usmemenie OA
a SS "Archivne rederSe a spravne poplatky", z 20. jina 1994 (toto
usmemenie samozrejme v tom ¢ase muselo redpektovat’ existenciu vyhlasky
FMV), ked v &l. 8,0ds. 3 sa uvadza, ze "pri vyhotovovani vypisu z historickej
matriky sa méze za nazvom miesta, platnom v ¢ase zapisu, uviest' v zatvorke
dnesny nazov". Dovolujem si upriamit pozornost' Citatel'a na tato citaciu. Z nej
jasne vyplyva, Ze tvorca usmemenia:*‘podl'a ktorého " vypis z archivneho
dokumentu je doslovnou pisomnou reprodukciou éasti textu archivneho

71 reSpektoval princip zakotveny o.i. v &l1.7,
ods.3 tohto usmernenia,
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dokumentu” a preto dopliujicu informéciu tykajucu sa sucasného nazvu
lokality ponechaval v zatvorke.

Ak sme pdvodne ocakavali, Ze nové pravne normy (zakon a vyhlaska)
budu riesit’ problematiku vypisov z historickych matrik vecne a jednoznacne,

_&o sa Zial nestalo, zostavalo nam aspor dufat, Ze jasné stanovisko k tejto
problematike zaujme pripravovana a v Gvode ¢lanku spominana tprava OA a
SS.

Ako si teda s uvedenymi problémami poradila nova Uprava? Treba
hned Gvodom povedat, Ze ak v matricnom zdkone a vyhladke Upine
absentovalo uvedomenie si zakladného rozdielu medzi vypisom zo sti¢asnej
a historickej matriky, désledne tieto otazky neriesi ani nova Gprava OA a SS.
Tato prvoradi pozomost venuje administrativnemu postupu pri vydavani
vypisov zo zapisov v matrikach, nakolko od 1. 1. 1995 tu medzi archiv a
Ziadatela o vypis vstupuje do hry matricny drad. Sucasny, novozakotveny
administrativny postup sice na prvy pohlad odbremenuje archivy od
vyberania poplatkov, aviak z hladiska Ziadatela, fyzickej ¢i pravnickej osoby,
tento postup povazujeme za prili§ komplikovany a aj zbyrokratizovany najméa
v tej &asti konania, kde sa hovori o tom, kto postiva Ziadost' komu na dalSie
vybavenie a a7 sekunddme sa Uprava venuje problematike samotného
vypisu (jazyku, rozsahu vypisu a textu overovacej formulky). Ked
konstatujeme, Ze Gprava nami posudzovanu problematiku vypisov z matrik
riedi neddsledne, musime tieZz povedat, Ze sice ponechava formulaciu, Ze
"meno a priezvisko sa uvadzaju v tvare totoznom so zapisom v historickej
matrike”, ale meni ti &ast odseku, v ktorom sa hovori, "ze sa méZe za
nazvom miesta, platnom v &ase zapisu uviest v zatvorke dnedny nézov" na
"miesta (mysli sa tym lokalita) sa uvadzaji podla stc¢asného stavu a (resp. az
potom) v zatvorke sa uvedie pdvodny ndzov podla zapisu v matrike". Tento
inovovany élanok usmemenia je este dopineny o Uplne novu vetu, a to, Ze
*vietky dalsie idaje zo zapisu v matrike sa uvadzaji v Gradnom jazyku."

Tieto dve zmeny ¢&l. 8 usmemenia vyrazne menia cely postup, resp.
spdsob vyhotovenia vypisu. Ak by sme akceptovali tento postup, t. j. Ze vypis
bude vyhotoveny v cudzom jazyku (meno a priezvisko) a zaroven aj v
slovenskom jazyku (lokalita v slovenskom, aj v cudzom jazyku a ostatné
udaje prelozené do slovenéiny) potom onen postup musi zneistit' kazdého
overovatela takto vyhotoveného vypisu. Totiz podla novej Gpravy formulare
pre vypisy musia byt dopinené o overovaciu klauzulu tohto znenia:"Tento
vypis sa zhoduje so zapisom v horeuvedenej matrike, ktord je uloZzena v
tunaj$om archive". Pritom nadalej zostala v platnosti formuldcia ¢l. 7, ods. 3
usmemenia, kde sa hovori:"vypis z archivneho dokumentu-je doslovnou
pisomnou reprodukciou éasti textu archivneho dokumentu”. Cize zmena

AN .
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formulacie &l. 8, ktora nastala vydanim Gpravy, vliastne odporuje é&l. 7 toho
istého usmemenia, ktory vak zostal nezmeneny. Pritom pozomy Citatef iste
postrehol, ze povodna formulacia €l. 8, ods. 3 neodporovala formulécii &l. 7,
ods. 3 a zaroveri si musi polozit' otdzku. Zhoduje sa takto vyhotoveny vypis
8o zapisom, je doslovnou pisomnou reprodukciou archivneho dokumentu?
Jednou z moznosti rieSit' tento rozpor je upravit' overovaciu klauzulu takto:
"Tento vypis sa zhoduje so zapisom v horeuvedenej matrike, uloZenej v
tunaj$om archive, ktora bola vedena v reéi cirkvi alebo v stlade s politickym
zaclenenim Slovenska v madarskom jazyku".

Nové Uprava zaviazala $tatne archivy (3. bod Upravy) pouzivat' pri
vyhatovovani vietkych vypisov zo zapisov v matrikach jednotné formulare.
Vydanim novych formulérov, ktoré tvoria prilohu Upravy, je odteraz exaktne
stanovené, aké Udaje ma vypis obsahovat. |de nespome o pozitivny krok,
nakolko dosial' v tejto otazke panovala medzi archivmi nejednostnost. Tak
napr. Archiv mesta Bratislavy vydaval doslovné vypisy z matri¢nych
zaznamov, dokonca vyhradne v jazyku originalu, ostatné $tatne archivy viac,
¢i menej prepisovali udaje do vopred vytlatenych vlastnych formularov.
Niektoré archivy vacsinu Gdajov, iné len vybrané udaje, v zavislosti od toho,
ktora cirkev matriku viedla (kat, ev., & 2zidovskd). Rozsah udajov
zachytenych, & prepisanych do formuldrov v podstate zodpovedal tym
udajom, ktoré zékon o matrikdch pozaduje podra § 19. Zjednotenie a presné
vymedzenie rozsahu dajov uvedenych vo vypise iste samo o sebe nie je na
$kodu veci, ale v konkrétnej praxi sa mifa u¢inku a svojim spdsobom je
samoucelné. Ak totiz porovname § 19 zakona, v ktorom sa exaktne stanovuje
aké udaje (rubrikatdru) ma mat' dradny vypis z matriky, a Ze "Gradny vypis z
matriky sa vydava na predpisanom tlacive" (§ 36, ods. 1 vyhlasky) s
formularmi tvoriacimi prilohu Gpravy, zistime, Ze 30 - 40 % udajov, ktoré
méame vypisovat' do novych formuldrov, matri¢ny zakon, &i vyhlaska nielenze
od nas neziada, ale matrikdr pri vydavani Uradného vypisu by ich nemal kde
do svojho "predpisaného tladiva® zapisat. NavySe tato poziadavka novej
upravy OA a SS je nad rdmec zékona o matrikach, kedze v § 3, ods. 3 sa
stanovuje, Ze "aradny vypis obsahuje (idaje ustanovené tymto zakonom
o skuto¢nostiach zapisanych v matrike podla stavu v den jeho vyhotovenia®.
PoloZme si otazku. Do akej miery, pri vydavani vypisu z matriky, ako verejnej
listiny, je vébec Ucelné, aby archiv vypracival a prekladal do slovenského
jazyka vypis v rozsahu pozadovanom novymi formulami, ak tento je iba
podkladom pre vydanie uradného vypisu a ak prisludny matri¢ny arad ho v
takomto rozsahu nemodze, resp. ani nie je opravneny vystavit?

Venujme este niekolko slov aj problematike administrativneho
postupu archivov pri vybavovani Ziadosti fyzickych ¢i pravnickych oséb o
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vyhotovenie vypisov z matrik. Uprava OA a SS nas zaviazala prevziat
Ziadost o vyhotovenie vypisu z matriky v tom pripade, ak ju Ziadatel
adresoval priamo archivu (a nie prislusnému matriénému uradu) a nasledne
vyhotoveny vypis spolu s origindlom Ziadosti zaslat' prislusnému matri¢nému
uradu. Domnievame sa, Ze tento postup nie je v stlade so zakonom SNR &.
320/1992 Zb. o spravnych poplatkoch, v zneni zakona NR SR ¢&. 181/1993
Zb. z.nakolko podla § 8 tohto zdkona spravny poplatok za vyhotovenie
vypisu z matriky je splatny uz pri podani Ziadosti, resp. do 15 dni odo dna
dorucenia vyzvy spravneho organu na jeho zaplatenie. Kedze v zmysle
zdkona o matrikdch kompetencia vydavania vypisov z matrik presla na
matriéné urady, v tomto konkrétnom pripade jedine tieto mézu pinit' dlohu
spravneho organu. Cize sprdvne konanie méze zaéat az po Uhrade
spravneho poplatku v prospech vydavatela radného vypisu z matriky.

Co dodat' na zaver? Priprava pokynov, Uprav, & inych usmemeni
prace archivov by mala prebiehat' za spolutcasti archivov, kedze prave oni,
na zaklade poznatkov ziskanych z ich aplikacie v praxi, mézu napomaéct’ pri
ich dotvarani v pozitivnom smere, prv, nez ich vyda OA a SS. Domnievame
sa, Zze ak by sa zvolil tento postup aj pri priprave vy$sieuvedenej Upravy,
vyuzijic pritom ponukanu vyhodu dostatoéného ¢asového priestoru na jej
pripravu (zékon o matrikach vySiel vySe pol roka pred terminom jeho
ucinnosti), bolo by to na prospech vsetkych zainteresovanych stran.

Peter Draskaba

— KNIZNE NOVINKY

Bibliotheca Carpatho - Germanica, In: ACTA GERMANICA SLOVACA
0/1995, s. 80. Vydalo Slovenské narodné muazeum, Historické muzeum a
Oddelenie kultary Karpatskych Nemcov v maji 1995 v Bratislave.
Zostavovatel RNDr. Ondrej Péss, CSc.

Kazdy vedecky pracovnik v priprave k $tidiu vedeckej problematiky siahne
za bibliografiami, aby na ich zaklade spoznal to ¢o uz vyskimané bolo a to,
€o sa este Ziada. Takto pozoruhodne zacalo svoju pracu aj Oddelenie kultary
Karpatskych Nemcov Historického mizea SNM v Bratislave. Utla brozura sa
pokusa vo svojom obsahu zhmut problematiku Karpatskych Nemcov v
kapitolach: 1. vSeobecna literatira, 2. dejiny, 3. regiondlna a miestna
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literatdra, 4. architektdra, maliarstvo, umelecké remesla, tlag, 5. tradi¢na
kultira a jazyk, Bibliografia nemeckych a dvojjiazyénych novin a &asopisov
na Slovensku od zaciatku do roku 1945, Tématicky register
Karpatenjahrbuch roé. 1 - 46 (1950 - 1995) - rozdeleny na 1. archeoldgia a
dejiny, 2. kultime a sociélne dejiny, 3. Karpatski Nemci po vyhnani 4. cirkev
a cirkevny Zivot, 5. banictvo, remesla, cechy, spolky, 6. tla¢, knihtlag, 7.
Hospodarstvo, obchod, polnohospodarstvo, turistika, 8. $kolstvo a
vzdelavanie, $port, 9. umenie, 10. hudba a divadlo, 11. jazyk a pisomnictvo,
12. ludové umenie, 13. krajina a obyvatel'stvo, 14. personalie. Bibliografia je
doplnend mapami sidiel Karpatskych Nemcov na Slovensku a nemecko -
slovenskymi ndzvami obci.

Zuzana Kollarova
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SERVIS

& 26. - 28. 9. 1995 sa uskuto&ni seminar. Komunikéacia v archivhom
systéme v Dolnom Kubine, s exkurziou do archivu v Krakove.

Referaty a koreferaty: Struktira a vztahy v archivnom systéme (L.
Vrtel), Komunikacia v riadeni archivnictva (P. Kartous, P. Dradkaba), Vymena
informacii a spoluprdca medzi archivmi (B. Slezékova, M. Misovi¢, S.
Matugov4, V. Hrtankova), Férum archivarov - profil stavovského periodika (Z.
Kolldrovd), Vedecké a stavovské zdruZzenie ako forma komunikacie v
archivhom systéme (V. Novakova).

Prosime Vas, aby ste urychlene nahlasili zaujem o seminar tajomnicke
PhDr. Buzinkayovej (Archiv mesta Bratislava) a aj pripadné koreferaty, ktoré
by ste chceli predniest na tejto akcii.

&
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OSOBNOSTI

PhDr. Jén (Johan) Liptsk

Narodil sa 13. 12. 1889 v Poprade- Velkej. Studoval na Gymnaziu v
Kezmarku a na univerzite v Budapesti, kde ziskal aj titul PhDr. V roku 1911 -
1944 uéil dejepis a latin¢inu na Gymnaziu v Kezmarku. V roku 1941 - 1944
bol riaditefom Institut fur Heimatforschung v Kezmarku. Po vypuknuti SNP
odisiel s celou triedou gymnazia do Rakuska, neskor Zil v NSR. Po roku 1945
bol spoluorganizatorom spolkov Karpatskych Nemcov, redaktorom roeniek
Karpathen Jahrbuch. Zaoberal sa histdriou, jazykom a fudovou kultirou
Nemcov v karpatskom priestore. V tridsiatych rokoch usporiadal iastogne
archiv mesta Kezmarok. Zomrel 18. 12. 1958 vo Warseine (Nemecko).

(Podra Bithografie SOKA Poprad, 1994, s. 25, spracovalaZuzana
Kollarova)
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